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azoture sur 'aluminium lui-méme, la formation de l'azotu re
d’aluminium étant favorisée par la présence de l'azoture de
caleium. De fait nous avons additionné a de la poudre d’alumi-
nium une quantité déterminée d’azoture de calcium, et apres
avoir chauffé 40" & 800* dans un courant d’azote, nous avons
trouvé un rendement de 47 ¢, de la quantité théorique d’azo-
ture, contre 1: %, obtenus dans les mémes conditions avec
Paluminium seu!.

Nous avons également essayé de décomposer |’ azoture de
calcium par I'hvdrogéne, pour faire de ’ammoniaque, en opérant
soit avec l'azoture pur, soit avec I'azoture additionné de fer,
de cuivre, de zine, d’étain, de bismuth ou de palladium a I'état
divisé; dans aucun cas et avec aucun de ces métaux ajoutés a
Pazoture, nous n’avons pu obtenir d’ammoniaque, méme en
chautfant jusqu’a 800,

R. DE SAusSURE. —— Sur la notion de simu-tanéité (5™ note).
Le but de cette note est de répondre aux critiques de A.
SCHIDLOF L,

I. Cet auteur dit d’abord: « R. de Saussure... ne veut pas
accepter la définition einsteinienne ». C’est inexact. J'ai accepté
au contraire cette définition et j’ai critiqué seulement la maniére
dont Eixstein applique au cas de deux systémes.

2. Schildlof dit aussi: « Soit, par exemple, un observateur O
qui voit éclater simultanément des étincelles en deux points
éloignés A et B. Ces étincelles sont-elles simultanées ? Elles
le sont uniquement si 'observateur se trouve a égale distance
des points A et B...» Par cette phrase Schidlof reconnait que
l'observateur doit étre au point-milieu au moment ou il voit
les étincelles (et pas nécessairement au moment ou les étin-
celles éclatent).

Cette simple remarque fait tomber toute la suite du raison-
nement de Schidlof, car lorsqu’il considére deux systémes
AOB et A’O’B’ en mouvement I'un par rapport i I'autre, son
observateur O n’est plus au milieu de A’B’ au m oment ou il

" Voir C. R. de la Soc. de Phys. de Genéve, séance du 20 Avril 1922.
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apercoit les étincelles venant de A’ et B’: il ne satisfait done
plus aux conditions imposées par la définition.

5. Schidlof prétend que la position de mon observateur M”
est indéterminée, parce qu’elle varie avec la vitesse du train.
On pourrait tout aussi bien dire que la position de l'observa-
teur M’ d’Einstein est indéterminée parce qu'elle dépend du
moment ou les étincelles éclatent. Il est évident que la position
de M” et celle de M’ dépendent des données particuliéres de
chaque expérience, mais pour chaque expérience cette position
est déterminée, et cela suflit.

Il v a, dans I'expérience d’Einstein, deux moments intéres-
sants: le moment ou les étincelles éclatent et celui ou leurs
images apparaissent dans les miroirs. Toute la question se
réduit a ceci: I'observateur doit-il se trouver au point-milieu
au moment o les étincelles éclatent, ou au moment ou les
images se forment ? [.a réponse est simple: un observateur doit
étre a son poste quand il fait son observation; le reste du temps,
il peut aller se promener ot bon lui semble. L’observateur
d’Einstein agit a rebours du bon sens: il est & son poste
lorsque les étincelles éclatent, c¢’est-i-dire & un moment o
il n’observe rien dans ses miroirs, et lorsqu’il observe quelque
chose (I'image des étincelles) il n’est plus & son poste, car il
n’est plus au milieu de la distance qui sépare ces étincelles.
Il est done disqualifié pour juger de leue simultanéité ou non-
simultanéite. '

Edouard GuiLLavme. — Transformation de Uénergie rayon-
nante a Uaide de Uellipsoide d’onde.

Considérons un ¢ébranlement lumineux, qui produise une
onde sphérique ¥ dans un svstéme de référence S. I’al montrd'
que si 'on applique & cette onde la transformation de LorENTZ,
on trouve que 'onde émise, pour un systéme S’ animé d’une

translation uniforme de vitesse ¢ par rapport a S, avait la
forme, non pas d’une sphére, mais d’un ellipsoide ¥', dont I'un

b Arch. (5), 3, p. 311. Revue générale des Sciences, p. 3, janvier 1922
et p. 322, juin 1922.
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