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WIE KANN DEUTSCHLAND
DAS VERLORENE VERTRAUEN
ZURUCKGEWINNEN?

Die moralische Bilanz dieses vierjahrigen Volkerringens ist fiir
uns Deutsche erschreckend. Eine gigantische Mauer aus Hass und
Abneigung ist um das deutsche Volk emporgewachsen, innerhalb
welcher es wirtschaftlich und seelisch ersticken muss, wenn es ihm
nicht gelingt, diese Mauer niederzulegen. Nicht durch die Gewalt
der Waffen kann dieses Werk der Befreiung geschafft werden, son-
dern nur durch moralische, durch geistige Mittel kann die furcht-
bare Isolierung, in der das deutsche Volk steht, aufgehoben, der
Hass der andern. Volker {iberwunden werden.

Die selbstverstindlichen Forderungen, welche das deutsche
Volk erfiillen muss, will es wieder in ertrigliche Beziehungen zu
den anderen Volkern treten, sind die bedingungsiose Riumung
Belgiens und die Wiedergutmachung aller materiellen Schiden (die
moralischen Schiden, welche dem belgischen Volke zugefiigt wor-
den sind, sind ja niemals wieder zu ‘ersetzen); die Losung der el-
safiischen Frige gemifi den Prinzipien des Rechtes;!) die Anwen-

1) Gleich wie die bedingungslose Riickgabe und Wiederherstellung Belgiens
als Forderung der Gerechtigkeit auflerhalb jeder Diskussion bleiben muss, so
besteht fiir mich personlich gar kein Zweifel, dass fiir die elsdflische Frage die
einzig gerecite Losung in der bedingungslosen Riickgabe der ihm 1870/71 ent-
rissenen Gebiete an Frankreich liegt. Elsaf und Lothringen sind gegen den aus-
gesprochenen Willen ihrer Bewohner vom deutschen Reiche annektiert worden
und zwar ausschlieflich aus militirischen Erwdgungen heraus, um als Grenz-
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dung eben dieser Grundsitze der Gerechtigkeit, der Billigkeit, der
Achtung auf die wirtschaftlichen und nationalen Probleme des euro-
pdischen Ostens; somit die Ersetzung der auf die Gewalt gestiitzten
Friedensschliisse von Brest-Litowsk und Bukarest durch neue Frie-
densvertrdge, welche die Prinzipien der Achtung und der Gerechtig-
keit verwirklichen und jegliche Unterdriickung und jegliches Streben
nach wirtschaftlicher und politischer Vorherrschaft ausschliefien.
So selbstverstindlich es ist, dass die riickhaltlose Erfiillung der
genannten Bedingungen durch das deutsche Volk jeder Wiederan-
kniipfung der zerrissenen Beziehungen zu den anderen Vélkern
vorangehen muss, so hat diese Erfiillung der Forderungen der Ge-
rechtigkeit doch nur dann Werf und ist nur dann geeignet, dem
deutschen Volke den Weg zu einem vertrauensvollen Zusammen-
arbeiten mit den ihm jetzt feindlich gegeniiberstehenden Nationen
zu bahnen, wenn sie nicht unter dem Zwange militirischer Nieder-

schutz gegen Frankreich zu dienen (,pour couvrir nos fronts“, wie Bismarck zu
Thiers sagte). Gerade weil dieser rein militdrische Gesichtspunkt Menschen und
Volker ihres Selbstbestimmungsrechtes beraubt und sie- zu Sachen, zu blofien
Mitteln degradiert, scheint mir die Riickgabe dieser Provinzen im Interesse der
Ethik gefordert. Nach den Eindriicken, die mir ein langjdhriger Aufenthalt im
Elsafl vermittelt hat, war schon vor dem Kriege die Riickkehr zu Frankreich der
glithende Wunsch der iiberwiltigenden Mehrheit des elsdflischen Volkes. (Und
was vom Elsdfler gilt, gilt ebensosehr, wenn nicht noch in héherem Grade, vom
Lothringer.) Mijt Frankreich fiihite sich der Elsdfler durch die gemeinsamen
Schicksale zweier Jahrhunderte, welche seine Mentalitdt entscheidend bestimmt
hatten, verbunden; verbunden vor allem durch die gemeinsame demokratische
Gesinnung, wogegen es dem Eroberer nicht gelang, das elsdfiische Herz fiir sich
zu gewinnen. Immerhin muss ich zugeben, dass man hinsichtlich der elséflischen
Frage in guten Treuen anderer Meinung sein und glauben kann, auf die Ab-
stimmung durch die autochthone Bevolkerung abstellen zu miissen. Man darf
aber nicht iibersehen, dass die praktische Durchfithrung einer solchen Volksab-
stimmung, soll sie als unverfilschter Ausdruck des Volkswillens gelten konnen,
auf uniiberwindbare Hindernisse stofilen wiirde. Wenn wir Deutschen im allge-
meinen glauben, die Forderung einer Riickgabe von ElsaBl-Lothringen an Frank-
reich unmoglich erfiillen zu koénnen, so soliten wir nicht vergessen, dass 1871
die wahren deutschen Demokraten gegen die gewaltsame Angliederung der zwei
Provinzen an Deutschland ihre warnende Stimme erhoben haben; dass ferner
in einer auf gegenseitiges Vertrauen gegriindeten Gesellschaft der Nationen,
welche die kommende Entwicklung der Menschheit unter allen Umstinden brin-
gen wird, es keines Grenzschutzes, keines solchen ,Glacis®, wie es Elsa-Loth-
ringen bilden sollte, mehr bediirfen wird; dass schliefilich die freiwillige Riick-
gabe an Frankreich die Vorbedingung dafiir ist, dass zwischen dem franzgsischen
und dem deutschen Volke in der Zukunft wieder normale Beziehungen ent-
stehen konnen. '
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lagen, sondern freiwillig und unter offenbarer Zustimmung des ge-
Samten deutschen Volkes geleistet wird; wenn sich also das deutsche
Volk bis zu seinem letzten Glied von den Prinzipien des Rechtes,
der Achtung und der Freiheit durchdringen ldsst und ihm die An-
wendung dieser grofen Grundsitze auf die Volkerbeziehungen ebenso
Selbstverstandlich wird wie ihm bisher der Glaube an die Gewalt
und an die Macht natiirlich war. Dass es das ganze deutsche Volk
sein muss, welches sich zu diesen neuen Prinzipien bekennt; dass
die freiwilligen Wiedergutmachungen von der gesamten 6ffentlichen
Meinung Deutschlands getragen sein miissen, ist deshalb so not-
wendig, weil die kleinen Kreise, welche bisher die deutsche Politik
ausschliefilich geleitet haben, durch die brutale Art, wie sie den
Weltkrieg entfesselt haben, durch ihr zynisches Vorgehen gegeniiber
dem belgischen, dem rumanischen und den slavischen Vélkern, das
Vertrauen der anderen Nationen so griindlich und fiir immer ver-
Scherzt haben, dass diese ihren Worten keinen Glauben schenken,
ihren Friedensvorschligen die Aufrichtigkeit absprechen und in diesen
Nur Fallen sehen. Es ist deshalb unbedingt notwendig, und es ist
dies der einzige Weg, der zum Frieden fiihren kann, dass das
deutsche Volk seine Geschicke nunmehr selber in seine eigenen
Hiande nimmt und sich seinen Weg nicht mehr ldnger in blinder
Unterwerfung unter eine unverantwortliche Autoritit von der kleinen
aber michtigen Kaste vorschreiben ldsst, welche seit Jahrhunderten
die Geschicke Preufiens und Deutschlands gelenkt hat.

Jetzt muss das deutsche Volk — das ist fiir es die Forderung
der Stunde — als freies, iiber sich selbst bestimmendes Volk, als
Volk mit freiheitlicher Gesinnung und mit freiheitlichen Institutionen,
Zu anderen freien Volkern in auf Freiheit und gegenseitige Achtung
sich griindende Beziehungen treten. Damit es das zu tun vermag,
Muss es sich von Grund aus demokratisieren. Denn nur dasjenige
Volk, welches gewohnt ist, tiber sich selbst zu bestimmen und die
Freiheit als hochstes Gut zu schétzen, kann zu anderen Volkern die
tichtige seelische Einstellung gewinnen, und auch diesen das gleiche
Recht auf Selbstbestimmung und Freiheit zuerkennen. Wer selber
gewohnt ist, sich blind unterzuordnen und damit auf seine wert-
Vollsten Wesefisziige zu verzichten, wird nur zu leicht geneigt sein,
auch den Anderen zu unterdriicken und es an der Achtung vor der
fremden Personlichkeit als eines Selbstzweckes fehlen zu lassen.
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Und weil dieses die seelische Situation des deutschen Volkes ist,
darum ist es fiir es selber und seine Stellung zu den anderen Vol-
kern so unbedingt wichtig, dass es sich in allen seinen Gliedern
von den Grundsitzen der wahren Demokratie durchdringen ldsst;
nur durch solche Demokratisierung seiner Mentalitdt wie seiner In-
stitutionen kann das deutsche Volk das verlorene Vertrauen der
anderen Volker zuriickgewinnen.

In Deutschland hat man viel zu wenig eingesehen, dass De-
mokratie nicht eine neue Klassenherrschaft ist, welche an die Stelle
einer anderen tritt; dass wahre Demokratie vielmehr eine Weltan-
schauung ist, welche Freiheit, Gleichheit, Briiderlichkeit bedeutet;
dass sie eine Ordnung der gesellschaftlichen Verhéltnisse darstellt,
welche, wie Lamartine so schon gesagt hat, auf der ,justesse et
charité entre les choses® beruht.

Gewiss ist, dass es in den demokratischen Staatswesen auch
Mingel gibt; gewiss sind sie vielfach von hisslichen Parteikimpien
erfiillt; gewiss bleiben die historisch gegebenen Demokratien, weil
sie, wie alles Menschenwerk, endlich und unvollkommen sind, hinter
ihrem Ideale zurfick: aber es bedeutet doch einen abgrundtiefen
Unterschied, ob sich prinzipiell ein Staatswesen auf die grofien Ge-
danken der Freiheit, Gleichheit und Briiderlichkeit, auf die sittlichen
Grundsidtze der Gerechtigkeit, der Achtung, der Selbstbestimmung
aufbaut, oder ob aus den Unvollkommenheiten der menschlichen
Natur, aus ihrem Drange nach Macht, nach Herrschaft ein System
gemacht wird und der Staat sich auf Gewalt, Kastenherrschaft und
,gottgewollte Abhidngigkeiten“ griindet. In der echten Demokratie
ist der Staat nicht Selbstzweck, welcher mit den héchsten Wert-
merkmalen bekleidet wird, die verniinitigerweise doch nur mensch-
lichen Personlichkeiten zukommen konnen; ist er nicht ein Wesen,
welches von den Individuen absolute Unterordnung und Hingabe
verlangt; in der echten Demokratie bedeuten vielmehr das Gliick
und die Wohlfahrt der Personkichkeiten das letzte Ziel und den
hochsten Wert; in ihr finden, weil alle Biirger gleich sind, die
Freiheit und die Selbstbestimmung des Einzelnen ihre alleinige
Schranke in der Riicksicht auf das Wohl der anderen Individuen,
welche gleichfalls freie, iiber sich selbst bestimmende Personlich-
keiten sind. So liegt in der demokratischen Ordnung, weil sie die
stete Riicksicht auf das Wohl der Anderen voraussetzt, in sittlicher
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Beziehung eine Erziehung zum Altruismus, zur Achtung vor der
fremden Individualitat; und mittelst der demokratischen Institutionen,
durch welche jeder einzelne Biirger einen gleichen Anteil an der
Souverinitit des Staates besitzt, wird er zum politischen Denken
und Handeln und zur Verantwortlichkeit erzogen. Jeder Biirger
nimmt lebendigen Anteil an der Politik, welche ihm nicht mehr als
»Kunst der Fiirsten“, in die er sic}; nicht zu mischen hat, noch als
blindes Schicksal, dem er sich unterwerfen muss, erscheint; er be-
greift vielmehr, dass es sich in der Politik um sein eigenes Wohl
und Wehe handelt, dass er seines eigenen Gliickes Schmied ist.
Wihrend die autokratischen Staatsformen die weniger schitzens-
werten Seiten der menschlichen Seele, den Willen zum Herrschen
und andererseits den passiven Gehorsam, daneben den Ehrgeiz in
Bewegung setzen, bilden und stirken die demokratischen Institu-
tionen die wertvollsten seelischen Eigenschaften. In der Demokratie,
in welcher der Biirger titigen Anteil an der Leitung des Staates
nimmt, wird er iiber die Enge seiner privaten und beruflichen Lage
hinausgefiihrt, intellektuell und ethisch emporgehoben. So ist es
allein die Demokratie, welche der groBtmoglichen Zahl ihrer Biirger
den Spielraum fiir die Ausbildung der verschiedenen Seiten ihrer
Personlichkeit zu gewihren vermag. Wenn Wilhelm von Humboldt
sagt: ,Der hochste und letzte Zweck jedes Menschen ist die héchste
und proportionierlichste Ausbildung seiner Krafte in ihrer indivi-
duellen Eigentiimlichkeit; die notwendigen Bedingungen der Er-
reichung derselben: Freiheit des Handelns, und Mannigfaltigkeit
der Situationen®, so sind diese notwendigen Bedingungen fiir jenen
hochsten Menschenzweck nur in der Demokratie gegeben.

Ein Volk, welches die Wohlfahrt und das Gliick seiner Glieder
als letztes Ziel betrachtet, welches Freiheit, Gleichheit, Briiderlich-
keit auf seine Fahnen geschrieben hat, kann gar nicht andere Volker
unterdriicken wollen, weil es sich durch ein solches Beginnen mit
sich selbst in Widerspruch setzen wiirde. Die Grundsitze der De-
mokratie machen jede Gewalt- und Eroberungspolitik unmadglich.
Nie wiirde Frankreich als demokratische Nation ein anderes Volk
gegen dessen Willen annektieren. Oder kann man sich vorstellen,
dass in der franzosischen Kammer Deputierte auftreten wiirden,
welche gegen ihre staatliche Zugehorigkeit zur franzgsischen Re-
Publik protestierten? Dieses traurige Schauspiel war dem deutschen
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Reichstage und dem osterreichischen Reichsrate vorbehalten. Tat-
sdchlich haben Frankreich wie England die Periode ihrer Expansion
in Europa seit langem {iberwunden. Mag England noch Kolonial-
kriege fithren, Eroberungskriege gegen Volker der gleichen Rasse
fiihrt es nicht, und auch in seinen Kolonien hat es die grofien
Grundsitze der Freiheit und Selbstbestimmung zur Anwendung ge-
bracht. Nicht umsonst haben sich in diesem Weltkriege die Vélker
seiner Kolonien dem englischen Mutterlande in so spontaner Weise
zur Seite gestellt!

Wir Deutschen miissen einsehen, dass die Grundsitze und
Institutionen der Demokratie die héheren sind; dass sie allein der
Ethik und der Menschenwiirde entsprechen, und dass auf sie allein
die kiinftigen Volkerbeziehungen gegriindet werden konnen; dass
einzig sie imstande sind, die Volker von der zwischenstaatlichen
Anarchie zu befreien und jene internationale Rechtsordnung zu
schaffen, welche kiinftige Kriege ausschliefit. Statt dass wir Deutschen
immer glauben, durch Einfiihrung demokratischer Institutionen einen
bloBen Abklatsch westméchtlicher Einrichtungen zu schaffen und
an unserer eigenen staatsbildenden Originalitit einzubiiffen, sollten
wir uns erinnern, dass unsere grofiten Denker die demokratischen
Grundsitze verkiindet haben. Hat nicht Kant die republikanische
Staatsform als die ideale gepriesen, hat er nicht nachdriicklich
auf die Idee eines Volkerrechtes, das allein zwischen freien Staaten
moglich sei, hingewiesen und den Gedanken eines Vereines freier
Nationen ausgesprochen? Und hat nicht Wilhelm von Humboldt
den demokratischen Liberalismus in philosophisch tiefer Weise be-
grilndet und die Ideen dargelegt, welche in der ganzen ersten
Hilfte des 19. Jahrhunderts in den Seelen der Besten unserer Volks-
genossen lebendig waren und ihre Geistigkeit bestimmten? Wir
diirfen nur an die Gedanken dieser wahrhaft deutschen Minner
wieder ankniipfen und nach ihnen unsere gesellschaftlichen und
staatlichen Einrichtungen gestalten, und brauchen nicht zu ftirchten,
in eine bloBe Nachahmung westmichtlicher Institutionen zu ver-
fallen. Erinnern wir uns auch, dass die hdochsten menschlichen
Werte und Pilichten iibernationale, allgemein menschliche sind;
dass sie das stirkste vereinigende Band, wie zwischen den Per-
sonlichkeiten, so zwischen den Vdélkern bilden.

Und ist es nicht hochste Forderung der Wiirde der ihrem
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Gewissen verantwortlichen und in dieser Verantwortlichkeit freien
Personlichkeit, dass sie iibet ihre Geschicke selber bestimmt, dass
die Nation als Verein freier und verantwortlicher Personen in der
gewaltigsten Frage, die ihr Leben beriihrt, in der Frage iiber Krieg
und Frieden selbst die Entscheidung treffen. will? Ist es nicht
vielmehr eine Ungeheuerlichkeit, dass ein groBes Volk die aus-
schliefiliche Bestimmung i{iber Krieg und Frieden einem einzigen
Manne {iberlisst, der, mag sein Wille noch so rein und selbstlos
sein, doch aller Art unverantwortlicher Einfliisse unterliegt und in
seinen- Anschauungen von einer wesentlich militarischen Tradition
bestimmt wird? Schon Aristoteles hat in seiner Politik gezeigt,
dass mehrere Tiichtige immer bessere und vernunftgemifere Ent-
Scheidungen zu treffen vermdgen, als dies einem Einzelnen, mége
er noch so tiichtig sein, moglich sei. In der Tat wird ein Einzelner
niemals imstande sein, die verschiedenen Interessenkreise, welche
sich im Staate schneiden, so geistig zu durchdringen und objektiv
zu wiirdigen, dass die fiir die Wohliahrt des Staatsganzen beste
Lenkung resultieren wiirde. Wie die demokratischen Institutionen,
die Volkssouveranitit, die parlamentarische Regierungsform und die
Ministerverantwortlichkeit einzig der Vernunft und der ungeheuren
Kompliziertheit der modernen politischen Beziehungen entsprechen;
8o schliefflen sie allein kiinftige Kriege aus, weil sie unverantwort-
liche, rein militdrisch orientierte Beeinflussungen der Regierungs-
gewalt unmoglich machen. FEin Voélkerrecit, eine Liga der Nationen
werden nur moglich sein zwischen freien, sich selbst regierenden
Vélkern. Volker mit autokratischer Regierungsform schliefen sich,
weil ihre politischen Institutionen immer eine Gefahr fiir den Frieden
bilden werden, von der Vereinigung der Volker selber aus.

So ist es denn gleichsam die Logik der Tatsachen, welche
uns Deutschen die Augen o6ffnen und uns zeigen miisste, dass
Wir nur dann das Vertrauen der anderen Volker, ohne welche wir
Ja nun einmal nicht leben koénnen, zuriickzugewinnen vermogen,
wenn wir uns riickhaltlos zu den demokratischen Grundsédtzen be-
kennen; wenn wir unsere staatlichen Einrichtungen ihnen gemaf um-
gestalten; wenn wir durch einmiitigen Willensentschluss zur Leitung
der deutschen Politik Méinner berufen, welche durch ihre ganze
V_EIgangenheit dafiir biirgen, dass sie von den groflen neuen Prin-
Zipien, welche kiinftighin unsere Politik regeln miissen, niemals
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zugunsten irgendwelcher scheinbarer materieller Vorteile abweichen
werden; (und wir haben in Deutschland solche Minner, welche
wihrend des Krieges sich fiir die neuen weltumspannenden Ideale
des Rechtes, der Billigkeit, der Achtung mit Auflerachtlassung ihrer
eigenen Person eingesetzt haben: ich nenne nur Fr. W. Foerster
und Professor Schiicking in Marburg); wenn wir endlich unseren
Willensentschluss, kiinftighin gemafi den Grundsitzen des Rechts
und der Freiheit unsere Beziehungen zu den anderen Nationen
regeln zu wollen, durch eine unzweideutige Tat besiegeln. Diese
Tat wiirde die freiwillige Raumung Belgiens sein. Wenn das deutsche
Volk sich zu diesem Schritte entschliefen, wenn es noch wihrend
des Krieges, und ohne Riicksicht auf militarische Folgen, freiwillig
Belgien rdumen und die in diesem Lande verursachten Schiden
wieder gut machen wiirde, dann wiirde es einen ungeheuren mo-
ralischen Sieg davon tragen, welcher ihm und der Menschheit sicher
den Frieden bringen wiirde. ,

Einem neuen, einem demokratisch organisierten, einem Deutsch-
land, welches durch Rdumung Belgiens seinen eigenen Militarismus
und Imperialismus desavouiert hatte, wiirden die anderen Vélker
das Vertrauen nicht ldnger verweigern kénnen. Mit einem so ginz-
lich verwandelten Deutschland wiirden die Friedensunterhandlungen
beginnen koénnen, durch welche alle die anderen Fragen leicht zu
10sen sein wiirden, denn Deutschland wire ja entschlossen, zu einer
gerechten Losung dieser Fragen die Hand zu bieten. Ich sehe
keinen anderen Weg, der der leidenden und blutenden Menschheit
den Frieden und zwar den dauernden Frieden bringen kann; an
Deutschland wird es sein, diesen Weg zu betreten, ehe es zu spit
ist fiir immer!

ZURICH, 17. September 1918. JOHANNES VOESTE

ooo

Quand il s’agit d’histoire ancienne, on ne peut pas faire d’histoire parce
qu'on manque de références. Quand il s’agit d’histoire moderne, on ne peut
pas faire d’histoire parce qu'on regorge de références. Voila ou ils m’ont mis,
avec leur méthode de I'épuisement indéfini du détail, et leur idée de faire un
infini, & force de prendre un sac, et d’y bourrer de I'indéfini.

Rien n’est aussi faux que cette idée que l'on a, que les bons historiens
sont ceux qui dans I’étude du passé s’abstrayent completement de leur temps,
du souci de leur temps, et que les mauvais historiens sont ceux qui portent

jusque dans le passé les préoccupations et les soucis de leur temps.
Péguy: Clio (pages 240 et 291).
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