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La fin du département
du Mont-Terrible

Le 28 germinal de I'an VIII de la République francaise une
et indivisible, c'est-a-dire le 18 avril 1800, un peu plus de trois
mois aprés le début du XIXe siécle, disparaissait le département
du Mont-Terrible. L'ancien Evéché de Béle ne devait plus jamais
— si on laisse de coté le temps plein despoirs divergents et
d’incertitudes conjuguées du gouvernement provisoire du baron
d’Andlau — constituer un ensemble séparé. Réuni en avril 1800
au département alsacien du Haut-Rhin dans le cadre de la Répu-
blique puis de I'Empire francais jusqu’en 1813, il fut ensuite
réuni au canton de Berne en mars 1815 et, par la, agrégé définiti-
vement a la Confédération helvétique (1).

Comment la promesse faite en mars 1793, sept ans avant ce
déces, par les Représentants du peuple frangais en mission, Laurent
du Bas-Rhin, Monnot du Doubs, et Ritter du Haut-Rhin, de
«conserver l'ancien Evéché devenu la République rauracienne -—
pendant quatre mois... — en un ensemble séparé et distinct sous
le nom de département du Mont-Terrible...» fut-elle ainsi reniée,
Thistoire des événements de la fin de l'année 1799 et du début
de 1800 le montre ? : :

La fin du régime directorial fut fort agitée dans le Mont-
Terrible. Le tableau était sombre dans ses grandes lignes : campa-
gne d'Helvétie aux portes du département, lutte contre les mesures
de conscription, impécuniosité accrue, rentrée malaisée des impots,
difficultés occasionnées par la vente des Biens nationaux, obstacles
apportés par les douanes et les barriéres installées sur les grandes
routes, difficile assimilation du Sud helvétisé venant s’ajouter aux
problémes constants et jamais réglés des prétres et des émigrés
des subsistances, de la mise en valeur, des frontiéres et des conflits
frontaliers, de I'occupation militaire, enfin...
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L’administration, comme les commissaires du pouvoir exécutif,
devaient faire face & des attaques constantes et a des dénonciations
continuelles (2). '

L’alerte la plus grave fut celle qu'occasionna la désignation des
jurés, qui agita Porrentruy a l'automne de 1799. Dans divers proces,
durant I'été précédent, des verdicts d’absolution avaient été rendus
en faveur dindividus dont la culpabilité apparaissait évidente a
tous. Un gendarme qui avait tué un homme dépourvu de cocarde,
trois habitants de Tramelan accusés d’avoir assassiné, en 1793 un
de leurs concitoyens, un contumace de Montbéliard qui avait
supprimé un adversaire politique, furent ainsi acquittés: dans
tous les cas, il s’agissait de «patriotes». Germain Lémane et le
professeur Gressot furent dénoncés pour avoir posé, systématique-
ment, des questions visant a innocenter les inculpés. Mais laffaire
la plus retentissante, le 21 messidor, fut celle du procés intenté a
Fleury, de Porrentruy, greffier du tribunal de Courtelary, & Adam
Langel son commis, et & Jeanguenin, commissaire du canton, du mé-
me lieu, accusés, le premier de concussion, les autres de complicité.
L’affaire était délicate car Frédéric Liomin — le pére du président
du Département — était visé, au moins indirectement. Aussi on
avait mobilisé, de part et dautre, des avocats réputés, Triponé, de
Porrentruy pour l'accusation, un Belfortain et un Bisontin pour la
défense. Les jurés, présidés par Germain Lémane, acquittérent les
prévenus en faisant porter le blime sur l'accusateur, le juge réac-
tionnaire Goguel. C'est aux cris répétés de «Vive la République,
vivent les patriotes !», auxquels le chroniqueur Guélat ajoute méme :
« Vivent les sans-culottes | », que les jurés, Lémane en téte, quitte-
rent la salle d’audience. Theubet, 'accusateur public, affirma que
Lémane avait déclaré qu'«il ne condamnerait jamais un patriote,
quelles que soient les actions qu’il aurait pu commettre (3)». Deux
plaintes, 'une de laccusateur public, l'autre anonyme — mais
quasi identique en ses termes — furent envoyées au ministre de la
Justice ; elles incriminaient le président du département, Liomin
fils, qui, «en vertu de la loi désigne les jurés speciaux et ne choisit
que des hommes de 93 et toujours les mémes». On citait ainsi les .
deux Lémane, les ex-administrateurs «jacobins» Birry, Lassue et
Naegelen. Liomin dut se défendre par un mémoire de vingt pages ;
il donnait les noms des jurés et montrait quil y avait parmi eux
une majorité de «fonctionnaires publics» et d'«agents du gouver-
nement». Cela est vrai, mais il n'est pas moins évident que la
majorité de ceux qui étaient désignés étaient trés «avancés».
Contre l'accusation de prendre toujours les mémes, le président
se défendait en observant «qu’il n'y avait guére de sujets capables
dans le département». Craignant, cependant, pour sa situation,
Liomin préféra partir pour Paris ot « il avait des affaires particu-
lieres & gérer». Il se défendit personnellement prés du ministre et
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du Directoire, et l'affaire fut enterrée a la veille méme du 18
brumaire. Roussel, de son c0té, contre-attaqua en dénongant
Theubet pour sa «partialit¢é dans la mise en libert¢é du juge
Hoffmann accusé davoir tenu des propos tendant a provoquer le
massacre des républicains » au moment des défaites francaises en
Helvétie ; puis le commissaire dénonca le juge Goetschy, de son
métier imprimeur du Département, pour «incapacité et incivismes.

La solidarit¢é du commissaire et de 'administration départemen-
tale se renforcgait sans cesse (4).

Des bruits divers circulaient: le 2 vendémiaire an VIII, le
juge de paix de Delémont annongait quon avait rapporté de
Strasbourg, la nouvelle de l'assassinat de Barras et de Sieyes. Le 5,
cette nouvelle défrayait les conversations a Porrentruy. On parlait
aussi de « vifs débats dans les Conseils sur la forme du gouverne-
ment». Ces bruits, tout comme ceux, peu auparavant, de la mort de
Bonaparte en Egypte ou sur mer, étaient vivement commentés lors
de la «féte funébre» a la mémoire de Joubert, tué a Novi. La grande
nouvelle était, pourtant, celle de la victoire de Masséna, a Zurich.
Mais une autre nouvelle, bien plus spectaculaire, allait éclipser
toutes les autres, celle du retour de Bonaparte (5).

L.
Le 18 brumaire et ses premiéres conséquences,

«Il» revient... «il» est revenu.. Le bruit du débarquement du
général sans armée se répandit, aussi, a cette lointaine extrémité
de I'Indivisible... et méme plus loin. Le 28 vendémiaire, le commis-
saire cantonal de Saignelégier écrit : «L’heureuse nouvelle du retour
du cit. Buonaparte s'est fait répandre hier aprés diner a La Chaux-
de-Fonds, un bal a été donné aprés souper, des illuminations, des
cris de «Vive la République francaise» ont retenti sur les rues, un
mannequin représentant le roi de Prusse a été empalé a une
fontaine(...) mais les malveillants de notre canton (de Saignelégier)
Eour qui rien de bon ne peut arriver qui soit heureux pour la Repu-

lique n’en continuent pas moins d'affirmer que, malgré ce retour,
malgré la grande victoire remportée en Helvétie quils refusaient
d’admettre encore ces jours, ils (les Coalisés) viendront t6t ou tard
et iront droit sur Paris...» Nous n’avons pas trouvé trace d'allégresse
a Porrentruy et le bourgeois Guélat — chose notable — ne souffle
mot de ce retour. Nulle part ailleurs on ne semble avoir partagé
l'allégresse des Chaux-de-Fonniers (6).

Les nouvelles du coup d’Etat du 18 brumaire parvinrent a
Porrentruy les 22 et 23 de ce mois. Le 22, dans l'aprés-midi, on
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recut la nouvelle de la «retraite des Conseils a Saint-Cloud». Un
courrier extraordinaire apporta, le lendemain, les papiers annongant
le renversement du Directoire, la nomination des trois Consuls pro-
visoires et la promesse dune nouvelle Constitution. La loi votée
par la Commission législative ne fut, pourtant, rendue publique
que le 25, apres une séance de l'administration départementale.
Les autorités avaient-elles voulu attendre de voir comment les
choses allaient tourner ? Il le semble bien et leur sage lenteur
contraste avec l'enthousiasme délirant qu'elles adoptérent aprés
deux jours de réflexion. Le député Sigismond Moreau, alors conva-
lescent & Delémont, leur fit grief du «retard apporté a la publi-
cation d’'une loi si fondamentale». Ils répondirent, de fagon embar-
rassée qu«elle serait publiée le jour du marché avec faste et célé-
rité». Mais ces deux jours attentistes firent jaser et «dire» a beau-
coup que ce n’était pas de leur gott» (7).

Les différentes proclamations et adresses du nouveau régime
furent affichées du 26 au 30. Moreau avait évité, par son absence
motivée dun légitime congé de maladie, de prendre parti dans
ces jours tumultueux des 18 et 19 brumaire, plus heureux que
certains de ses collegues des départements voisins, tels Briot et
Quirot du Doubs, André et Laurent du Bas-Rhin, qui figuraient,
sinon par les «chevaliers du poignard»>, du moins au nombre
de ceux «qui, par les excés auxquels ils se sont constamment portés
et notamment dans la séance de ce matin (19 brumaire) », avaient
mérité I'exclusion.

Dans le département, I'accueil fut favorable, mais cette faveur
n'eut rien d’enthousiaste et surtout ne fut pas désintéressée. Les
espoirs que fit naitre la nouvelle révolution furent grands mais
tempérés de certaines appréhensions. Les fonctionnaires et employés
appliquérent, sous des dehors de bruyante approbation, la doctrine
britannique du «wait und see» ; il ne faut pas se laisser prendre
a leur lyrisme aussi -vibrant que tardif. Les sentiments des admi-
nistrés sont encore plus difficiles a saisir; la méme erreur — en
sens inverse — serait de ne pas suivre la chronologie et d’accuser
de tiédeur les habitants, du moins au début. Ce qui les intéressait
avant tout, c’était I'abrogation des lois sur les émigrés -et les
prétres, en second lieu, celle des mesures de conscription et de
contrainte qui accompagnaient celle-ci; en troisiéme lieu, I'allége-
ment des charges fiscales et la suppression des barrieres de péage
établies sur les routes. Or, que ferait Bonaparte ? Le général
apparut bien comme I'homme fort du nouveau régime. Mais il n'y
eut pas d’enthousiasme, d’abord parce que I'on n’était guere francais
encore et, aussi parce que le général était alors considéré, ici,
comme un «jacobin». De fait, les rares «jacobins» se rangerent, au
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début, et sans débat de conscience, sous la banniére du vain-
queur (8).

La masse resta attentiste. Quatorze cantons, seulement, sur
les vingt et un du département firent connaitre, immédiatement,
leur adhésion, un, au contraire, (Saignelégier), son hostilité ; cinq
n'envoyérent quun accusé de réception sans commentaire; le
dernier (Reinach) ne répondit rien, malgré deux rappels a l'ordre.
Les dates sont également intéressantes: dés le 25, les cantons de
Porrentruy, Saint-Ursanne, Bienne et Courtelary approuvérent ; le
26, Laufon, le 29, Montbéliard, le 30, Delémont et Vicques, le ler
frimaire, Glovelier et Saint-Brais, le 2, Cornol, le 5, Désandans, le
9, Moutier et le 24 seulement, Chevenez tout proche, pourtant, du
chef-lieu. Quatre cantons de 'ancien département, un du pays de
Montbéliard et deux des cinq du Sud restérent, apparemment,
indifférents. Les termes usités par les autorités des quatorze cantons
approbateurs sont vagues et trop semblablement vagues ; ils vantent
cet «événement (..) semblant présager le retour a la paix...», le
«retour a l'ordre (..), a la confiance (...), les flatteuses espérances
sur le retour de la tranquillité intérieure et de la paix... »

Le rapport du commissaire de Saint-Brais, le ler frimaire, est
plus intéressant et peut résumer les sentiments unanimes: <Le
peuple de ce canton a congu les plus flatteuses espérances des
événements (...) Les ennemis de la République, surtout, espérent
que des changements vont, enfin, combler leurs veeux et qu'une
paix proche va les rendre a leurs anciennes croyances tandis que
les républicains se flattent également qu’ils ne seront pas aban-
donnés aux fureurs d’un despote et resteront, éternellement, répu-
blicains frangais...» Ce texte, fort éclairant, dénote que si chacune
des tendances — il faudrait dire des trois tendances, en insérant
entre les contre-révolutionnaires et les républicains, les hommes
du gouvernement et les opportunistes — congoit I'avenir comme
favorable & ses propres espoirs, ce sont, maintenant, surtout les
réactionnaires qui voient du meilleur ceil le nouveau bouleverse-
ment. La situation est dépeinte dans de nombreux compte-rendus,
soit spontanés, soit exigés par les nouveaux gouvernants. Le 28
brumaire déja, I'administration, désireuse de racheter son silence
initial, rendait compte & la commission consulaire de la situation
générale du département dans une lettre de quatre pages. Elle
insistait sur le fait quau lendemain du coup d’Etat du 30 prairial
précédent, elle avait fait de sérieuses réserves prés du gouverne-
ment directorial rénové: «Nous lui dimes: Quand vous aurez
porté une main réparatrice a l'édifice de notre liberté (..), alors
notre reconnaissance sera le digne prix de vos travaux (..); et,
depuis le 30 prairial, la désorganisation de toutes les branches de
I'administration est devenue plus grande, la situation de la Répu-
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blique était alarmante.» Malheureusement, nous n'avons pas trouvé
trace dans le registre de correspondance de l'administration, a la
date indiquée, d’une telle lettre.. Ayant, servilement, célébre le
coup d’Etat brumairien, I'administration dressait un tableau du
Mont-Terrible, ne celant pas les difficultés, ne cachant pas les
revendications fiscales et les récriminations a propos de la conscrip-
tion et des barriéres, mais soulignant le calme qui régnait. Tableau
sous I'hyperbole, somme toute assez véridique...

Cependant, les populations comprenaient, maintenant, que
quelque chose était changé et que ce 18 brumaire était différent
de I'un des coups d’Etat précédents auxquels on sétait habitue.
Il y avait une pluie de dénonciations contre les commissaires,
surtout Roussel, bien siir, et contre les administrateurs aussi. Mais
I'épuration fut insignifiante: un commissaire fut remplacé — a
Montbéliard — et, encore, selon le veeu exprimé avant brumaire
par Roussel et les administrateurs. Une des causes fut que le
département étant déja presque condamné dans lesprit des gou-
vernants, on remit a plus tard I'élimination de certains agents: de
toute facon, il faudrait, bientdt, réduire sensiblement le nombre
des fonctionnaires et on en profiterait pour se débarrasser, moins
spectaculairement, des indésirables. (9).

Le nouveau régime avait fait voter, le 25 brumaire, par la
Commission législative, une loi exigeant de tous les fonctionnaires
et employés la prestation d'un serment, — un de plus — de fidélité
a la République. Mais le texte était anodin et rassurant. Plus de
«<haine» a qui que ce soit, ni a la royauté, ni a I'anarchie, ce qui se
voulait gage de concorde. Ainsi, pourraient préter serment sans
débat de conscience ceux & qui leurs principes religieux et moraux
faisaient rejeter tout sentiment de haine. C’était psychologiquement,
bien raisonné... Le 8 frimaire, le texte du serment parvint a Porren-
truy et, le 10, il fut prété au chef-lieu, dans les jours suivants, dans
les ‘autres cantons. (Dés le 10 a Cornol, Damphreux, Chevenez,
Delémont, du 11 au 21 selon I'éloignement, ailleurs). Mais, comme
d’habitude, il faut remarquer que le 10 était un «ci-devant diman-
che» et, donc, aussi le 17: or, clest ce jour-la que le serment fut
prété & Saint-Ursanne, Epauvillers, Saignelégier, Laufon, Glovelier
et Vicques dont la distance du chef-lieu — au moins pour les trois
premiers cantons — n'exigeait gueére ce délai. Dans onze cantons
sur vingt et un, dans onze cantons catholiques sur treize, on préta
donc ce serment un dimanche.
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IL.

La Constitution de I'an VIII et le plébiscite constitutionnel.

Le texte de la Constitution proposée a l'acceptation de tous
les Francais arriva & Porrentruy le 26 frimaire (10). Cet envoi fut
suivi, le lendemain, de celui de la circulaire prescrivant le mode
a employer pour recenser les votes. Le 27, au matin, les adminis-
trateurs écrivirent au ministre : «Nous avons lu et médité pendant
cette nuit cette charte auguste (...) nous allons signer avec empres-
sement notre adhésion sur le registre que nous ouvrons a cet effet...»
Ils demandérent au département du Haut-Rhin un double en
allemand de la Constitution. Ils firent imprimer 900 exemplaires
bilingues de ce que nous appellerions aujourd’hui un «digest> de
la Constitution proposée avec un texte explicatif paraphrasaat
et résumant les principaux points du texte intégral, analysant les
rouages nouveaux et insistant, surtout, sur l'importance du Sénat
conservateur et du Conseil d’Etat, en opposant a «tout ce qui
était vicieux» dans les chartes précédentes, la «beauté» des nou-
velles dispositions; ce texte se terminait par un morceau de bravoure
exaltant la «restauration solennelle de la qualité de citoyen fran-
cais». Le texte intégral de la Constitution pourrait étre simplement
consulté, aux municipalités des cantons. Dans chaque secrétariat
cantonal, dans le bureau de chaque agent communal, au greffe de
chaque juge de paix, & I'étude de chaque notaire public, seraient
ouverts deux registres, un d’acceptation, l'autre de rejet, chaque
votant devant inscrire son nom et signer sur le registre en face de
celui-ci. Malgré les délais, les renvois des procés-verbaux s'éche-
lonnérent du 3 au 14 nivdse, date a laquelle arrivérent ceux de
Moutier et de Saignelégier. Cependant, apres cette date limite
parvinrent encore des votes retardataires d’Audincourt, Malleray,
La Neuveville, Saint-Brais, Saint-Ursanne et Vicques qui ne furent,
ainsi pas comptés officiellement, a Paris, y étant parvenus alors

que les résultats nationaux étaient, déja, officiellement pro-
clamés (11).

- Les résultats montrent que, au lieu de 3 844 votes officielle-
ment recensés, il y eut en réalité, 4 946 votes exprimés (1 102 étaient
parvenus trop tard dans la capitale). Or, si les chiffres officiels
notent 3 801 approbations et 43 refus, nous avons trouvé, en fait,
4589 «oui» et 357 «non». Un canton — celui d’Audincourt, dans
lancienne Principauté de Montbéliard — avait méme une majorité
de rejetants (105 «<non» contre 73 «oui»), Dans le canton de Saigne-
légier, il y avait 45,84% de «nono, presque la moiti¢ (184 «oui»,
152 «non»), dans le canton de Saint-Ursanne 21,42 % de «non» (33
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«oui», 9 «non»), dans celui de Laufon 10 % de «non» et 9,25 % a
Damphreux. Au total, la proportion des rejetants fut de 7,12%.

Or, dans toute la France, il y avait eu, officiellement, 3 012 569
votants, 3 011 000 «oui» et 1 562 «non» seulement. Il faut remarquer
que, sur les suffrages exprimés de toute la France, le Mont-Terrible
aurait di apporter, selon la proportion de sa population, plus de
8 000 votants et non pas moins de 5000 (et, méme, moins de 4 000,
officiellement), marque du peu de succés du référendum constitu-
tionnel dans notre département.

Ainsi, sur sept millions de Frangais ayant, en gros, droit de
vote selon les chitfres de I'An VII, il y eut trois millions de votants
et quatre millions d’abstentionnistes en France alors que, dans le
Mont-Terrible, sur 21 000 citoyens ayant droit de vote, il y eut,
méme en retenant les chiffres réels, plus forts, 14 500 abstention-
nistes et 4 946 votants. Le pourcentage des votants était de plus de
50% dans trois cantons (Delémont: 56,41% ; La Neuveville;
54,33 % ; Laufon: 51,25 %), de 40 a 50 % dans deux (Porrentruy :
45,55 % ; Glovelier : 45,11 %), de 30 & 40 % dans quatre (Moutier :
38,70 % ; Epauvillers: 35,33 % ; Chevenez: 33,33 % ; Bienne:
31,33 %), de 20 a 30 % dans quatre (Désandans dans le Pays de
Montbéliard : 28,75 % ; Cornol: 27,80 % ; Damphreux: 26,92 % ;
Saignelégier : 2540 %), mais de 10 a 20 % dans quatre autres
cantons (Montbéliard : 17,85 % ; Saint-Ursanne: 13,75 % ; Cour-
telary : 11,45 % ; Vicques: 11,20 %) et, enfin de moins de 10 %
dans quatre autres cantons (Audincourt : 9,85 % ; Reinach : 8,56 % ;
Malleray : 8,41 % ; Saint-Brais: 7,50 %).

En second lieu, les opposants se trouvent, surtout dans des
villages du Pays de Montbéliard (7 communes sur 22 du canton
d’Audincourt avaient des majorités opposantes) et dans dautres
des Franches-Montagnes (quatre communes du canton de Saigne-
légier avaient des majorités opposantes: Bémont: 77 «non», pas
un seul «oui» ; Saignelégier : 38 «non» contre 3 «oui» ; La Chaux :
22 «non», pas de «oui»; Les Pommerats: 14 «non» contre 2
«oui» ; alors que les huit autres communes du canton alignaient
179 «oui» sans un seul «non»). On peut aussi remarquer qu’il n'y
a pas un seul nom connu parmi ceux des opposants courageux,
qui sont des ruraux. Les fonctionnaires publics votérent comme
un seul homme et sans abstention; parmi les «jacobins» comme
parmi les ci-devant et les réactionnaires, il n'y eut pas de voix
discordante. Guélat, le bourgeois de Porrentruy, vota en téte a
Courtelary ou il présidait le jury pour six mois, juste devant le
commissaire pres des tribunaux, Liomin pére. Il en fut de méme
partout, notamment a Delémont ol ce fut un succés massif pour
Moreau. Mais on notait a Courtelary, justement qu'«il n’y avait
pas de rejetants, mais, qua part les fonctionnaires, les autres
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n‘avaient voté ni pour ni contre..» La conclusion est tirée par
Roussel : «Quelques imbéciles fanatiques ont rejeté la Constitution
parce quelle ne parlait pas de leur sainte religion et la plupart
attendent la suite des événements pour se prononcer...» La premiére
constatation est, d'aillewrs, en partie fausse, le canton luthérien
d’Audincourt ne pouvant étre catalogué de «fanatique» selon la
phraséologie du temps, faisant de cette épithéte le synonyme de
«papiste» (12), L'histoire locale retiendra que peu de votes furent
commentés. Charles Peugeot peére écrivit a Allenjoie: <«Vive
Buonaparte», — ses deux fils avaient épousé deux filles de I'indus-
triel Frédéric Japy, deux dynasties qui devaient prospérer.. — et
l'agent de la méme commune, au nom moins notoire, écrivit aussi
«Qui, avec Buonaparte». Ce furent les seuls du département. Mais,
non loin de la, l'agent de Valentigney écrivait: «Oui puisque la
Constitution est déja en vigueur et que nous ne l'avons regue que
le 9 (frimaire), il n'y a donc pas lieu a délibérer ni a voter». Le
notaire de Mandeure notait: «Personne ne sest dérangé pour
voter», mais lui-méme qui n'avait point a se déranger n’avait pas
voté non plus.. On powrait multiplier les exemples.. Comme
le disait Roussel, dans de nombreux cas, on notait que le silence
sur la reli%ion empéchait bien des approbations. Non seulement
aux Franches-Montagnes ou dans les cantons alémaniques du
nord-est, mais & Epauvillers ou a Glovelier, par exemple.

Ainsi, le Mont-Terrible prit une part bien minime au résultat
grandiose du plébiscite (13). Evidemment, ce n’était pas le rejet
comme en 1795 mais c'était, encore, le plus mauvais résultat de
toute la France. La Constitution votée, le gouvernement donna
lordre de faire préter serment de fidélité a ce nouveau pacte
par tous les fonctionnaires publics, une fois de plus... Le 8 nivose,
ladministration départementale le faisait en séance extraordinaire.
Les autres fonctionnaires du chef-lieu le faisaient le jour méme
tandis que, dans les cantons, la prestation du serment eut lieu du
23 pluvidse au 7 ventése. Il y eut un seul incident dans le canton
de Chevenez: l'agent de Fahy refusa de jurer et fut dénoncé
comme «ayant été constamment l'appui du régime sacerdotal..» ;
il fut révoqué le 29 ventdse suivant (14).
~On voit qua l'aube du Consulat, la situation n’avait guere
evolué. Le Mont-Terrible se signalait toujours, témoignant autant
d'attentisme prudent que de mauvaise humeur indéracinable.

III.

La visite du délégué Chaillot
et le Mémoire de David Perrot.

~Au moment ot I'administration organisait le plébiscite consti-
tutionnel, elle recevait une visite de la plus grande importance :
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celle du Délégué des Consuls dans la 6e Région militaire, le
déeputé de Seine-et-Marne Denis Nicolas Chaillot. Cette visite,
on va le voir, ne fut pas dune grande utilite.

La mission de Chaillot était, cependant, précise: il devait se
rendre compte par lui-méme de la situation du département, du
fonctionnement administratif, de I'état d'esprit, des sentiments des
citoyens a l'égard du nouveau régime; il devait non seulement
recevoir toutes les autorités locales, mais aussi tous les citoyens
désireux de l'entretenir. Tout cela en un laps de temps si court que
c’était une gageure pour un homme ne connaissant absolument pas
le pays. De fait, Chaillot arriva & Porrentruy le 28 frimaire (19
décembre) a onze heures du soir et en repartit le 30 a quatre
heures du matin «sans avoir rien changé ni annoncé».

Il était muni de tout un dossier comprenant notamment le
résumé des dénonciations faites a l'encontre des commissaires et
des administrateurs. Etant donc arrivé & la tombée de la nuit a
l'auberge du «Soleil», a Porrentruy, le Délégué fut I'objet, le len-
demain matin, de la sollicitude toute particuliere des autorités.
La scene rapportée par le continuateur de Guélat — ce dernier
etant toujours a Courtelary — est cocasse. «Le Subdélégué (sic)
na pas été quitté dun moment de Roussel et Liomin tellement
qua la comédie donnée pour lui, la femme de Roussel 'a accom-
pagné pour aller lacher de I'eau — proh pudor... — afin que personne
ne puisse Jui parler en secret. Cette précaution a interdit le repré-
sentant Raspieller qui était chargé de lui représenter l'inconduite
des administrateurs et des commissaires...» L’administrateur avait,
de plus, rédigé un rapport pour lui dépeindre la situation. Il com-
prend quatre grandes pages... A la louange de ses auteurs, il est,
néanmoins, sans fard. Il ne passait sous silence aucune des grosses
difficultés qui subsistaient, comme au premier jour, dans ce dépar-
tement annexé. Sans doute entrait-il dans cette franchise une bonne
part de calcul. On désirait, avant tout, un dégrévement dimpots,
des décharges et des subsides. On s’étonne seulement de 'absence
de toute référence a l'esprit public et, notamment, a la question
religieuse ; il est vrai que les administrateurs pouvaient rétorquer
quon leur avait demandé un «compte-rendu administratif» et pas
autre chose (15).

Chaillot fut, en tous cas, séduit par ceux quil avait pu voir
et par les renseignements unilatéraux qu’il avait recueillis, Sa lettre-
rapport du 30 est résolument optimiste : «L’administration est com-
posée dhommes qui jouissent de la confiance de leurs conci-
toyens (...) Le commissaire central est un homme précieux (...) Les
commissaires prés des tribunaux sont également animés dun bon
esprit (..) La Constitution et le gouvernement sont, généralement,
gotités (...) Le commissaire Roussel est un honnéte homme et un
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bon citoyen (...) Le gouvernement peut compter sur lui...» La lettre
de Chaillot parvint a Paris le 4 nivose.

Cependant, le passage trop rapide du Délégué avait fait des
meécontents. Car, a ¥annonce de la présence de ce «missus», beau-
coup de citoyens avaient voulu venir au chef-lieu pour lui faire
part de leurs griefs. Mais a peine le bruit de son arrivée sétait-il
répandu qu’il était déja reparti... Les habitants du canton d’Epau-
villers se plaignirent, le 30 frimaire ; ils voulaient voir le Délegué
mais il était passé comme un éclair». Ils remirent donc deux piéces
signées de 75 citoyens et contresignées des membres de I'adminis-
tration cantonale: l'une est une lettre aux Consuls, 'autre un
mémoire de trois pages. Ils réclamaient péle-méle la diminution
des patentes, la suppression de la contribution sur les portes et
fenétres, et le libre exercice du culte, le relévement des croix, la
diminution du nombre des fonctionnaires et des juges, la réduction
des salaires de ceux qui seraient conservés. Ils terminaient par un
réquisitoire véhément contre l'administration centrale accusée de
tous les crimes, Ils demandaient le remplacement des administra-
teurs par des <hommes partageant les vues du peuple», De leur
coté, les habitants du canton voisin de Saint-Brais se plaignirent,
aussi le 3 nivése, du «trop court séjour du Délégué». Ils critiquaient
I'administration pour le retard mis a publier les lois du 19 brumaire
et reprenaient les griefs et les doléances des citoyens d’Epauvillers
— notamment pour le libre exercice du culte». L’identité des
termes est, par endroits, si compléte quil semble bien que les
habitants des deux cantons avaient dii se concerter. L’administration
répondit aux gens de Saint-Brais qui ne l'attaquaient pas directe-
ment, au contraire de ceux d’Epauvillers. Elle renvoyait toutes les
demandes au gouvernement car «pour eux ils se contentaient de
faire, selon leur devoir, exécuter les lois (16)».

Mais, au tableau flatteur du Mont-Terrible, dressé par Chaillot,
se superposait bient6t un rapport envoyé directement & Bonaparte
et ceuvre d'un certain David Perrot, personnage sur lequel nous
ne savons a peu pres rien. Mais son Mémoire de dix-huit pages
est fondé sur des renseignements si détaillés et si précis quil ne
peut avoir été rédigé que par un homme connaissant bien le
département et méme, selon toute vraisemblance, par quelquun du
pays (17).

Ce rapport intitulé: «Situation politique du département du
Mont-Terrible», est un tableau au vitriol. On ne peut dire que
Perrot accable tel ou tel parti, car il attaque tout et tous. Nul
n'échappe 4 la plume de ce Zoile, trempée dans le fiel.

_ «Les habitants (..) ne sont pas encore débarrassés de leurs
anciens préjugés (...) ce n'est qu'intrigues et cabales pour les places
toutes occupées (sic) par des cultivateurs ignares ou par de demi-
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Messieurs qui ne valent pas mieux (...) qui veulent tout avoir et
partager entre eux et regardent les anciens Frangais comme des
étrangers (..) Les juges sont d'une ignorance crasse (..) ennemis
de tout ce qui est républicain et Frangais, détestant le gouverne-
ment, 'ancien comme lactuel, donnant toujours raison a ceux qui
sont en contravention aux lois (...), la moitié d’entre eux savent a
peine signer leurs noms..» Tous sont exécutés pareillement, les
uns comme ennemis de la France républicaine, les autres comme
«terroristes adversaires des saintes journées des 18 et 19 brumaire
dernier», ou «restes dégoutants de la secte de l'an IL..». Il y en
a pour chacun et chacun a son lot. Perrot remonte méme aux
origines de la Révolution dans le pays pour accabler Rengguer et
ses partisans, mais également les adversaires les plus déclarés de
I'ancien Syndic (Boillot, Bennot, Pajot...). I1 accable Roussel dune
facon ridiculement outrée puisquil prétend qu'«il sait tout juste
signer son nom», et «est perpétuellement abruti par le vin et la
débauche, étant trop porté sur le beau sexe..» Le Président
Liomin est «pétri dorgueil bien plus que de talent (..), ne fait
rien que par calcul et par esprit de parti ou de famille (...), sachant
faire blanchir les assassins s’ils sont de son parti..». Ses collegues
sont «aussi nuls que prétentieux» ; les employés sont «aussi nom-
“breux qu'une colonne mobile mais nuls et ennemis de la Répu-
blique (...) pour la plupart anciens agents du Prince Evéque (...)
d’autres des conscrits ou des réquisitionnaires non partis...» L'ins-
truction publiqfue est «laissée a4 des religieuses fanatiques qui ne
peuvent donc faire comme éléves que des sots..» Le seul qui soit
en dehors de cette critique acerbe est Moreau dont Perrot ne
parle pas, et cela est 4 noter. La conclusion est que ce départe-
ment est le «chaos des chaos», et qu'«il faut y faire venir des
citoyens de lintérieur». Sur cette conclusion attendue s’achéve ce
morceau dun style particulier. Au Docteur Tant-Mieux succédait
le Docteur Tant-Pis... (18).

IV.
Derniers efforts pour sauver le Mont-Terrible.

Ces rapports contradictoires ne pouvaient que confirmer en
haut lieu lidée qui y mirissait: ce département trop petit, inca-
pable de subvenir & ses besoins comme & ses dépenses, qui, par
surcroit, avait mauvais esprit, devait disparaitre. En effet, entre
le rapport favorable de Chaillot et le Mémoire hostile de Perrot,
il y avait eu les résultats du plébiscite. Le Mémoire de Perrot, tout
venimeux quil était, apparut comme plus véridique : la volonté de
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fondre et d'amalgamer tout ce qui subsistait de particularisme
dans le moule de l'unité francaise 'emporta (19). :

Dés frimaire, des bruits «sinistres» avaient commencé a circuler
a Porrentruy. Le continuateur de Guelat écrit, le 13 nivose : «Le
partage de notre département est résolu, moitié pour le départe-
ment de Besangon, moitié pour celui de Colmar»; plus tard:
«Le bruit sest répandu que le chef-lien de notre département
serait & Mulhouse...» D’autres reparlaient de Belfort-ou de Mont-
béliard. De fait, I'option se présentait ainsi: ou bien démembrer
le Mont-Terrible, ou bien l'adjoindre, en entier, & lI'un de ses
voisins (20).

Contre cette menace, en frimaire déja, 'administration rassu-
rait les uns et les autres. A ce moment, on se raccrocha un instant
a l'idée qu’il suffirait de réduire simplement le nombre des cantons
pour diminuer les charges et les dépenses locales, Répondant a une
demande du gouvernement, I'administration insistait, une fois de
plus, sur la petitesse du département toujours aux mémes fins;
d’abord pour obtenir des dégrevements, ensuite et implicitement,
pour ticher de faire revivre le plan d’agrandissement élaboré l'an-
née précédente par Liomin et dont nous avons parlé plus haut (21).

La nouvelle d’une possible disparition du département alla
samplifiant a partir du 12 pluviése. Le 14, 'administration, avertie
par une lettre de Moreau, sassembla extraordinairement pour
délibérer. Elle recut une pétition de Boillot demandant a étre
autorisé a s'absenter un mois pour aller a Paris «solliciter au nom
de plusieurs citoyens la conservation du département...» Koetschet,
administrateur suppléant Roussel, étant parti de son c6té pour Paris,
s’y opposa, mais, nonobstant son avis, 'administration agréa la
proposition. Selon le continuateur de Guelat, «les plus intéressés -
au maintien du département et de ses autorités se sont assemblés
chez Schlisler et ont résolu d’envoyer a Paris Boillot et Triponé
pour contrebalancer les intrigues des administrateurs (?) qui ont
travaillé a I'anéantissement de ce département (?)..» Une quéte fut
faite, qui produisit 50 louis d’or, pour subvenir aux frais de la dépu-
tation. Le 16, les deux hommes partaient pour la capitale, Triponé
flanqué de son épouse légitime, et Boillot, de sa maitresse, Héléne
Scheppelin, Ainsi, ils ne purent étre & Paris que le 20 ou le 21; la
loi est du 28... (22).

Le 19, 'administration se décidait a envoyer une lettre-circu-
laire aux vingt et un cantons pour les informer de la situation.
Elle les avertissait quelle allait faire publier un Mémoire écrit par
le député Moreau et, «bien qu’il ne soit pas besoin d’exciter le
zele de celui-ci, plusieurs citoyens se sont chargés des dépenses
extraordinaires qu'il y aurait a faire a4 ce sujet..» Le Mémoire de
Moreau comporte cing pages et demie manuscrites. Il n'offre rien
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de bien original, car il revient sur les fameuses «promesses faites
lors de la réunion de la Rauracie 4 la France», insiste, comme
Liomin un an plus t6t, sur la valeur stratégique et la richesse
industrielle (horlogerie) du Mont-Terrible et termine par la deman-
de réitérée d'agrandir ce trop petit département en agrémentant
sa démonstration de considérations basées sur les circonstances.
«Ce n'est que parce que la Constitution interdisait tout changement
de circonscription des départements que les modifications proposées
jusquici ont dii étre ajournées..» C'est encore — notons-le — le
Delémontain qui sera sur la bréche en I'an X et I'an XII et plus
tard ; en fructidor an X, (septembre 1802), il composera un nou-
veau Mémoire pour éviter la suppression dun des deux arrondis-
sements de Porrentruy et de Delémont. De ce Mémoire, extrayons
cette phrase: «Si, en I'an VIII, pour des motifs qu’il n'appartient
pas aux administrés de scruter, le gouvernement n’a pas trouvé a
propos de conserver leur département, il a pensé, au moins, qu’il
était juste de leur accorder une espece de dédommagement par
la formation de ces deux arrondissements. En septembre 1804,
encore, Moreau, qui s’intitule toujours «député du ci-devant dépar-
tement du Mont-Terrible», et non député du Haut-Rhin, écrit:
«Si la topographie du Mont-Terrible était considérée sous l'aspect
politique et militaire quelle présente, ce double rapport serait
plus favorable a y établir une autorit¢ premiére qua celle d’en
détacher une secondaire...» En 1806, il s‘opposera encore a lidée
de séparer les cantons montbéliardais de larrondissement de
Porrentruy pour les agréger au Doubs, comme on le fera en 1815
Ainsi, Moreau aura-t-il bien mérité de ses compatriotes et restera
aimé d’eux, encore bien aprés la réunion au canton de Berne (23).

La mission de Boillot et de Triponé n'eut d'autre résultat que
de montrer Paris & ces dames... Cest ce que les mauvaises lan-
gues insinueérent, regrettant les cinquante louis... Cette députation
arriva trop tard. A Paris, on sagitait en divers sens, et l'ancien
procureur-syndic du district de Delémont, le Bisontin Pajot, se
souvenant brusquement de ses origines, réclamait la réunion du
Mont-Terrible au département du Doubs («..auquel il était 1ié par
la communauté de langue, ses habitudes, les relations d’affaires
et les études de ses hommes de loi & I'Université de Besancgon...»),
a 'exception des cantons alémaniques du nord-est qui iraient grossir
le Haut-Rhin. Il montrait le bout de loreille en signalant que
I'<horlogerie du Mont-Terrible gagnerait 4 étre ajoutée a celle du
Doubs... (24) ».

Les efforts des autorités du Mont-Terrible ne semblent pas
avoir été soutenus avec beaucoup dactivité par l'ensemble des
habitants. La lettre du 19 pluvidse fut regue presque partout sans
commentaires ; les administrations cantonales craigna{ent surtout
quon leur demandit de l'argent pour les frais de la mission Boillot-
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Triponé ou de I'impression du Mémoire de Moreau. Seules, quatre
administrations cantonales faisaient des commentaires, mais trois
d’entre elles (Porrentruy, Malleray et Montbéliard) se contentaient
d’'une vague approbation plus ou moins sincere. Celle de Courte-
lary, le 17 pluvibse, deux jours déja avant la lettre du département,
avait fait part de ses craintes de la «réunion de ce département a
celui du Haut-Rhin et de la désignation de Delémont comme chef-
lieu de tous les cantons jusqu'au lac de Bienne..» Elle sélevait
contre «les localités de Colmar et de Delémont trop éloigné comme
chef-lieu de canton (sic) et avec lequel ils n’avaient jamais eu de rap-
ports de fait... (25)».

Mais tout était consomme.

Des le 25 pluvibse, I'administration avait regcu une lettre de
Moreau, envoyée de Paris, le 21, qui lui exposait «la situation criti-
que de ce département dont I'annexion au Haut-Rhin semblait réso-
lue», Les bruits contradictoires continuaient néanmoins a courir.
Ce n'est quau retour de Boillot et Triponé que tout fut connu
officiellement. «Boillot et Triponé ont annoncé la dissolution de
notre département et, pour indemniser des torts arrivés aux habi-
tants, 'Ecole Centrale sera conservée...»

Mais bien avant cette date, la loi du 28 pluvidse (17 février
1800) réunissant le territoire du Mont-Terrible au département du
Haut-Rhin était parvenue a l'administration qui, en tout cas, con-
naissait la nouvelle, le 4 ventdse, mais l'avait gardée secrete. «La
nouvelle accablante, signe de la ruine totale du pays..» étant
arrivée, il était évident qu'il n’y avait plus pour ceux qui désiraient
garder une place ou en conquérir une, qua faire des pieds et des
mains pour atteindre ces buts. Telle sera done, maintenant, 'unique
préoccupation de tous: administrateurs, commissaires, juges, em-
ployés de tous grades et de tous rangs (26). Aussi le paragraphe
suivant pourrait-il s'intituler : Les rats quittent le navire...

Citons encore le continuateur de Guélat: «Ier germinal (lende-
main du jour ou il a relaté la suppression du département) : Lettre
de Moreau & laccusateur public (Theubet) portant qu'il a nomm#é
dans sa liste présentée au Grand Consul (sic) pour juges: Joliat
pere, Munch, Baillif, Liomin fils, pour commissaire : Barthélemy,
pour sous-préfet de Porrentruy: Roussel ; & Delémont, pour sous-
préfet : Theubet, juges: Bennot, Helg, Brodhag, Liomin pére, pour
commissaire : Wicka». Une autre liste, adressée par l'ex-député
Raspieller au Consul Lebrun (son ancien colléegue aux Anciens)
portait son frere et lui en place des deux Liomin, Guélat — notre
bourgeois — et Triponé au lieu de Barthélemy et de Baillif jugés
trop «jacobins». Tout le monde se déméne donc et, surtout, Roussel
qui a vu a Paris Moreau, son ancien collegue de la Commission
révolutionnaire de I'an II. Tout le monde, et Roussel le premier,
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se munit de certificats elogleux Boussel sest «toujours conduit
avec humanité de sorte qu’il n’en est pas résulté deffusion de sang
(tant pis pour les quatre guillotinés), républicain prononcé, bon
pere, bon époux, bon ami, problte et désintéressement connus, con-
duite administrative exemplalre civisme... n'a rien proposé ni expri-
mé qui mait le républicanisme le plus pur pour but..« Tous les
autres suivaient cet exemple et demandaient, ainsi, des certificats aux
administrations comme des domestiques apeurés au lit de mort
de leur vieux maitre. Le président du canton de Porrentruy Waitz,
le capitaine de gendarmerie Antoine Priqueler sadressaient a
I'administration centrale moribonde transformée, ainsi, en ses der-
niers jours, en officine a délivrer des certificats. Enfin, le 25 ven-
tose, la masse des employés présentait une petltlon collective pour
obtenir Tassurance du paiement des salaires qui leur eétait dus
depuis longtemps, «car on ne peut différer, attendu la cessation
prochaine des fonctions de l'administration actuelle..» On croit,
cette fois, entendre les plaintes de Sganarelle, lors de la mort de
Don Juan: «Mes gages, mes gages...» (27).

V.

L’acte de décés du Mont-Terrible.

La loi du 28 pluviése de I'an VIII réunissait le territoire du
Mont-Terrible a celui du Haut-Rhin et créait les deux arrondisse-
ments de Delémont (3e) et Porrentruy (4e) pour sajouter au ler
(Colmar), 2e (Altkirch) et 5e (Belfort) arrondissements du dépar-
tement alsacien. Chacun des deux nouveaux arrondissements comp-
tait cinq cantons par la réduction des vingt et un anciens, selon le
tableau suivant :

3e Arrt: Delémont :

Cantons de Delémont: 10 118 hab,

(Anciens cns de Delémont, Glovelier et Vicques, plus com-
munes enclavées de Moutier). :

Laufon : 7 153 hab.
(Anciens cns de Laufon et de Remach)

Moutier : 3 977 hab.
(Anciens cns de Malleray et de Moutier, moins les communes
de ce dernier réunies a Delémont).

Bienne : 6 969 hab.
(Anciens cns de Bienne et de l.a Neuveville).
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Courtelary : 7202 hab.
(Ancien cn de Courtelary, sans changement).

4e arrt. : Porrentruy :
Cantons de Porrentruy : 12 191 hab.
(Anciens cns de Porrentruy, Chevenez, Cornol et Damphreux).

Audincourt : 6 199 hab.
(Anciens cns d’Audincourt et partie est de celui de Désandans).

Montbéliard : 7.665 hab.

(Ancien cn de Montbéliard et partie ouest de celui de Desan-
dans).

Saignelégier : 6 083 hab.

(Ancien cn de Saignelégier, plus partie sud de celui de Saint-
Brais). :

Saint-Ursanne : 2.772 hab.
(Anciens cns de Saint-Ursanne et d’Epauvillers, plus partie
nord de celui de Saint-Brais).

Ces deux nouveaux arrondissements étaient beaucoup plus
petits que les trois autres, a la fois quant au nombre de leurs
cantons et pour leur population. En fait, ils n'équivalaient méme
pas a eux deux au plus petit des trois autres, celui de Belfort
(83 260 hab.)

Ainsi, le département du Haut-Rhin passait de 307000 a
378 000 habitants, formant un grand département allant du Haut-
Kcenigsbourg au lac de Bienne. Ainsi disparaissait le Mont-Terrible
bien que, pendant un certain temps, on ait regu, a Porrentruy, des
lettres adressées a son nom, parfois méme au «préfet du Mont-
Terrible» (29). ,

Quelques jours apres, arrivérent d’autres nouvelles comme celle
— renversante — de la nomination de Liomin comme sous-préfet de
Porrentruy, et non de Roussel, rayé in extremis pour laisser la
place homologue a4 Delémont, promise a I'ancien président dépar-
temental, & un Alsacien : J. B. Holz (30). Six jours plus tard, le 27
germinal, le prétet du Haut-Rhin, Harmand de la Meuse, vint a
Porrentruy. 1l arriva fort tard dans la nuit et descendit a la
«Cigogne», contrairement «au désir de Lémane qui s'était flatté de
lavoir chez lui par effet de leur ancienne amitié contractée du
temps ou ils étaient représentants du peuple (31)». Le préfet sétait
posé la question de savoir s'il devait venir en personne, mais dans
ce cas particulier, il avait un point important a régler: y faire
enregistrer sa commission et faire «prononcer la cloture des travaux
de 'administration du Mont-Terrible». Aussi il se rendit & Porrentruy.
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Lémane «ne lacha pas d'une semelle non plus que Roussel ce qui
empécha bien des rapports quon n'a pas osé lui faire», tout comme
avec Chaillot, quelques mois auparavant. Le 28 germinal, Harmand
se rendit, donc, a la séance de I'administration.

Le registre de cette séance ultime et solennelle comprend le
texte de l'arrété du 23 ventose nommant Harmand préfet du Haut-
Rhin, celui de la loi du 28 pluvidse rattachant le Mont-Terrible
au département alsacien, et le proces-verbal de la séance avec la
passation des pouvoirs a Liomin comme sous-préfet pour les cinq
cantons constituant le nouvel arrondissement de Porrentruy. Les
diverses administrations cantonales cloturérent aussi leurs registres
les 29 et 30 germinal. En vertu de l'arrété des Consuls du 17 ventose,
chaque municipalité cantonale devait cesser ses fonctions tandis
que les agents et adjoints communaux devaient les continuer a titre
de maires et d’adjoints provisoires (32).

Le préfet, apres un diner chez Roussel, alla a la comédie
donnée en son honneur; puis écouta des sérénades. Il partit le
lendemain 29, 4 4 heures du matin, sans aller & Delémont comme
il en avait eu d’abord l'intention, car le sous-préfet Holtz n’était
pas encore arrivé.

Ainsi mourut, aprés une existence de sept ans et vingt-six
jours, ce département du Mont-Terrible, au nom si ronflant...

* o i

Cependant, il y avait encore de beaux iours, ou du moins, on
se consolait comme on pouvait dans la pompe et le faste, flattant
au moins les vanités qui, 1a comme ailleurs, guidaient les hommes.
Le 25 messidor (14 juillet 1800), eut lieu, a Porrentruy, la rentrée
solennelle des tribunaux ou les juges se pavanerent dans leurs
nouveaux et pompeux costumes. Par une coincidence dans laquelle
les esprits religieux purent voir un décret de la Providence, et les
esprits forts les marques du génie de la France et du grand homme
qui, maintenant, veillait sur ses destinées, on apprit la nouvelle de
la victoire de Marengo. Le régne du héros républicain et provi-
dentiel avait commencé (33).

Deux images viennent a 'esprit avant de quitter ce pays. Le 26
fructidor, le préfet Harmand revient a Porrentruy et y regoit les
corps constitués. Il repartit par Bellefontaine puis, par les Rangiers,
gagna Delémont, quiil ne connaissait pas encore. 11 y fut accueilli
par un trio significatif : le sous-préfet Holtz, un «étranger», flanqué
du maire Bennot et du juge.. Roussel, qui venait d'y arriver. Il
quitta le territoire de I'ancien Mont-Terrible en passant par le
Leewenburg ou Verdan venait d'installer son gendre, l'agronome
biennois J. A. Watt,

Quinze jours plus tard, le 13 vendémiaire an IX, un «ci-devant
dimanche», (5 octobre 1800), fut célébrée pour la premiére fois la



grand-messe dans l'église paroissiale de Porrentruy. Le prétre-
émigré rentré qui célébrait, commencga par I'<Asperges me», continua
par le «Veni Creator» et termina par un «Te Deum» solennel.
L’église de Saint-Pierre était noire de monde. L’apres-midi eurent
lieu les Vépres.

La veille, douze prétres rentrés avaient fait soumission aux lois
sans attendre méme la décision pontificale. Ainsi, le culte reprenait
et la vie recommencait. Les sombres jours étaient passés... (34).

J. SURATTEAU,
Professeur a la Faculté des lettres de Besancon.
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