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Der Bundesrevolutionar

Josef Lang

«Die Freischarenziiger sollen leben. Sie haben uns den Bund gegeben.' »

Die zwei wichtigsten Auseinandersetzungen in der Schweiz des 19. Jahrhunderts
waren das Ringen um die Griindung eines liberaldemokratischen Bundesstaates
in der Regenerationszeit (1830-1847) und der Kampf fiir eine Totalrevision der
Bundesverfassung in den 1860er- und 1870er-Jahren. Augustin Keller gehorte bei-
de Male den radikalliberalen Avantgarden an und spielte in ihnen eine Schliissel-
rolle. Sowohl der Epoche des langen Kulturkampfes (1832-1882), in dem die
1870er-Jahre «nur mehr [...] einen Epilog, eine letzte dramatische Zuspitzung»
(Altermatt) brachten, wie auch dessen herausragender Gestalt werden wir nur
gerecht, wenn wir die Streitfrage in ihrer ausweglosen Radikalitit erfassen: Baut
ein Gemeinwesen auf einem kirchlich-traditionalistischen Fundament, wie es die
katholischen und protestantischen Konservativen vertraten? Oder griindet es in
einer konfessionslos verfassten Offentlichkeit, wofiir die Freisinnigen kémpften?
In der Schweiz wurde diese europaweit gestellte Frage verschirft durch den Um-
stand, dass das religiose Konzept aufgrund des tiefen konfessionellen Grabens
mit der Griindung eines Nationalstaates unvereinbar war. Die konsequentesten
Konservativen, die katholischen Ultramontanen, setzten dem liberalen Projekt
eines auf dem miindigen Citoyen bauenden Bundesstaates eine Eidgenossen-
schaft entgegen, die in zwei Staatengebilde, einen Corpus catholicum und einen
Corpus evangelicum, geteilt war. *

Die Schweiz im Aargau

Aufgrund dieser Problem- und Konfliktlage ist es kein Zufall, wurde der Biirger
eines Kantons, der konfessionell dhnlich gegliedert war wie die Schweiz, wurde
ein Katholik, der mit dem Hauptgegensatz zu einem iiberkonfessionellen Bun-
desstaat, der Papstkirche, direkt konfrontiert war, wurde ein Freidmter, der aus
eigener Anschauung wusste, was die Politisierung religiéser Identitit bedeutete,
wurde ein Sarmenstorfer, der unweit des Schauplatzes fiirchterlicher Religions-
kriege aufgewachsen war, wurde ein Seminardirektor, der die Haupttrégerschaft
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eines von Kirche und Klerus unabhingigen Bildungs- und damit Staatswesens
formte, zu einer gesamtschweizerischen Leitfigur.

Augustin Keller war sich der Rolle seines Kantons, der in ihm «recht eigent-
lich verkorpert erschien» (Vischer), sehr wohl bewusst. In der beriihmten Denk-
schrift zur « Aufhebung der aargauischen Kloster» vom Mirz 1841 schrieb er nach
einem Verweis auf die «furchtbaren Damonen von Kappel, Gubel und Villmer-
gen»: «Im Aargau haben die kirchlichen und konfessionellen Prinzipien der gan-
zen Schweiz ihren Kampfplatz, hier stehen ihre eigenen Geisterheere im Streite
und ihre Interessen in Frage. Die Erscheinung, dass alle diese Kimpfe immer
hier mit solcher Glut entbrennen, hat hierin ihre Erklarung. Sie liegt nicht in der
konfessionellen Stimmung der aargauischen Bevolkerung selbst, sondern in der
reprasentativen Beziehung zur gesamten Schweiz. Wenn daher die Eidgenossen
in solchen Fragen iiber die Verhiltnisse im Aargau tagen, so tagen sie immer in
ihrer eigenen Sache, in der Sache des Gesamtvaterlandes. Das haben der Ultra-
montanismus und die Kloster schon lange erkannt.»3

Als Keller im Friihling 1837 als Hauptredner an der Jahresversammlung der
Helvetischen Gesellschaft in Schinznach erstmals die nationale Biihne betrat,
steckte der schweizerische Liberalismus in einer tiefen Krise. Die eidgendssische
Tagsatzung, auch deren gemaissigt-liberale Standesvertreter, hatten kurz zuvor un-
ter dem Druck der auslindischen Reaktion Fliichtlinge ausgewiesen und das Asyl-
recht verschirft. Dies wiederum hatte zu riesigen Protestversammlungen unter
Fithrung des noch jungen radikalen Fliigels des Liberalismus gefiihrt. Zu den vier
Kantonen, welche die nationale Souverinitit, die Volksmeinung und die Rechte
der Fliichtlinge hoher gewichteten als diplomatische und wirtschaftliche Riick-
sichten, gehorte der Aargau, wo die Radikalliberalen bereits den Ton angaben.

In seiner viel beachteten Rede vor der Helvetischen Gesellschaft, der histori-
schen Haupttrédgerin der Aufklarung in der Schweiz, hatte Keller fiir die Mehr-
heit der Tagsatzung nur Hohn und Spott iibrig. Uber deren Eidgenossenschaft
lasterte er: «Es ist ein Ding, welches ein Unding ist, das einen Namen hat und
nichts heisst!» (Schweizerbote, 19. Mai 1837) Wenn der Historiker Jean-Charles
Biaudet im «Handbuch der Schweizer Geschichte» iiber die damalige Asyl- und
Nationalbewegung schreibt: «Das ganze Verdienst einer wiirdigeren, mutigeren
Haltung fillt auf die linke Opposition, fillt den Radikalen zu»,* dann meint er
damit nicht zuletzt den aufstrebenden Seminardirektor aus dem Aargau.

Religiose Reaktion

Im Rahmen der durch den Sturz des franzosischen Koénigs im Juli 1830 ausgelos-
ten Regeneration hatten sich elf Kantone, in denen zwei Drittel der Bevilkerung
lebten, innerhalb weniger Monate liberale Verfassungen gegeben. Aber der

nichste Schritt, die Schaffung eines «regenerierten» Bundes, war 1833 haupt-
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sachlich am Widerstand der katholischen Kirche gescheitert. Die Mehrheit des
Klerus fiirchtete, die Niederlassungs- und Religionsfreiheit wiirde beispielsweise
iiber die Ausbreitung der konfessionellen Mischehen zu einer Auflosung der ka-
tholischen Gemeinschaft fiihren. Unter dem neu lancierten «Schlagwort von der
Religionsgefahr» (Strobel) wie auch unter dem Druck von Inquisitionsverfahren
gegen dissidente Priester wurde innerhalb des Klerus und der katholischen Land-
bevilkerung der Liberalismus marginalisiert. Gleichzeitig liefen innerhalb des
Liberalismus die Radikalen den Gemissigten den Rang ab. Diese hatten sich un-
fahig gezeigt, den erstarkenden religiosen Fundamentalismen eine iiberkantona-
le und iiberkonfessionelle Nationalbewegung entgegenzusetzen.>

Wie ein Blitzschlag erhellte im September 1839 der Straussenputsch gegen
die Berufung eines fortschrittlichen Theologen im Vorort Ziirich die Schwéchen
des Liberalismus und die Stirke der religiosen Reaktion. Der siegreiche « Aufstand
des Gebets» in einem reformierten Kanton bedeutete fiir die Konservativen in
den katholischen Kantonen und Gebieten, in denen der Klerus viel einfluss-
reicher und die Kirche nicht zuletzt dank den Klostern viel méachtiger war, eine
gewaltige Ermunterung. So gelang es ihnen im Mai 1841, im Vorort Luzern die
bisherige liberale Regierung zu stiirzen — unter dem Motto «Politik aus dem Glau-
ben». Innerhalb des schwer geschockten Liberalismus, dessen historisches Pro-
jekt, die Schaffung eines Bundesstaates, einen dramatischen Riickschlag erlitten
hatte, passierte etwas Interessantes: Bei den Ersten, die in die Gegenoffensive
gingen und diese am energischsten vorantrieben, handelte es sich um katholische
Freisinnige aus den Kantonen Tessin, Solothurn und Aargau.

Radikalliberale Katholiken

Am 6. Dezember 1839 stiirzten die Tessiner Radikalliberalen die konservative
Regierung, nachdem diese kurz nach dem Straussenputsch versucht hatte, die li-
beralen Schiitzengesellschaften aufzul6sen, die Pressefreiheit einzuschranken und
italienische Fliichtlinge auszuschaffen. Im Sommer 1841 wurde unter Fiithrung
des spiteren Bundesrats Stefano Franscini ein konservativer Aufstandsversuch,
der 20 Todesopfer kostete, mit den Mitteln der Massenmobilisierung und der
staatlichen Repression niedergeschlagen. Auch der Solothurner Josef Munzinger,
der den Straussenputsch als Tagsatzungsabgeordneter personlich miterlebt hatte,
war fest entschlossen, in seinem Kanton ein zweites Ziirich zu verhindern. Dabei
wusste er, dass die Konservativen die bevorstehende Revision der Regenera-
tionsverfassung von 1831 beniitzen wiirden, um die Radikalliberalen zu stiirzen.
Als sich Anfang Januar 1841 Putschgeriichte aus dem Schwarzbubenland, dem
Freiamt des Kantons Solothurn, und aus dem Umfeld des Klosters Mariastein
verdichteten, griff der spitere Bundesrat mit Verhaftungen, unter anderem eines
Monchs, und einem Verbot der konservativen «Schildwache vom Jura» ener-
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Der Auszug der Monche und Nonnen aus den Aargauer Klostern 1841, im Hintergrund
das vom aargauischen Militdr belagerte Kloster Muri, unsigniert.

gisch durch. Ein paar Tage spiter, am 10. Januar, wurde die neue Verfassung mit
60 Prozent Ja-Stimmen vom Solothurner Minnervolk angenommen.

Dieses entschlossene Vorgehen machte im Aargau den drei aus dem Freiamt
stammenden Freisinnigen Augustin Keller, Plazidus Weissenbach und Franz
Waller, der als Landammann wihrend der heissen Tage in Solothurn geweilt hat-
te, besonders starken Eindruck. In ihrem Kanton hatten die Konservativen ver-
geblich versucht, analog zum gesamtschweizerischen Ziel einer konfessionellen
Zweiteilung die staatliche Trennung zwischen Katholiken und Protestanten zu
vertiefen. Die am 5. Januar 1841 mit einem Ja-Anteil von 58 Prozent angenomme-
ne Verfassung, welche die liberalen Grundsitze konsequenter als vorher umsetz-
te, wurde im Freiamt wuchtig verworfen. Um Unruhen vorzubeugen, liess die
Regierung vier Tage nach den Verhaftungen im Solothurnischen im Bezirk Muri
das «Biinzener Komitee» festnehmen, was den personlich anwesenden Waller
beinahe das Leben kostete. Die staatliche Repression provozierte den zweiten
Freiimtersturm, der am 11. Januar nach einer einstiindigen Schlacht bei Villmer-
gen, die neun Todesopfer kostete, zusammenbrach.®
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Klosteraufhebung und Bundesvertrag

Augustin Keller mit seinem untriiglichen Gespiir fiir das, was in bewegten Zeiten
entscheidend ist, das Ergreifen der Initiative und die Wahl des richtigen Mo-
ments, schlug am 13.Januar im Grossrat die Aufhebung der acht Kloster, allen
voran des murianischen, vor. Zwei Wochen spiter wurde der mit 115 gegen 19
Stimmen zum Beschluss erhobene Antrag Kellers ausgefiihrt. Die klosterfeindli-
che Haltung gehorte zu den Grundiiberzeugungen der katholischen Aufkldrung.
Diese vertrat europaweit seit dem 18. Jahrhundert die Ansicht, dass die damals
auffallige wirtschaftliche und kulturelle Unterentwicklung der katholischen Ge-
biete mit der materiellen wie ideellen «Unzeitgemissheit der Kloster» (Schib) zu-
sammenhing. Zusitzlich vertraten die damaligen Freisinnigen die Ansicht, «die
gemeinsame Wohlfahrt sei das hochste Gesetz» und der Klosterbesitz damit fiir
das Allgemeinwohl einzusetzen. Vor allem aber sahen sie in den Kléstern Bastio-
nen jenes Konfessionalismus, an dem die Griindung eines Bundesstaates zu schei-
tern drohte.”

Zusitzlich spielten bei der Klosterauthebung zwei strategische Uberlegun-
gen eine wichtige Rolle. Der Bundesvertrag von 1815, der nur geéndert werden
konnte, wenn alle Kantone und die auslindischen Garantiemichte damit einver-
standen waren, und damit das wichtigste legale Hindernis fiir die Schaffung eines
Bundesstaates darstellte, hatte einen Schwachpunkt. Der «seinerzeit vom pépstli-
chen Nuntius eingeschmuggelte Klostergarantieartikel» (Dierauer) verbot es den
einzelnen Kantonen im Widerspruch zu deren ansonsten absolut gesetzten Sou-
veranitit, ihre Klgster aufzuheben. Es lag damit auf der Hand, an dieser ohnehin
hochbrisanten Stelle eine Bresche in das geltende Grundgesetz zu schlagen. Tat-
sachlich sahen sich die konservativen Stinde, welche sich bislang auf ihre kanto-
nale Eigenstiandigkeit berufen hatten, in der heiklen Lage, diese im Fall des Kan-
tons Aargau in Frage zu stellen. Obwohl der Aargau, um in der Tagsatzung eine
Mehrheit zu gewinnen, die vier Frauenkloster wiederherstellen musste, hatten
die Radikalliberalen ein wichtiges Ziel erreicht: Der reaktionire Bundesvertrag
von 1815 war «durch diesen Konflikt vollig ausgeholt» worden (Stadler).®

Weiter diente die Klosterfrage dazu, den Radikalliberalen die Erringung der
politischen Vorherrschaft in der reformierten Bevolkerung, welche im Aargau
wie gesamtschweizerisch die Mehrheit stellte, zu erleichtern. Auch Protestanten,
denen die Freisinnigen zu radikal waren, hatten eine kloster- (und jesuiten-)feind-
liche Einstellung. So geriet die konservative Ziircher Regierung wegen ihrer klos-
terfreundlichen Haltung in der Tagsatzung erstmals in die Defensive, aus der sie
sich bis zu ihrem Sturz 1845 nicht mehr l6sen konnte. Eine von den Radikallibe-
ralen organisierte Solidarititskundgebung mit dem Aargau hatte im August 1841
in Schwamendingen gegen 20 0oo Biirger mobilisiert. Gesamtschweizerisch fiihr-
ten die Auseinandersetzungen um die Klosteraufthebung zu einem weiteren
Linksrutsch innerhalb des Liberalismus, was beabsichtigt war, und zu einem
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Die Zukunft des Luzerner Volkes, geknechtet von den jesuitischen Pfaffen. Karikatur
aus dem « Guckkasten » vom 8. Mdrz 1844.

Rechtsrutsch innerhalb des katholischen Konservativismus, was den Radikallibe-
ralen ebenfalls zum Vorteil gereichen sollte.9

Die Niederlage im Klosterstreit bewegte die katholische Rechte um den eins-
tigen Antiklerikalen Konstantin Siegwart-Miiller, die Bildung eines katholischen
Separatbiindnisses zu beschleunigen. An der zu diesem Zweck einberufenen Ge-
heimtagung vom 12. September 1843 nahmen neben den meisten katholisch-kon-
servativen Kantonen acht Ultramontane aus liberalen Kantonen, die Hilfte da-
von Aargauer, teil. Auch wenn der Sonderbund formal erst im Dezember 1845
gegriindet und noch spiter, im Juni 1846, bekannt wurde, war den Freisinnigen
bereits 1843 klar, worauf die ultramontane Strategie hinauslief: Bruch mit der
Mehrheit der liberalen Stinde und Provokation einer Intervention der Heiligen
Allianz zur Entmachtung der Radikalen. Sie liessen daher durchblicken, dass im
Fall einer konservativen Sezession zwanzig aargauische Bataillone innerhalb von
24 Stunden bereit wiren, in den Kanton Luzern einzumarschieren.’
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Jesuitenfeindlichkeit und katholische Aufklirung

Gleichzeitig trieben die Ultramontanen im Kanton Luzern die Jesuitenberufung
voran. Augustin Keller, der bereits 1842 seine Eréffnungsrede als Grossratsprisi-
dent der Jesuitenfrage gewidmet hatte, wartete auf den geeigneten Augenblick,
um dagegen eine Volksbewegung zu lancieren. Am 21. Mai 1844 wurden im Wal-
lis 24 welschfreisinnige «Jungschweizer» in einem einseitigen Gefecht von kon-
servativen «Altschweizern» aus dem Oberwallis umgebracht. Fiir das Massaker,
das die liberale Schweiz entsetzte und aufwiihlte, wurden aufgrund der voran-
gegangenen Konflikte die im Wallis einflussreichen Jesuiten verantwortlich
gemacht. Acht Tage nach dem Blutbad schlug Keller im Grossen Rat vor, der
Aargau solle an der Tagsatzung die Aufhebung des Jesuitenordens «von Bundes
wegen» beantragen. Die stirkste Unterstiitzung erhielt er von drei katholischen
Politikern: den beiden Regierungsriten Josef Wieland, einem Fricktaler, und
Franz Waller sowie vom Parlamentskollegen Plazidus Weissenbach."

Auch die Jesuitenfeindlichkeit war ein Kernstiick reformkatholischer Identi-
tit. Die 6kumenisch gesinnte Aufklirung lehnte die wie die Kloster direkt dem
Papst unterstellte Gesellschaft Jesu ab, weil sie der wichtigste Kampforden gegen
die Reformation wie auch den Liberalismus war, die Zentralisierung und Hie-
rarchisierung der Kirche vorantrieb und mit den die Schweiz bedrohenden res-
taurativen Michten eng verbunden war. Keller erblickte in der Jesuitenfrage
zusitzlich die Chance, die in dieser Frage hoch motivierte liberalkatholische
Minderheit zu mobilisieren und die protestantische Mehrheit auf die Seite der
Radikalen zu ziehen. Zudem ging es darum, mit einem eidgendssischen Ent-
scheid die Bundeshoheit durchzusetzen und so den Bundesvertrag von 1815, der
diese Frage den Kantonen iiberliess, endgiiltig zu «zertriimmern» (Waller).*

Einen Monat nachdem das Aargauer Parlament mit 123 zu 42 Stimmen Kel-
ler gefolgt war, fand in Basel das von den Freisinnigen dominierte eidgendssische
Schiitzenfest statt. Der von Gottfried Keller im «Griinen Heinrich» verewigte
Grossanlass stand ganz im Schatten des Walliser « Brudermords» und im Zeichen
der anlaufenden Kampagne gegen den Jesuitenorden. An der so genannten
«Volkstagsatzung», an der das treffende Wort wichtiger war als die getroffene
Scheibe, stellten die in der Jesuitenfrage besser geschulten Katholiken, unter ih-
nen auch freisinnige Geistliche, die Mehrzahl der Redner. An den informellen
Treffen der «radikalen Fiihrergarnitur» (Strobel), wo laut dem St. Galler Reform-
katholiken Ferdinand Curti «die Jesuitenfrage endgiiltig zur Losung des Entschei-
dungskampfes erhoben» wurde, gaben sie unter Anwesenheit von Augustin Kel-
ler ebenfalls den Ton an.'3

Dieser war am folgenden 19. August 1844 der freisinnige Hauptredner an der
offiziellen «Herrentagsatzung». Die dreistiindige Rede, die gleich danach vom
Verlag Sauerldnder in hoher Auflage vertrieben wurde, zéhlte all die berechtig-
ten wie auch unhaltbaren Vorwiirfe der katholischen Aufklirung gegen den Jesu-
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Die Ziircher « Wochen-Zeitung » prognostizierte am 21. Januar 1845 einen zweiten Frei-
scharenzug unter dem Titel «Versuch des zweiten Ubergangs iiber den Rubikon », das
heisst die Briicke iiber die Emme.Voran schreitet der Schulmeister Augustin Keller -
genannt « Cultus Caesar» — mit einem ABC-Schiitzen. Karikatur von Johann Jacob
Ulrich.

itenorden auf. Die wichtigste und gleichzeitig zutreffendste Kritik lautete, «die
vaterldndische Jugend mit konfessionellem Hass zu vergiften, und die kiinftigen
Fithrer des Volkes zu fanatisch feindseliger Gesinnung gegen ihre Miteidgenos-
sen zu verhetzen». Kellers Rede beinhaltete, was in aller Regel unerwiéhnt bleibt,
auch positive Bemerkungen zum friiheren jesuitischen Wirken, beispielsweise in
Paraguay. An der so genannten «ersten Jesuitentagsatzung» erhielt der Aargau
zwar nur die Unterstiitzung von Baselland. Aber Kellers Auftritt hat das Thema
auf die offizielle eidgendssische Ebene gehoben und gleichzeitig die bislang zer-
splitterte liberale Basis auf einem Thema vereinigt.'4
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Freischaren fiir « Bundesrevolution »

Im Herbst 1844 erlebte der Kanton Luzern einen « Vetosturm» gegen die Jesuiten-
berufung. Nachdem nur ein Drittel der stimmberechtigten Luzerner, immerhin
58 Prozent der Stadtluzerner, den Freisinnigen gefolgt war, griffen diese unter
Fiithrung von Julius Salzmann, Neffe des Bischofs von Basel, zu den Waffen. Mit
aargauischer, solothurnischer und basellandschaftlicher Unterstiitzung fiihrten
sie am 8. Dezember 1844 den ersten Freischarenzug durch. Nach dessen Scheitern
vor den Toren Luzerns setzte sich Augustin Keller fiir Regierungsrat Franz Waller
ein, der wegen seiner Beteiligung am illegalen Unternehmen den Riicktritt ange-
boten hatte. Dabei argumentierte Keller im Grossen Rat, die Freischaren seien
nur aufgetreten, «um den bedringten Bruder gegen Tyrannei zu unterstiitzen».
Ganz im Sinne des Widerstandsrechts der Aufklirung argumentierte er: « Wenn
sich das Volk iiberzeugt hat, dass die Regierungspapiere nichts niitzen, so wird
das Volk mit dem Stutzer schreiben.» Angesichts einer handlungsunfihigen Tag-
satzung war Keller iiberzeugt, dass nur noch eine Bewegung von unten eine staat-
liche Zweiteilung der Schweiz verhindern und einen Bundesstaat erkimpfen
konnte. Augustin Keller wie auch sein aargauischer Gegenspieler Johann Nepo-
muk Schleuniger gebrauchten dafiir den treffenden Begriff « Bundesrevolution».*

Keller realisierte sehr schnell, dass nicht zuletzt wegen der scharfen Repres-
sion gegen die gefangenen Freischirler der bewaffnete «Jesuitenzug» in der libe-
ralen Bevolkerungsmehrheit schweizweit eine mobilisierende und politisierende
Wirkung hatte. Gemeinsam mit Waller und Weissenbach lud er zu einer Sitzung
in Zofingen ein, wo sich am 15. Dezember 1844 300 fithrende Freisinnige aus der
Deutschschweiz trafen. Der dort gegriindete «Volksverein» gegen die Jesuiten-
berufung, eine organisatorische Wiege des Schweizer Freisinns, beschloss eine
Massenpetition und nahm Kurs auf einen zweiten Freischarenzug. Der «]Jesuiten-
sturm» vom Winter 1844/45 mit seinen Vereinsgriindungen, Massenkundgebun-
gen und Unterschriftensammlungen wurde zur ersten kantonsiibergreifenden
Nationalbewegung in der Schweiz. Sie brachte bereits im Februar 1845 die Radi-
kalliberalen in Ziirich auf legalem Weg und im Waadtland iiber einen Aufstand
an die Macht.

An der zweiten «Jesuitentagsatzung» vom 27. Februar bis zum 5. Marz 1845,
der gut 70000 Unterschriften zur Ausweisung des Ordens vorgelegt wurden,
waren die beiden Aargauer Abgeordneten Keller und Wieland nicht mehr al-
lein. Ihr Antrag wurde von zehn ganzen und zwei halben Kantonen unterstiitzt.
Zu den vier wichtigsten freisinnigen Rednern gehorten die Katholiken Keller,
Munzinger und der Tessiner Giacomo Luvini. Nachdem die Tagsatzung keinen
Ausweisungsentscheid zustande gebracht hatte, brachen am g1. Mirz 1845 4000
Radikalliberale zum zweiten von Augustin Keller politisch geférderten Freischa-
renzug auf. Wieder endete das Abenteuer in einer Niederlage, diesmal mit iiber
100 Toten, grossmehrheitlich Freischirlern, und 1800 Gefangenen. Wieder ge-
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Die Luzerner kassieren die Ablosesumme fiir die gefangen genommenen Freischdrler. Die
200 000 Franken aus dem Aargau (beziehungsweise dem Murianer Klostergut) werden
_von den beiden Regierungsrdten Augustin Keller - genannt « Augustin der Grosse» und
Joseph Wieland - genannt « Weiland Doctor» - herangeschleppt. Karikatur von jo-
hann Jacob Ulrich in der Ziircher « Wochen-Zeitung », 1845.

reichten die politischen Folgen den militdrischen Verlierern zum Vorteil. Dazu
trug nicht unwesentlich die im Juni 1845 vom katholischen Ziircher Pfarrer und
Keller-Freund Robert Kilin mitorganisierte Flucht des zum Tod verurteilten Lu-
zerner Freischarenfiihrers Robert Steiger aus dem Kesselturm bei."®
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Das «Schrdttelein » sitzt mit dem konfiszierten Klostergut von Muri auf der Brust des
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(Friedrich Frey-Héros

schlafen die Rede von Johann Nepomuk Schleuniger vom 29. Mai 1845 gelesen hat.

schlafenden «Fabrikanten und Feldherrs»

Schleuniger hatte darin die radikale Regierung zum Riicktritt aufgefordert. Karikatur

von_Johann Jacob Ulrich in der Ziircher « Wochen-Zeitung ».
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Sonderbundskrieg und Bundesgrindung

Im Aargau musste Grossrat Schleuniger, der dem Lehrerseminar und dessen Di-
rektor die geistige Urheberschaft am Freischarenzug unterstellt hatte, erleben,
wie sein Versuch, die konfessionelle Trennung wieder einzufiihren, véllig chan-
cenlos blieb. Augustin Keller, dem das Scheitern des zweiten Freischarenzugs
derart zugesetzt hat, dass ihm laut seinem Sohn und Biografen Arnold Keller das
Haar «in wenigen Wochen vollstandig grau geworden ist», zog sich danach ins
zweite Glied der «Bundesrevolution» zuriick. Allerdings war die iiberkantonale
Dynamik, die er mit der Klosteraufhebung und der Kampagne gegen den Jesui-
tenorden ausgelost hatte, nicht mehr zu stoppen. Am 22. Juni 1847 amtete Keller
als Sprecher der grossritlichen Kommission zur Instruktion jener Tagsatzung, die
am 20. Juli 1847 die notfalls militdrische Auflosung des Sonderbundes beschloss
und am 3. September die Jesuitenfrage zu einer Bundessache erklirte.'”

Nach dem Sieg iiber den Sonderbund im November 1847 fiel Keller die Ehre
zu, die grossritliche Proklamation an die Aargauer Truppen und ans Aargauer
Volk zu verfassen: «So habt ihr denn jenen Grundsitzen des Fortschrittes und
der Freiheit, welche der Aargau seit Jahren verkiindete, selbst bis in die Zwing-
burgen des Jesuitismus folgenreiche Bahn gebrochen.» Die Pionierrolle des Aar-
gaus bei der Schaffung des Bundesstaates und bei dem dafiir notwendigen Bruch
mit dem Bundesvertrag von 1815 fasste der geistige Kopf der Ziircher Konservati-
ven, der Staatsrechtler Johann Caspar Bluntschli, in folgende Worte: «Aber die
schweizerische Revolution hatte ihren Hauptsitz im Aargau aufgeschlagen.»'®

Bei der Bundesverfassungsdebatte in der ersten Jahreshilfte 1848 setzte sich
Keller als Mitglied der zustindigen Priifungskommission des Grossen Rates ins-
besondere fiir die Gleichberechtigung der Juden sowie den Verzicht auf den
Standerat ein. Mit den beiden Forderungen drang er zwar im Aargau, aber nicht
in der Tagsatzung durch. Mit dem Stinderat, in den er selbst am 4. Oktober ge-
wihlt wurde, um den Sitz nach wenigen Monaten Plazidus Weissenbach abzutre-
ten, fand er sich bald ab. Die Bundesverfassung wurde am 12. September 1848
vom aargauischen Minnervolk mit gut 70 Prozent Ja-Stimmen angenommen.
Eine besondere Genugtuung fiir Keller war, dass von den sechs katholischen Aar-
gauer Bezirken deren drei annahmen und es nur im Freiamt deutliche Nein-
Mehrheiten gab."

Im jungen Bundesstaat diente Keller 1854 bis 1866 als Nationalrat, 1857/58
als dessen Prisident und danach bis 1881 als Stéanderat, den er 1871/72 prisidierte.
Damit hatte der junge Tagsatzungsabgeordnete von 1841, abgesehen von zwei
Unterbriichen, 40 Jahre lang in eidgendssischen Gremien gewirkt.?°® Mindestens
so wichtig wie die institutionelle Arbeit war dem «unermiidlichen Wiihlhuber»,
wie Keller 1870 von einem Urschweizer Geistlichen genannt wurde (Nidwaldner
Volksblatt, 9. April 1870), die Bewegungspolitik.
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Der liberale Staat setzt das Militar ein gegen die sonderbiindlerischen Pfaffen. Karika-
tur im « Guckkasten » vom 30. Oktober 1847.

Judenemanzipation und Antisemitismus

Die neue Bundesverfassung hatte das liberale Ziel eines konfessionslosen Bun-
desstaats nur halbwegs erfiillt. Die Staatsbiirgerschaft blieb auf Ménner christ-
licher Religion beschrinkt, das Zivilstandswesen steckte vielerorts noch im Pfarr-
haus, etliche Kantone kannten weiterhin konfessionelle Schranken. Nach einem
Jahrzehnt der Entspannung begannen sich Ende der 1850er-Jahre die beiden
Hauptprotagonisten der 1840er-Jahre wieder stirker zu regen. In deren Aus-
einandersetzung wurde die Judenemanzipation zuerst im Aargau, dann gesamt-
schweizerisch zu einer Schliisselfrage. Der 1857 hauptsichlich von Geistlichen ge-
grindete und auf den Papst getaufte Piusverein, der fiir die Verteidigung des
Kirchenstaates (1859/60), fiir den gegen Liberalismus und Demokratie gerichte-
ten «Syllabus Errorum» (1864) oder fiir die pipstliche Unfehlbarkeitserklarung
(1870) Kampagnen durchfiihrte, wurde zur Hauptkraft gegen die Gleichberechti-
gung der Juden.*!

Am 15. Mai 1862 beschloss der Aargauer Grosse Rat nach einer viel beachte-
ten Rede von Augustin Keller, die Juden den Christen gleichzustellen. Schleu-
niger, Kopf des aargauischen Piusvereins, baute dagegen den so genannten
«Mannlisturm» auf, in den er auch konservative Protestanten mit einbezog. Sei-
ne Argumentation verband den traditionell-kirchlichen Antijudaismus mit einem
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modern-nationalistischen Antisemitismus: «Die Juden passen geschichtlich, ge-
sellschaftlich und politisch nicht zu den Schweizern. [...] Die Schweiz ist ge-
schichtlich ein Vaterland der Christen.» In der Volksabstimmung vom 11. No-
vember 1862 erlitten die Aargauer Freisinnigen eine schwere Niederlage, die
kurz darauf Keller beinahe den Regierungssitz kostete.**

Diese Niederlage befliigelte die Konservativen schweizweit dhnlich, wie sie
1839 der Straussenputsch gegen den Ziircher Freisinn motiviert hatte. So erklar-
ten sie die Partialrevision der Bundesverfassung von 1865, in der es unter ande-
rem um die Niederlassungs- und die Kultusfreiheit der Juden ging, zu einem «Ju-
denbund». Gegen eine katholisch-konservative Kampagne, die alle traditionellen
wie auch modernen Vorurteile gegen die vermeintlichen «Gottesmorder» abrief,
wurde die Niederlassungsfreiheit recht deutlich angenommen und die Kultusfrei-
heit knapp verworfen.

Freischarenfest fiir Totalrevision

Die Partialrevision war eine Konzession der Zentrumsliberalen an die trotz der
Aargauer Niederlage wieder erstarkten Radikalliberalen gewesen, die eine Total-
revision der Bundesverfassung anstrebten. Um diese im Sinne eines konfessio-
nell und religiés neutralen Staates zu beeinflussen, betitigte sich Stinderat und
Regierungsrat Augustin Keller einmal mehr als « Vorantreiber und Einpeitscher»
(Stadler). Dafiir diente das 25 Jahre nach dem zweiten Freischarenzug am
3. April 1870 in Langenthal durchgefiihrte Freischarenfest. Die Hauptthemen von
Kellers Festrede, die nachher in gedruckter Form mit der Namensliste der 105 ge-
fallenen Freischidrler verbreitet wurde, waren das pépstliche « Verzeichnis der Irr-
timer», die bevorstehende Dogmatisierung der piapstlichen Unfehlbarkeit, fiir
die er — nicht ganz zu Unrecht — den Jesuitenorden verantwortlich machte und
sein antiklerikales Revisionsprogramm. Die Hauptforderungen der «Langentha-
ler» waren die Kultus- und Glaubensfreiheit auch fiir Nichtchristen, die Verein-
heitlichung und Siakularisierung des Zivil- und Strafrechts, die Niederlassungs-
freiheit auch fiir Arme, das Verbot der geistlichen Gerichtsbarkeit sowie neuer
Kloster, eine Verschirfung des Jesuitenverbots und das Interventionsrecht des
Bundes zur Garantierung des Konfessionsfriedens.?3

Keller kimpfte fiir diese Ziele als Mitglied der stinderitlichen Kommission,
kam im St6ckli allerdings nur teilweise durch. Nach der knappen Ablehnung der
Totalrevision am 12. Mai 1872 durch die Katholisch-Konservativen, die wieder ei-
nen antisemitisch geprigten Abstimmungskampf gefiihrt hatten, und die fédera-
listischen Romands war es erneut Keller, der in die Gegenoffensive ging. Als er
am 27. Mai 1872 als Stinderatsprisident die Sitzung eroffnete, rief er dazu auf, die
Revisionsarbeit sofort wieder aufzunehmen. Am gleichen Tag liess er dem in
Bern versammelten Griitliverein, einer Vorlduferorganisation der Sozialdemo-
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Das Schachspiel gegen den Jesuiten. Die Person rechts — im Textkommentar als « Cul-
tur-Mann » bezeichnet — ist aufgrund der Physiognomie im Vergleich zu anderen Dar-
stellungen als Augustin Keller zu identifizieren. Karikatur von Johann Jacob Ulrich,
publiziert in der Ziircher « Wochen-Zeitung », 1846.

kratie, einen Programmentwurf zukommen. Die Linksfreisinnigen forderten die
«Wiederaufnahme» der Verfassungsrevision, und zwar «im Sinne der Weiterent-
wicklung des politischen, religisen und sozialen Fortschritts». Am folgenden
1. Juli eroffnete Keller die Sommersession mit einer Rede, die einen jugendlichen
Optimismus ausdriickte, der eine utopiemiide Zeit wie die heutige befremdet:
«Verbriiderung der Vélker im Verkehr zur gemeinsamen Wohlfahrt! Verbindung
und Assoziation aller gottlichen Krifte im Menschen zu Wundern von Schépfun-
gen jeder Art! Emanzipation der Gegenwart aus den Banden veralteter Rechte
und iiberlebter Verhiltnisse!»?4 Das richtete sich gegen engstirnigen Kantonalis-
mus, nationalistischen Chauvinismus wie auch religiésen Fundamentalismus, der
sich im Anspruch auf Unfehlbarkeit seine Krone aufgesetzt hatte.
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«Volkstag» fiir sikularen Bundesstaat

Mit idealistischem Schwung beteiligte sich der bald 70-jihrige Keller am Kultur-
kampf, der in seine heisseste Phase trat, am Aufbau der christkatholischen Kir-
che, an den stinderitlichen Revisionsdebatten, an der Griindung des Schweizeri-
schen Volksvereins und an Volksversammlungen wie derjenigen von Solothurn
vom 15.Juni 1873. Keller, eine lebende Legende, rief die 20 00oo Anwesenden auf,
«die christliche Welt von den Fesseln des Vatikans zu befreien». Der «Solothur-
ner Volkstag» forderte unter anderem die Gleichberechtigung der Juden, die
Zivilehe, eine obligatorische, unentgeltliche und konfessionslose Volksschule, so-
ziale Schutzmassnahmen, direktdemokratische Rechte sowie die Unterordnung
der Kirchen unter das republikanische Prinzip. Abgesehen von der letztgenann-
ten fanden alle erwdhnten Forderungen Eingang in die neue Bundesverfassung,
die damals die weltweit fortschrittlichste war. Am 19. April 1874 stimmten 340 199
gegen 198 013 Biirger einem Grundgesetz zu, welches in zentralen Teilen die
Handschrift des damals erfahrensten Bundespolitikers trug.?

Der letzte staatspolitische Abstimmungskampf, an dem sich Keller fiithrend
beteiligte, richtete sich wider zwei konservative Referenden, welche die Zivilehe,
die behordliche Aufsicht iiber die Begribnisplitze und die Abschaffung der geist-
lichen Gerichtsbarkeit sowie die Gleichberechtigung der Neuzugezogenen in den
Kantonen und Gemeinden in Frage stellten. Die erste Abstimmung gewannen
die Freisinnigen, die zweite die Konservativen.2® Die Schaffung eines sikularen
Bundesstaates ist Augustin Kellers wichtigster und erfolgreichster Beitrag in der
Schweizer Geschichte. Die Ausweitung der Biirgerrechte, sein zweites grosses
Anliegen, blieb bis heute die Krux der Schweizer Demokratie.
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