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Nachfolgend findet der Leser den 3. Teil der Arbeit iiber «Chur vor 300 Jahren» (1645—1675).

Das «streng Regiment» der Churer Obrigkeit
zur Mitte des 17. Jahrhunderts*

Von Kaplan Felix Maissen

Kirchliche Zucht

Das religiose Leben bliihte im 17. Jahrhun-
dert in erfreulicher Weise und trat auch in
einer regsamen duferen Betitigung unter der
evangelischen Stadtbevélkerung in Erschei-
nung. Die weltliche Obrigkeit suchte die got-
tesdienstlichen und religiosen Aufgaben nach
Moglichkeit zu férdern. Bekanntlich setzten
sich die Kongresse und Bundestage der Drei
Biinde immer wieder fiir die Heiligung der
Sonn- und Feiertage ein. Des o6ftern erlieen
sie entsprechende Mandate!36. Die Landes-
satzungen der einzelnen Gerichte enthielten in
der Regel entsprechende Vorschriften. Auch
die Stadtbehdrden von Chur erlieBen Anwei-
sungen, um die Heiligung und Ruhe des Sonn-
tags zu gewihrleisten, und lieBen diese in den
beiden Kirchen verkiunden!s7. 1664 verord-
nete der Rat, daBl am Sonntag keine Siumer
vor der Predigt wegfahren diirfen, dafl das Ja-
gen und SchieBen und das Torkeln «alliglich»
verboten seil38, 1670 ordnete der Stadtrat an:
«Es solle der heilige Sonntag fiirbas gehalten,
und zufolge gem. Drei Biinde Ordination nie-
mand gestattet werden weder zu fahren noch
zu wagnen noch zu sdumen, es sel in oder
auBerhalb der Stadt»1%9. Der Rat arbeitete of-
fenbar in beispielhafter Weise Hand in Hand
mit der Geistlichkeit zugunsten der Sonntags-

* Die Abkiirzungen zur Quellen- und Literaturangabe

siche «Bilindner Jahrbuch» 1963, Seite 76.

136 STAGR Bp Bd. 27, S. 33, und Bd. 36, S. 271, und
Bp 29, S. 34, und STAGR Dekretenbiicher AB 1V 4,
Bd. 2, S. 69. .

157 STAC Sp. Bd. 9, S. 30. — R. Wagner und L. R.von
Salis, Rechtsquellen des Kantons Graubiinden, 1887,
S. 72, Nr. XXVII.

158 STAC Sp Bd. 8, S. 407.

159 STAC Sp Bd. 9, S. 421.
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feier, wie z. B. Rat und Gericht 1663 folgende
Stellung einnahmen: «Und damit der Sonntag
bestermaBen gefeiert werde ist gut befunden
worden, mit Herrn Vedrosio (Pfarrer J. J. Ve-
drosi zu St. Martin 1662—1706) zu reden und
ihm soweit moglich zu willfahren . . .»160,

Von Zeit zu Zeit, meistens einmal im Jahr
im Herbst, aber auch zwischen hinein, je nach-
dem man es aus einer besonderen Notlage her-
aus fir gut fand, wurde von den Drei Biinden
ein allgemeiner Dank-, Bufi- und Bettag ange-
ordnet. Oft geschah dies auf Anregung der re-
formierten Eidgenossenschaft und zusammen
mit diesert6l, Im Jahre 1647 bestimmte der
Stadtrat, «wie und in was Form» der aul den
1. Oktober angesetzte Bettag gehalten werden
solle. Pfarrer Hartmann Schwarz hatte sich an-
erboten, einen Text, der in der Kirche verlesen
werden sollte, zu verfassen. Auch lag es der
Obrigkeit daran, sich auch innerlich auf den
Bettag vorzubereiten, indem er die beiden
Pfarrer zu St. Martin und an der Regulakirche
ersuchte, «den gemeinen Mann daran zu er-
innern, mit Fasten und Niichternheit hierzu
sich gottselig vorzubereiten»; damit eine nach-
haltigere Wirkung bleibe, sollen dieselben den
Inhalt des Bettagsmandates miindlich wieder-
holen16z2,

Um diese Zeit fiel einmal in einer Sitzung
des Stadtrates, wie es heibt «mit Rat der Her-
ren Geistlichen», der Vorschlag, in Zukunft

160 STAC Sp Bd. 8, S. 351.

161 STAGR Landesakten 28. Nov. 1650. — STAGR Bp
Bd. 35, S. 536 und S. 389. — STAGR AB 1V 5, Bd. 7,
S. 203 f. — STAGR Landesakten 18.Dez. 1664. —
STAC Sp Bd. 6, S. 240, und STAC Ratsakten, Biir-
germeister und Rat Zirich an Biirgerm. und Rat
Chur am 14. Mirz 1672.

162 STAC Sp Bd. 5, S. 569, 470, und Bd. 8, S. 326. —
Valeéer 167.



nur mehr das dffentliche Morgengebet zu hal-
ten und das Abendgebet zu unterlassen. Der
Rat fand aber fiir besser — und ging dabei
wohl nicht fehl —, am bisherigen Gebrauch
vorlaufig nichts zu idndern, schon deswegen,
weil man durch die Ansetzung und Feier des
allgemeinen Bettages zu groBerer Frommigkeit
und zu Glaubenseifer aufrufe, durch die Abstel-
lung des 6ffentlichen Abendgebetes aber das
Gegenteil erreicht werde. Diese Antwort lie3
man dem Pfarrer Schwarz iiberbringen. So er-
klang auch fernerhin morgens und abends tdg-
lich die Betglocke iiber die Dicher der Stadt
hin, hallte durch die engen Gassen und rief
zum gemeinsamen Gebet auf. Im Jahre 1665
bestimmten Rat und Gericht, daf3 die «Anstel-
lung der Abendgebitteren» fortgesetzt werden
solle, und schickten drei Ratsherren, um dar-
iiber mit der Geistlichkeit zu reden. Noch 1781
wurden neue Bestimmungen tiber das Morgen-
und Abendgebet getroffen, so daf3 letzteres
selbst damals noch nicht abgeschafft worden
zu sein scheint163,

Auch um die Zeit des Liautens und des Got-
tesdienstes kiimmerte sich der Rat und dekre-
tierte z. B. 1657, daBl morgens und abends um
halb sieben zum allgemeinen Gebet geldutet
und daB die Sonntagspredigt um halb neun
Uhr beginnen solle164, Noch mehr: Um diese
Zeit beschloB der Rat sogar, anstatt der Ho-
stien (Ofleten) gewthnliches («gemain») Brod
fiir das heilige Abendmahl zu gebrauchen. Dies
war angeblich auf Wunsch der Geistlichkeit
geschehen, nachdem die Frage auch auf den
Zunften besprochen, ja sogar vor den evange-
lischen Bundestag gebracht worden war. Auch
hatte man sich vorher nach dem betreffenden
Gebrauch in der reformierten Eidgenossen-
schaft erkundigt6s. — Fiir die Feier des ersten
Abendmahls lieBen Rat und Gericht 1663 in
Anwesenheit des Pfarrers Vedrosi einen «Ab-
satz» schreiben, welcher in der Kirche zur Ver-
lesung kommen sollte166,

163 STAC Sp Bd. 5, S. 470, und Bd. 9, S. 58. — Valér
167.

164 STAC Sp Bd. 7, S. 74.

165 STAC Sp Bd. 5, S. 614, und Bd. 6, S. 32.

168 STAC Sp Bd. 8, S. 260.

Am 20. Januar 1645 starb der gelehrte und
hochangesehene Pfarrer zu St. Martin, Georg
Saluz, nachdem er vierzig Jahre lang daselbst
gewirkt hatte. Es war nun die Sorge der Rats-
herren, einen wiirdigen Seelsorger «auf unserer
Kanzel zu St. Martin» zu bekommen. Am 5.
April beschlossen die groBen und kleinen Rite,
«nach langem gehaltenem Rat und Bedenken»,
in Vereinbarung mit dem Kapitel, den Pfarrer
Luzius Gabriel in llanz dazu zu gewinnen, weil
die ganze Biirgerschaft ein besonderes Ver-
trauen zu diesem habe. Stadtrichter Gabriel
Beeli von Belfort und Prefektenrichter Martin
Clerig wurden zu Pfarrer Gabriel gesandt. Ga-
briel konnte sich jedoch mnicht zur Annahme
entschlieBen. Gewihlt wurde der bereits er-
wihnte, etwas draufgidngerische Hartmann
Schwarz von Parpan167.

Der neugewdhlte Pfarrer Schwarz stellte
gleich am Anfang seiner pfarramtlichen Tatig-
keit recht hochgeschraubte Forderungen in kir-
chendisziplinarischer Hinsicht, stiel3 dabei aber
auf den Widerstand des Stadtrates. Daraus ent-
stand wenigstens fiir die nidchste Zeit ein ge-
spanntes gegenseitiges Verhialtnis.  Pfarrer
Schwarz verlangte unter anderm eine straffere
Zucht in der Handhabung der Katechisierung
der Jugend, gewisse Anderungen in bezug auf
die Uberbringung des heiligen Abendmahls an
die Kranken, die nicht zur Kirche kommen
konnen, Abschaffung des Feiertages am Drei-
konigstag, Handhabung einer strafferen sitt-
lichen Ordnung und Bestrafung gewisser La-
ster, Verbot von Hochzeiten an Sonntagen,
Verbot des Ausschankes von Wein in den
Wirtshiusern am Sonntag, auBer an durchrei-
sende und fremde Leute. Die Obrigkeit ver-
hielt sich zu diesen Forderungen im ganzen
ablehnend. In bezug auf den Jugendunterricht
war sie zwar «incliniert», die Jugend in bester
«Zucht und Gottseligkeit» unterrichten zu las-
sen. Die verlangte Form des Unterrichts solle
aber nur versuchsweise und nur in der Schule
angewendet werden. Betreffend das Abend-
mahl fiir die Kranken sei frither durch Pfarrer
Saluz eine gewisse Regel aufgestellt worden,

167 STAC Sp Bd. 5, S. 298.
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wie ja auch die iibrigen evangelischen Orte
eine solche hitten, und es sei dabei zu blei-
ben. Das Dreikonigsfest hitten die Ziinfte noch
vor einem Jahr bestitigt, und man konne dies
schon deswegen vorldaufig nicht dndern. Was
die sittliche Ordnung anbelange, wiirden die
verschiedenen Laster, seien sie gro3 oder klein,
laut den Bestimmungen des Churer Stadt-
buches, welches jahrlich verlesen und beschwo-
ren wiirde, durch eine angemessene BuBe ge-
ahndet. Bisher sei «steif und fest» daran ge-
halten worden, und es solle auch dabei sein
Bewenden haben. Dies gelte auch fiir jene, die
vor der kirchlichen Ehe-Einsegnung den Bei-
schlaf begingen. Doch wiirde die Obrigkeit auf
diese und andere Laster «ein fleiBiges Auf-
sehen» halten. Hingegen, wenn die Geistlich-
keit um etwelche Laster wiiite, die der Obrig-
keit nicht bekannt wiren, solle sie dies dem
Blirgermeister bekannt machen, und die Obrig-
keit solle das Recht haben, zur Bestrafung gro-
Ber Delikte die Geistlichkeit zu Rate zu ziehen.
Wegen Hochzeithalten an Sonntagen solle je-
der Hochzeit «nach seiner Gelegenheit» halten
konnen. Weinausschank an Sonntagen sei, wie
andere Sachen, durch das Stadtbuch genau ge-
regelt, und es solle alles dabei bleiben, und
es diirfen keine «Neuerungen wider unsere
alten Gesatzten» zugestanden werden!6s.

Der Stadtrat lieB diese seine Stellungnahme
dem Pfarrer Schwarz mindlich und schriftlich
tibermitteln. Dabei unterliel er nicht, auf die
bisherigen guten gegenseitigen Beziehungen
hinzuweisen und aufmerksam zu machen, wie
diese sowohl dem Kirchenwesen als auch dem
weltlichen Regiment zugute gekommen seien.
Ptarrer Schwarz zeigte sich von dieser Antwort
jedoch nicht befriedigt. Am folgenden Sonn-
tag machte er in der Predigt seiner MiBstim-
mung Luft, so daB die Obrigkeit sich verletzt
oder betroffen fiihlte, «indem er eine ehrsame
Obrigkeit und gemeine Stadt dermalen ver-
ichtlich, spottlich und scharf gehalten, ge-
schmidht und also tractiert, da} nicht genug
gesagt werden kann, als ob in der Stadt Chur
weder Ehrbarkeit, Zucht und Gerechtigkeit

168 1. c. S. 344—346.
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wiire, sondern vielmehr alle Schande, Unzucht,
Unehrbarkeit und Uppigkeit ohne Scheu, wie
es dergleichen an keinem anderen Ort zu fin-
den sei . . .».

In der Ratssitzung vom 9. Dezember kam
man auf diese Predigt zuriick, und der Rat er-
neuerte seinen EntschluB3, sich auf alle Fille
in die alten Satzungen und «Consuetudinen»,
die man jahrlich durch einen teuren Eid be-
schwore, nicht den geringsten Einbruch gestat-
ten zu lassen. Um den Graben zu {iberbriicken,
wurde die Vermittlung dem Dr. Sprecher iiber-
geben169,

Schon im folgenden Februar verlangte Pfar-
rer Schwarz gewisse Anderungen im Kirchen-
wesen, besonders in bezug auf den Unterricht.
Wohl sei er bereit, so heil3t es, den Unterricht
nach den Fragen des Katechismus des alten
Pfarrers Saluz zu halten, jedoch nicht von der
Kanzel aus. Der Rat bestand nochmals darauf,
keinerlei Neuerungen zuzulassen; einzig diirfe
Pfarrer Schwarz die Katechesen, statt von der
Kanzel aus, «unterhalb» derselben halten, so-
fern sich dies als erbaulicher und besser er-
weise, andernfalls behalte sich die Obrigkeit
vor, bei der alten Ordnung zu bleiben170. So
tithrte die Stadtobrigkeit damals ein recht
>nergisches Regiment auch in Kirchensachen.

Im September 1648 sah sich der Rat veran-
laBt, MaBnahmen gegen junge Leute, Knaben
und Midchen, die das heilige Abendmahl noch
nicht empfangen hitten, zu ergreifen. Diese
seien durch ihre Lehrer zur Rede zu stellen
und durch diese oder durch den Pfarrer zu
priifen. Jenen, die sich weigerten, dies zu tun,
soll das Abendmahl verweigert werden. Bald
darauf beschlof3 der Rat, eine bessere Aufsicht
auf die Kinder und Jugendlichen in der Kirche
zu halten, da auf den «Borkirchen» (Kirchen-
emporen) Unordnung herrschel?t.

Eine kostliche kirchendisziplinarische Maf3-
regel fiir den Sonntagsgottesdienst beschlof3
der Stadtrat 1651. Angesichts des Mi3brauchs,
daB die Leute vor Beendigung des «christlichen
Gesangs» die Kirche verlieBen, verordnete der

160 1. c. S. 349.
170 1, ¢. §. 364.
17t 1. ¢. 8. 369, Bd. 6, S. 69.



Stadtrat, dal3 bei jeder Kirchentiire ein Stadt-
knecht stehen solle und beim Turm der Si-
grist, welche niemand bis nach Beendigung
des Gesangs hinaus lassen sollent7z,

Im Juli 1655 hatte iibrigens auch der evan-
gelische Bundestag der Drei Binde zu Chur
auf Antrag des Plarrers Hartmann Schwarz
unter anderem dekretiert, dal} in allen Gemein-
den, im Einverstindnis mit den weltlichen und
geistlichen Vorgesetzten, «der Sonntag gefeiert,
die Jugend zur Katechese und Unterricht an-
gehalten und die Kirchendisziplin wohl ob-
serviert werden solle»173,

Die katholische Seelsorge tibten zu dieser
Zeit zwei Kapuziner aus. Zeitweise waren es
deren drei bis vier. Sie kamen aber nicht etwa
aus der Provinz Brescia oder Mailand, wie die
tibrigen Patres in den romanisch- und italie-
nischsprachigen Talschaften, sondern aus der
schweizerischen und waren daher mit unseren
Sitten und Gebrduchen auch eher vertraut als
jene. Sie wohnten auf dem Holfe in einem an
das bischéfliche Schlofl anstoBenden Hause.
Sie predigten in der Kathedrale, verwalteten
die heiligen Sakramente und iibten die {ibrige
seelsorgliche Tatigkeit aus. Ein Berichterstat-
ter iiber die Kapuzinermission sagt 1662, diese
Kapuziner in Chur seien von groBem Nutzen
tir die katholischen Ratsboten, die sich in
Chur einstellten, und fir die vielen tibrigen
Katholiken, die sonst in der Stadt zusammen-
stromten, sowie [iir die Fremden und Durch-
reisenden. Auch dehnten sie ihre Titigkeit in
die umliegenden Dérfer aus. Fiir das Jahr 1662
dienten in Chur P. Johann Ludwig von Alt-
dorf und P. Daniel von Zug!™.

Einige Briuche

Am Neujahrstag war das sogenannte Neu-
jahrswiinschen nicht nur bei Kindern, sondern
auch unter Erwachsenen sehr in Ubung. Man

stromte sogar von auswirts her, und es

172 STAC Sp Bd. 6, S. 93.

173 STAGR Bp Bd. 29, S. 159.

174 AP vol. 2, Relazione vom 17. Juli 1661, und vol. 20,
Raguaglio von 1662.

herrschte an diesem Tage ein solcher Zulauf,
daB es der Biirgerschaft des Guten zu viel
wurde. Daher beschloB der Rat im Dezember
1650, die Stadttore wihrend drei bis vier Ta-
gen vor und nach dem Neujahrstag gut be-
wachen zu lassen, damit die Stadt nicht von
«Bettlern» und Neujahrsgratulanten {iberlau-
fen werde; den Armen soll an den Stadttoren
etwas Geld als Almosen gegeben werden. Auch
dem Bischof soll angezeigt werden, dal3 er das
«Ttrli im SchloB» geschlossen halten moge,
und wenn er das nicht tite, werde man eine
Wache bei der «Oberen Schuol» aufstellen,
um das Bettelvolk aufzuhalten. Am 30. Dezem-
ber 1656 liel man vom Neujahrstage bis zum
folgenden Sonntag die Stadttore eigens bewa-
chen, damit «niemand von den Bursleuten so
das gute Jahr allhie abholen wollen» herein-
gelassen werde. Sechs Mann wurden beauf-
tragt, in der Stadt Aufsicht zu halten, damit
dem Verbot Nachachtung verschafft werde und
niemand «umb das gute Jahr herumbgehe».
Den Armen soll der Bettelvogt bekannt ma-
chen, daB sie erst am Montag darauf »um das
Almosen oder gute Jahr» herumgehen diirften.
An diessm Tage soll aber das SchieBen am
Morecn unterbleibent?s, So wurde der schéne
-wuch des Neujahrswiinschens der Kinder,
welches tiir diese jeweils eine gewaltige Freude
bedeutete, damals in der Stadt Chur bekdmpft
und langsam erdrosselt, und so kam er wahr-
scheinlich in der Stadt schon zu dieser Zeit
ganz zum Verschwinden, denn am 16. Dezem-
ber 1662 dekretierte der Rat, «dall am Neu-
jahrstage niemand mehr gehen solle, ehrliche
Leute zu tberlaufen». Selbst die Paten durf-
ten nach diesem Verbot ihren Patenkindern
kein Geld mehr geben und keine Schlecke-
reien, sondern nur Broti76. Doch schon am
30. November 1660 wurde dem Brauch durch
Ratsbeschluf3 das Todesurteil gesprochen: «Es
soll durch Kirchenruf solches Neujahrholen
alliglichen aufgehebt und verboten sein, es
seige zu empfangen oder zu gebenl?7.»

175 STAC Sp. Bd. 6, S. 42, und Bd. 7, S. 51.
176 STAC Sp Bd. 8, S. 240.
177 1.c. S. 108.
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Aus der oben erwdhnten Verfiigung uber
das SchieBen am Neujahrsmorgen ist ersicht-
lich, daBB Geschiitzsalven wie an hohen Fest-
lichkeiten und anldBlich von hohen Empfin-
gen den Neujahrstag ankiindigten!?s, Es bil-
deten sich aber auch gewisse mi3brauchliche
Formen, die ausarteten und bekdmpft werden
muBten. So behandelte man in der Ratssitzung
vom 23. Februar 1663 den férmlichen Uberlauf
mit dem Leidklagen bei Todesfillen in den
Hiusern, bevor man zum Begribnis gehe, und
desgleichen mit Gliickwiinschen bei Geburten
und Hochzeiten. Hieriiber lie der Rat einen
«Absatz» schreiben und diesen in der Kirche
zur Verlesung bringent79.

Als verabscheuungswiirdige Unsitte herrschte
offenbar zu dieser Zeit die Mode, miBliebigen
Personen, denen man aus Rach- oder Eifer-
sucht schaden wollte, ihren Pferden die Ohren
abzuschneiden. Dem Fall begegnen wir meh-
rere Male. Am 30. April 1669 wollte ein Kli-
ger durch zwei Personen vor dem Rat der Sieb-
ziger beweisen, der Junker Rudolph von Salis
habe sie an einem Abend {iberreden wollen,
den Biirgern von Chur «ihren Rossen die
Ohren abzuhauen, sie aber solches nit tun woll-
ten»180, — Im ProzeB des Domdekans Sgier
(1678) deponierte ein Zeuge, dal} gewisse Spitz-
buben dem Pferd des Bischofs Ulrich von
Mont, welches der Dompropst Konradin von
Mohr zu einem Ritt nach Cazis beniitzt hatte,
die Ohren abgeschnitten hitten und dafB3 Sgier
sie dazu aufgefordert hitte1s1,

Neben den vielen Wohltaten, die eine ehr-
same Obrigkeit durch ihre Vorschriften in der
Aufrechterhaltung von Ordnung und Diszi-
plin spendete, hatte sie nebenbei das MiBge-
schick, einen schonen und sinnvollen alten
Brauch nach dem anderen zu verbieten und
damit wohl fiir immer aus der Stadt zu ver-
bannen.

Oftenbar bestand noch im 17. Jahrhundert
in Chur der alte Brauch des Scheibenschlagens,
welcher jetzt unter Strafe verboten wurde. Der

178 BM 1959, S. 205.

179 STAC Sp Bd. 8, S. 258, 260.
18 STAC Sp Bd. 9, S. 528.

181 BM 1953, S. 298.
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Stadtschreiber notierte unterm 6. Marz 7663
in das Stadtprotokoll: «Ebenso sind Fasnachts-
feuer und Scheibenschlagen am kommenden
Sonntag durch &ffentlichen Kirchenruf zu ver-
bieten abgeraten worden; die Ubertreter sol-
len verfallen sein...»182,

Ein sehr alter Brauch war das Schulfest der
Kinder, der sogenannte Rutengang. Fritz Jeck-
lin beschreibt ihn folgendermaBen: An scho-
nen Frithlings- oder Sommertagen zogen die
Schulkinder unter dem Geleite und Vorsange
ihres Lehrmeisters vor die Stadt hinaus. Nach-
dem sie den Schulstaub bei Spiel und Tanz
ausgeliiftet, kehrten sie in gleicher Ordnung
wieder heimwirts. Fiir diesen Rutengang hat-
ten die Schiiler etwas aus einem «christlichen
Poeten» auswendig zu lernen. Wahrscheinlich
stammt die Bezeichnung dieses Rutenfestes
daher, daB3 man ehemals an einem bestimmten
Tage den jihrlichen Vorrat von Zuchtruten
schnitt und dann unter Scherz und Gesang
nach Hause trug?83. Am 25. April 1656 schaffte
der Stadtrat auch dieses unschuldige Kinder-
fest ab «aus vielen erheblichen Ursachen» und
auf Anhalten von Pfarrer Schwarz184,

Bei Hochzeiten herrschte der Brauch des
Kettenspannens. Die Brautleute wurden auf-
gehalten, bis die Burschen durch eine Spende
entschiadigt waren, wenn die Braut eine Chu-
rerin war. Im Jahre 1646 verbot die Obrigkeit
auch diesen Brauch, weil deswegen von frem-
den Leuten «sehr verichtlich hinterredt und
tadlet wird». Die Stadtwichter sollen durch
Ermahnung das Kettenspannen verhindern
und im Falle von Widersetzlichkeit die Schul-
digen in die «Kichen» legen. Da der Brauch
sich aber hartnickig durchsetzen wollte,
muften die Verbote spiter wiederholt werden.
In dieser oder jener Form ist er auch an an-
deren Orten feststellbar und hat sich bis in die
neueste Zeit, wenigstens in romanischen Ge-
genden, erhalten (vin da cavals!)185,

152 STAC Sp Bd. 8, S. 260.

183 Fritz Jecklin, Denkschrift iiber das Schulwesen der
Stadt Chur, 1914, S. 58 f.

184 STAC Sp Bd. 7, 8. 19, 21.

185 STAC Sp Bd. 8, S. 330, 332. — Valeér 171.



Midchen und Jungfrauen gingen mit einem
Kranz als Kopfschmuck zur Kirche, wenigstens
an bestimmten hoheren Festen, was aber ein
Vorrecht der Jungfrauen bildete. 1662 behan-
delten die Siebziger eine Eingabe der Geist-
lichkeit, wonach in letzter Zeit manche Toch-
ter mit «Schapel» zur Kirche gegangen sei,
wobei sich nachher herausgestellt habe, dal
diese schon damals in andern Umstinden ge-
wesen seien. Die Behorde bestrafte gemdl
«alter Ordination» die Betreffenden mit einer
GeldbuBe, und zudem muBten sie den Pfarrer
um Verzeihung bitten186,

Aus dem Alltagsleben in der Kleinstadt

Nach dem Zeugnis des Historiographen M.
Valer sank auch bei den Churer Einwohnern
die sittliche Haltung nach dem DreiBigjahri-
gen Krieg. Anderseits begann um die gleiche
Zeit allenthalben eine strengere Richtung mit
vielen Sittenmandaten und einschneidenden
Verordnungen von oben herab auf die Offent-
lichkeit einzuwirken. Diesem puritanischen
Geist fielen nicht nur manche Briuche zum
Opfer, sondern man setzte auch allen mog-
lichen Lustbarkeiten und nach heutigen Be-
griffen unschuldigen Unterhaltungen mit aller
Rigorositdat zu. Durch Sittenmandate wandte
man sich gegen Ausschweitungen aller Art,
gegen Sonntagsentheiligung, Véllerei, sexuelle
Abirrungen, Fluchen und andere Laster und
verdammte sie unter Hinweis bevor-
stehende Gottesgerichte und die «drohend aus-
gestreckte Zuchtrute Gottes»137,

Im Jahre 1644 verboten die Stadtviter durch
ein Kleidermandat — wie solche tibrigens auch
durch die Behorden in anderen Stddten von
Zeit zu Zeit erlassen wurden — die «kostlichen
Hinderfiiren» (Haube oder Kopftbedeckung
nicht verheirateter Frauen und Toéchter) und
die «Spitzhauben» der Frauenwelt und ordne-
ten dabel an, daB3 niemand von nun an eine

aul

156 STAC Sp Bd. 8, S. 169.

1857 STAGR Bp Bd. 29, S. 159, und Bd. 34, S. 38, 79, 379.
STAGR Landesakten 28. Nov. 1650. — STAGR Lan-
dessachen B 2001, Bd. I, S. 423.

«Hinderfir» im Werte von uber 10 Gulden
anschaffen und tragen diirfe. Im November
kam dann vor dem Rat der Siebziger der herr-
schende Luxus in Kleidern und im Essen zur
Sprache. Die Behorde beschloB, in «diesen
schweren Zeiten» die tippigen Mahlzeiten, na-
mentlich bei Hochzeiten und Taufen, welche
nun auch bei den «gemeinen Leuten» bereits
alltiglich geworden seien, sodann auch die
teuren Hinderfiiren und Trachten der Frauen
und Jungfrauen zu verbieten. Damit aber der
MiBbrauch beseitigt und die «Ehrbarkeit ge-
pflanzt»> werde, hatte ein hiezu bestellter Aus-
schufl von Ratsherren dariiber eine bestimmte
Ordnung auf Genehmigung des Rates aufzu-
stellen. Die «Elfer» der Ziinfte wurden damit
beauftragt, zu kontrollieren, dall keine luxu-
riosen Linkdufe an Lebensmitteln erfolgten.
Sie hatten die Ubertreter dem Rate anzuzeigen.
Falls aber ein solcher Aufseher seiner Pflicht
nicht nachkam, wurde er mit der gleichen
Strafe wie die Ubertreter bedroht18s,

Im April 1665 wurde von Rat und Gericht
bestimmt, ein von ihnen veranlaBtes und vom
Gerichtsschreiber verfaBtes Sittenmandat «we-
gen mehrer Feier und Heiligung des Sabbats,
Abstellung der Hoffart und neuer Kleidung»
in beiden Kirchen verlesen zu lassen189.

Einen fortgesetzten, aber vielfach vergeb-
lichen Kampf fiihrten die Behorden gegen das
Tanzen. So verbot der Rat 1657 das «buzen
und Tanzen» sowohl innerhalb wie aullerhalb
der Stadtmauern unter empfindlichen Strafen.
Sehr hdufig werden in den Gerichtsprotokollen
BuBen fiir Tanzlustige oder solche, die in
ithrem Hause Bille gestattet hatten oder die
betrunken befunden worden, ausgesprochen.
Nicht selten wurden eigentliche Suchaktionen
nach Maskeraden und Tanzfreudigen unter-
nommeni90,

Selbst an Hochzeiten war das Tanzen ver-
boten, und Ubertreter hatten empfindliche
BuBlen zu gewirtigent?l. 1662/63 ging die Be-

ts¢ STAC Sp Bd. 5, S. 247, 255, 624.

19 STAC Sp Bd. 9, S. 30.

190 STAC Sp Bd. 7, S. 39, 40, 69, 94; Bd. 8, S. 91, 172;
Bd. 9, S. 150. — Valer 184.

STAC Sp Bd. 8, S. 180.
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horde mit aller Schirfe vor, nicht nur gegen
die Tinzer, sondern auch gegen die Spielleute.
Sie verbot jegliches Saitenspiel auf den Stra-
Ben und beschlo3 im November 1663, alle
Spielleute aus «gemeiner Stadt Zwing und Ge-
biet abzuschaffen». Ausgenommen wurde ein
gewisser Harfenspieler, der sich im Weillen
Kreuz aufhalte, weil er etliche Schiiler unter-
richte. Das Verbot solle durch den Gerichts-
schreiber in der Kirche verkiindet werden. Um
die gleiche Zeit wurden mehrere Personen we-
gen Vollerei und Tanzen vor das Vogteigericht
zitiert. Alle drei Stadtknechte wurden ausge-
schickt, sie einzuziehen192,

Bei der gleichen Gelegenheit lie3 der Rat
in der Kirche verkiinden, dafB das SchieBen
bei Hochzeiten, wie tiberhaupt das SchieBen
in der Stadt und in deren Girten unter der
Strafe der Triille verboten sei. (Triille, Drille:
Drehkifig, in dem der Verbrecher zur Schau
gestellt wurde und im drehbaren Hiuschen
herumgedreht, gedrillt werden konnte.) Anno
1666 ist in den Protokollen schon die Rede
von einer Schiitzengesellschaft. Am 17. April
1667 erlaubte der Rat den Schiitzen, dem
Herrn Landeshauptmann Guggelberg von
Maienfeld, der in Chur durchreise, «dal3 sie
wohl moégen, aber auf eigene Kosten, entgegen
schie3en»193,

Von Zeit zu Zeit mul3ten die Behorden auch
gegen liederlichen Lebenswandel einschreiten,
wobei fiir Nichtbiirger vorzugsweise die Strafe
der Ausweisung zur Anwendung kam. Sie
wurde beispielsweise 1647 iiber Christoph
Tscharner verfugt, weil dieser «ohn einiche
Besserung also ein verruchtes gottloses Leben
immerdar» fiihre, dal3 er «seinen Platz rdumen
und sich hinweg in einen anderen Ort begeben
solle»194, Das gleiche Los traf 1661 den Hans
Eter, der in seinem unordentlichen Leben im-
mer verharre und 1663 die Eva Maschin aus
Masansi®>. 1663 beschiod der Rat der Siebziger,
in Fillen von Ehebruch die geistlichen Herren
beizuziehen, damit diese den Fehlbaren die

192 1. c. S. 143, 200, 240, 351 .
193 1.c. S. 131, 183, 191.

104 STAC Sp Bd. 5, S. 479.

195 STAC Sp Bd. 8, S. 158, 266.

90

«grofe Siind» vorhalten und sie zurechtweisen.
Dabei machte er allerdings den Vorbehalt:
«doch ohne Nachteil und praejudicio einem
wohlweisen Rat oder den ehrsamen Ziinftens».
Zur Bestrafung anderer «Laster», wie Tanzen,
ist indessen die Anwesenheit der Geistlichen
nicht als notwendig erachtet worden196.

Ein gewisses und doch nicht zuverlissiges
Bild damaliger sittlicher Zustinde bieten auch
die verschiedenen in den Ratsprotokollen
vorkommenden, vom Rat oder Rat und Ge-
richt behandelten Vaterschaftsfragen. Fiir die
Jahre 1659—1663 sind nicht weniger als sechs
solche Fille protokolliert!¥7. Einmal ist von
einer Abtreibung die Rede!98. Am 4. Februar
1662 forderte der Rat auch schidrfere Bestra-
fung fiir Eheantizipation. Solche Fehlbare sol-
len auch wegen des «Schipels» mit Geldbulen
bestraft werden199.

Da im 17. Jahrhundert jedenfalls sehr viele
Leute des Lesens unkundig waren, tritt an
Stelle des heutigen Anschlagekastens oder des
Zeitungsinserates der sogenannte Kirchenruf.
Durch Ausrufen, Verkiinden in der Kirche
vor, nach oder wihrend des Gottesdienstes
wurden die verschiedensten Satzungen, Verord-
nungen je nach Bediirfnis in Erinnerung ge-
bracht. Da wurde das Butzen und Tanzen ver-
boten, man verkiindete, da3 niemand den an-
deren in ihren Ackern, Wein- und Baumgar-
ten herumstreifen und «weder Gut noch an-
deres nehmen bei Strafe der Triille, dal3 nie-
mand auf St. Hilarien, St. Anténien noch aul
der Halde und im Liirlibad Holz von jun-
gen Buchen, Lirchen und anderen Sorten holz-
schlagen diirfe unter Strafe der Gefangenschaft
ohne Nachsicht fiir Jung und Alt»200. Da
wurde bekannt gegeben, es sei verboten, Laub
und Holz in unseren Auen, ab dem Sand oder
Holz zu floBen, in der Stadt Zwing und Bann
Ziune, weder lebendige noch andere «anzu-
greifen, zerzeren oder hinwegtragen»=201.

16 1.c. S, 258.

197 1.¢. S. 6, 8, 67, 135, 178, 249.

198 STAC Sp Bd. 9, S. 125.

199 STAC Sp Bd. 8, 5. 173.

200 STAC Sp Bd. 7, S. 74; Bd. 5, 8. 477.

201 STAC Sp Bd. 5, S. 124, 180, 575, 621, 638.



Durch Kirchenrul wurden siaumige Steuer-
zahler zu ihrer Pflicht aufgefordert, wie zum
Beispiel im Juli 1653, wobei man jenen, die
bis zum kommenden Dienstag ihre Steuern
nicht bezahlt hitten, mit Ausschitzung und
Ptindung drohte. 1656 lief3 der Rat auf diese
Weise verkiinden, dall niemand Vieh ohne or-
dentlichen Hirten austreiben diirfe, und wenn
solches irgendwo Schaden zultigend angetrof-
fen wiirde, sei ein jeder befugt, es zu toten, «zu
erschlachen und zu erschieBen»202, Wenn einer
nach Ermahnung durch Ratszettel seine Schul-
den nicht bezahlte, wurde er ebenfalls durch
Kirchenruf dazu aufgefordert, und einmal be-
schloB der Rat wirklich, am folgenden Sonn-
tag einen solchen «offenen Schuldenrul» ver-
kiinden zu lassen. Dann wurde es notwendig,
wieder in Erinnerung zu rufen, daf3 weder Rei-
sig, Ruten noch Laub gesammelt und ver-
brannt werden diirfe und dall gemeinsame
Wuhrarbeit an der Plessur vorzunehmen sei203,

Selbst der Weinhandel entging nicht der
Aufmerksamkeit der besorgten Stadtviter. 1665
war der Wein offenbar «gering und sauer»
ausgefallen. Weil er aber mit «welschen», d. h.
italienischem oder Veltlinerwein vermischt
wurde, liel} der Rat am kommenden Sonntag
verkiinden, «dal3
Wein in den Landwein schiitten solle, es sei
denn, er sei von den ordentlichen Weinmes-

niemand keinen welschen

sern eingemessen». Die gleiche Verordnung
war schon ein Jahr zuvor getroften worden,
und zwar mit dem Vermerk, weil dieses Wein-
panschen «gemeiner Stadt zu grof3tem Nachteil
gereiche»204,

Aul die gleiche Weise lie3 die Behorde die
verschiedensten Bekanntmachungen fir das
Alltagsleben vornehmen: tiber Alp- und Wei-
dewesen, Rebstockverkaule, Kaufbriefgeneh-
migung, Liquidationen, Steuereinzug, Gewicht-
und MaBkontrolle, Miinzvaluierung, Salzhan-
del, Vogteiwesen (Aufsicht iiber bevogtete Per-
sonen), Schutz der Bannwilder, Schuldsachen,

202 STAC Sp Bd. 6, S. 230, und Bd. 7, Ratssitzung vom
28. Februar 1656.

208 STAC Sp Bd. 5, S. 243, 297, 306, 417, 466, 603, 645.
649.

204 STAC Sp Bd. 9,8. 1, 11.

geistliche Zensur und straBenpolizeiliche Vor-
schriften: Mist- und Diingerhaufen von den
StraBen zu rdumen, da man sonst das Holz auf
die Pfrund, den Diinger in die Pfrundgrube
fiihren lassen werde205.

SchlieBlich ist aus dem Jahre 1644 ein be-
hordliches Mandat zu dal3 das
Schneckengraben unter Strafe der Gefangen-
schalt ohne alle Gnade verboten sei206. Wahr-
scheinlich galt dies fiir bestimmte Zeiten oder
Orte. — Uber die Schneckenzucht schreibt J. A.
von Sprecher, dal} sie im 18. Jahrhundert (und
wahrscheinlich auch schon im 17. Jahrhun-
dert) eine «ungleich bedeutendere Ausdeh-
nung» gehabt hitte als spater. Schneckengar-
ten seien diesseits der Alpen in fast allen Ta-
lern, und zwar in betriachtlicher Zahl, vorhan-
den gewesen. Die Schnecken als Nahrungsmit-
tel hitten nicht bloB den Fastenbediirfnissen
der Katholiken gedient, sondern seien auch in
bedeutendem AusmaB in die katholischen
Nachbarstaaten als eintriglicher Handelsarti-
kel ausgeliihrt worden. Aber auch die prote-
stantischen Feinschmecker hitten die von den
kunstfertigen Hinden ihrer Hausehre mit
allerlei Zutaten zubereiteten Schnecken gerne
auf ihrer Tafel gesehen207.

In Streitigkeiten und sonst auch im tiglichen
Leben spielte damals die Schmidh- und Streit-
schrift eine bestimmte Rolle. Solche Pasquille
schossen gelegentlich nur so aus dem Boden.
Gegen diesen Unfug mubBte der Rat zu dieser
Zeit strengere MaBnahmen ergreifen. So lie3
er zum Beispiel 1658, da «ehrbare Leute und
sonderlich  Tdochter geschmaht»
wiirden, ein scharfes Verbot formulieren und
in der Kirche publizieren208,

Anzeichen einer bedeutenden offentlichen
und privaten Wohltitigkeit zugunsten von
Schulen und Kirchen und fiir die Armen las-
sen sich fiir diese Zeit leicht feststellen. Des
oftern verordnete der evangelische Bundestag
im 17. Jahrhundert Opfer fiir die glaubensver-

erwihnen,

schandlich

205 STAC Register zu Sp Bd. 8, Schlagwort «Kirchenruf>.

206 STAC Sp Bd. 5, S. 243.

207 J. 4. Sprecher/Rud. Jenny, Kulturgeschichte d. Drei
Biinde, 1951, S. 53.

208 STAC Sp. Bd. 7, Ratssitzung vom 15. Mai 1658.
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folgten Hugenotten und Waldenser. Solche
offentliche Kollekten in Binden fallen in die
Jahre 1655 und 1663. Fur Studierende der
evangelischen Theologie hatte Anno 1637
Stadtvogt Hans Ulrich Menhard 600 Gulden
vermacht. Von diesem Stipendium wurde 1651
rugunsten eines Churer Biirgers Gebrauch ge-
macht, «solern der Zégling zum Theologiestu-
dium tauglich sei». Oberzunftmeister Luzius
Menhard wurde zur Zeit des Biviohandels
(1655—1657) im Namen der Stadt zum Kasten-
vogt der evangelischen Kirche von Stalla er-
nannt, und die Stadt steuerte dieser Kirche
einen Beitrag bei. 1652 dekretierte sie einen
Beitrag zum Kirchenbau zu Nufenen, und 1666
gewihrte der Rat einen Beitrag von 10 Louis-
dor fiir die neue evangelische Kirche von Nie-
derurnen. Den bedriangten Glaubensbriidern
im Wigoltingerhandel dekretierte der Rat 40
Gulden. Im Jahre 1656 beschlof3 der Rat eine
Vergabung an die Brandgeschiddigten von
Thusis. 1645 gewithrte er aus der Stadtkasse
150 Gulden zum Bau der evangelischen Kirche
in Puschlav. 1651 ist im Rat die Rede von
einer grofen Riife im Schwarzwald bei Chur,
wobei grofBer Sachschaden im «Oberen Feld»
entstanden sei und wofir man wieder aul
den «Seckel gemeiner Stadt» zuriickgreifen
muf3te209,

Hingegen duldete die Stadt nicht, dal3 das
Kloster St. Luzi fremden Leuten Unterschlupf
gewdhre ohne Begriifen und Bewilligung der
Obrigkeit und vor allem, bevor diese das
«Fremden- oder Hintersassengeld» bezahlt hit-
ten, weil dies frither auch nicht anders prak-
tiziert worden sei210.

Sehr mannigfaltig sind die abergliubischen
Ideen dieser Zeit. AuBergewohnliche Natur-
erscheinungen, wie Kometen, Erdbeben, Son-
nen- und Mondfinsternisse waren nach dem
Volksglauben meistens Vorboten nahen Un-
gliicks. Sie mahnten zu besinnlicher Einkehr
und Besserung des Lebenswandels. Als im Jahr

209 STAC Sp. Bd. 6, S. 47, 49, 152; Bd. 7, S. 9, 29; Bd. 8,
S. 172, 814; Bd. 5. S. 264, 512. — STAC Ratsakten
4.Sept. 1663 und 27.Sept.1669. Ferner STAC Sp
Bd. 8,S. 17, 105, 157, 180, 221.

210 STAC Sp Bd. 9, S. 188.
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1650 ein Erdbeben in der Stadt verspiirt wurde
und in derselben Nacht Spielleute in den Gas-
sen aufgetreten waren, die «vor und nach dem
Lrdbeben» gespielt hatten, wurde nach den-
selben gefahndet, um sie zur Rechenschaft und
exemplarischer Strafe zu ziehen211,

Im Herbst 1672 lud Ziirich evangelisch Biin-
den ein, mit der evangelischen Eidgenossen-
schaft zusammen einen Bul- und Bettag zu
halten, da «die von Tag zu Tag sich ereugen-
den Vorboten und Zornzeichen des gerechten
und barmherzigen Gottes es nicht aus unzeiti-
ger Sorgfalt, sondern als hochnotwendig an-
deuten», welch schwere Strafen bevorstehen,
die durch einen BuBtag und durch Besserung
des Lebens abgewendet werden md&chten212,

Zu den gewdhnlichen Gefahren der Gebirgs-
gegenden kam damals noch die Angst und die
tatsachliche Gefahr durch wilde Ticre, welche
den Herden auf den Alpen nachsetzten und
Menschenleben gefihrden konnten. Bdren und
1Wolfe waren lange bis gegen das Ende des 18.
Jahrhunderts in Biinden heimisch. Im Mai
1648 beschloB der Churer Stadtrat, den Knech-
ten in den Alphiitten Blei, Pulver und Mus-
keten zuzustellen, damit sie die Wolle durch
Schiisse vertreiben. Inzwischen solle den néchst-
gelegenen Gemeinden zugeschrieben werden,
um einige Jiger aufzutreiben, die in gemein-
samer Jagd den Wolfen nachsetzen sollten213.
1661 gab die Stadt den Trimmisern fiir ihre
Unkosten 12 Gulden und dem Scherer 6 Gul-
den «wegen des Thomas Mathis, der vom Bi-
ren verletzt worden sei»24. Es darf vielleicht
angenommen werden, dal eine Birenjagd
stattfand. 1662 veranstaltete die Stadt tatsdch-
lich eine Wolfsjagd im Schanfigg und lud dazu
die Trimmiser ein. Von diesen erschienen nur
zwei. Der Rat sprach ihnen hiefiir je 3 Gulden
zu2t5, — Im Oberen Bund war das Erlegen
solcher Raubtiere gesetzlich erlaubt und wurde
sogar gefordert. Wer einen Béren, Wolf oder

211 STAC Sp Bd. 6, 5.22, 25.

2i2 STAG Ratsakten Biirgermeister und Rat Ziirich an
den Biirgerm. und Rat Chur 14. Mirz 1672.

213 STAC Sp Bd. 5, S. 525.

214 STAC Sp Bd. 8, S. 128.

215 STAC Sp Bd. 8, S. 199.



Luchs niedermachte, wurde mit einer Pramie
von 8 Florin fiir jedes erlegte Tier belohnt16.

Es mag noch beigefiigt werden, dal3 im Jahre
1646 in der Stadt Chur ein he'tiger Streit zwi-
schen den Arzten und Apothekern ausbrach.
Die einen verklagten die anderen, daB sie sich
in ihre Befugnisse einmischten. Die Arzte woll-
ten nicht, daB die Apotheker die Patienten
besuchten. Die Apotheker hingegen duldeten
nicht, daB die Arzte, die die Leute mit ihrer
«Purganz und Medizinen» nur betorten, Arz-
Der Rat entschied:
Arzte sollen die Medikamente hier machen

neien verkauften. die
lassen und sie nicht von auswirts beziehen,
und die Apotheker sollen sich vorliufig keiner
neuen Patienten mehr annehmen und sich
aller «medizinalischen Medikamente» enthal-
ten217, Es ist von mehreren Apothekern die
Rede. Dem Namen nach erscheint in diesen
Jahren der Apotheker Hans Luzi Heim?218,

Justizzustinde

Die strengsten Kriminalgesetze hatte, nach
dem Zeugnis J. A.Sprechers, neben den Ge-
richten Bergell, Oberengadin, Puschlav, Misox
und dem Unterengadin, auch Chur. Die Straf-
praxis richtete sich im 17. Jahrhundert noch
vielfach oder zum groBen Teil nach der pein-
lichen Halsgerichtsordnung Karls V., der so-
genannten Carolina2t9.

Ein kleines Bild damaliger Justizzustinde
und Strafpraktiken mogen folgende Beispiele
abgeben. 1664 wurde die Barbara Trettli zur
Eruierung der Vaterschaft zur Folterung ge-
zogen220, — Ein Knabe wird dabei ertappt, et-
was von einem Wagen genommen zu haben.
Er wurde in das «Stiibli» gesetzt und exami-
niert22t, 1674 wird eine in anderen Umstin-
den sich befindende Frau, die im Verdacht
stand, Feuer gelegt und ehrenriihrige Reden

26 R, Wagner und L.R.von Salis, Rechtsquellen des
Kantons Graubiinden, 1887, S. 71.

217 Valer 171.

218 STAC Sp. Bd. 8, S. 34, 364.

219 Sprecher/Jenny o. c., S. 307.

220 STAC Sp Bd. 8, S. 383.

221 1, ¢ S. 361.

gegen die Obrigkeit ausgestreut zu haben, mit
der Folter bedroht und eine Stunde lang vom
Scharfrichter am Halseisen an den Pranger
gestellt. Dann wurde sie durch den Scharf-
richter und in Begleitung des Stadtvogtes bis
zum Freistein hinausgefiihrt und dort entlas-
sen und [ir immer von der Stadt verbannt.
Aus Gnaden erliel man ihr den Pranger222
— Wiederholt ist auch die Rede von «scharfer
Examination» von Angeklagten, d.h. von Er-
fragen unter Folterung, was oft mit Anhdngen
von Steingewichten an den Fiien geschah223.
1659 wurde ordiniert, den Josef Brasser in das
«Stiibli» zu setzen, weil er als Bannwart an-
dere widerrechtlich Holz hauen lie3. Meister
Eberhart ist wegen Holzfrevel in die «Kichen»
(Gelingnis) gesetzt worden, und Peter Lud-
wig, der mit Holzfdllen im Liirlibader Wald
Schaden angerichtet hat, ist in 100 Gulden
Buble ohne Gnade verfallen, und zwar hatte
er das Geld zu entrichten noch bevor er sein
Holz gebrauche und mit dem Bauen fortsetze,
und im Falle von Riickfilligkeit solle er an
Ehre bestraft werden224. — Im Jahre 1663 hatte
ein gewisser Stephan Hag (?) am Sonntag wih-
rend der Predigt das Stadttor gedffnet und
einen Mann mit geladenen Rossen hinausge-
lassen. Daliir verurteilte man ihn zum «Nar-
Mit Riicksicht auf
Kilte und auf sein instindiges Bitten wurde

renhiislin». die strenge
ithm diese Strafe erlassen unter dem Vorbehalt,
daB3, wenn er sich hierin nochmals verfehle,
er ohne Gnade in die Keiche kommen solle.
Das SchieBen in der Stadt und deren Girten
wurde mit der Triille geahndet225, — 1665 ver-
boten Rat und Gericht, vom April bis zum
August auf Vogel zu schieBen, unter einer an-
gemessenen GeldbuBe oder der Triille226. —
Holzfrevel, HolzfloBen, Beschidigungen von
Umzidunungen wurden mit Gefingnis bei Was-
ser und Brot oder mit der Triille bestraft227.

222 F. Maissen, Der Churer Stadtbrand, 1960, S.19.

223 Z. B. STAC Sp Bd. 9, S. 411, und zur Sitzung vom
29. Dezember 1665.

224 STAC Sp Bd. 8, S. 38, 40, 116, 134.

225 1, ¢. S. 353 und Bd. 9, S. 131.

226 STAC Sp Bd. 9, S. 21.

227 STAC Sp. Bd. 5, S. 124, 180, 575.



Mit Hintersassen, besonderes wenn diese zu
den drmeren Leuten gehdrten, konnte man
reichlich hartherzig verfahren. Schon wegen
geringtiigiger Verfehlungen wurden sie ausge-
wiesen. So wurde zum Beispiel die Frau des
Knechtes des Kamill Gantner durch das Ge-
richt kurzerhand ausgewiesen, weil sie Beeren
gestohlen hatte und sonst noch «verdichtig»
herumgestreift sei; nachdem ihr Mann an sei-
ner Dienststelle ausgedient hitte, solle auch
dieser «abgeschafft» werden22s.

Am 16. Juli 1672 hatte ein gewisser Georg
Salis, angeblich ein geistig etwas gestorter
Mann, die Tiire der St. Luziuskapelle am Mit-
tenberg erbrochen, Skulpturen zerschnitten
und zerstort, Kelche und MeBgewinder ver-
steckt, das Gesicht des heiligen Luzius zer-
schnitten und der heiligen Emerita die Mitra
aufgesetzt. Das Stadtgericht verurteilte ihn zu
ewiger Verbannung aus dem Gebiete der Drei
Biinde. Sollte er im Lande ertappt werden,
behielte sich das Gericht vor, mit ihm noch
schirfer zu verfahren. Seine Frau und seine
Kinder mufiten noch an demselben Tag sich
aus der Stadt und von deren Jurisdiktionsge-
biet entfernen. Sein Vermodgen wurde konfis-
ziert. Der angerichtete Schaden muBte ersetzt
werden229,

Diesen nach heutigem Empfinden allzu ri-
gorosen Strafpraktiken halftet ein noch groBe-
res Ubel an, ein Schandfleck, der darin besteht,
daB man mit Armen und hilflosen Leuten viel
schirfer verfuhr als mit den GroBen und Rei-
chen. So héren wir kaum oder nur selten von
Prozessen wegen Hexerei gegen bedeutendere
Personlichkeiten. Wenn ein Angeklagter mit
der Protektion eines hoheren Herrn rechnen
konnte, brauchte er wegen des Urteils nicht zu
bangen. Einige Beispiele! Am 9. Januar 1663
intervenierte der Abt von Pfifers bei der Chu-
rer Behorde fiir einen gewissen Kaspar Nigg
von Gersau, der sich «verschiedener ungiimpf-
licher Taten» schuldig gemacht hatte, der aber
verwandt mit ehrsamen Geschlechtern von

228 STAC Sp Bd. 8, S. 83.

229 BAC Ausziige von Dr, Ant. von Castelmur 1661—1678,
8.55—59. — BAB Nunz. vol. 66, Kardinal Cybo an
Kardinal Altieri am 22. Juli 1672, 2 Akten.
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Schwyz und Glarus sei. Der Abt ersuchte das
Gericht, mit dem Angeklagten nicht mit der
Strenge zu verfahren, sondern ihn womdoglich
in seine Heimat zu schicken oder wenigstens
«dahin zu dirigieren, daf} uns und ganzer ehr-
licher Familie kein Offentlicher Schandfleck
zugekiigt werde». Der Churer Rat lieferte hier-
auf den Bosewicht einfach an den Abt von
Ptifers aus, welcher hiefiir nicht genug" Worte
des Dankes fand, um als Probe kostlicher ba-
rocker Ausdrucksweise zu zitieren: «. .. So
danken wir bey dem Allerhochsten mit Aus-
giessung unseres Gebets zue implorieren, dass
was wir disfalls zu beschulden nit vermégen er
selbiger umb die Herren reichlich vergelten
und sie sambt den ihrigen vor Ungefihl Khum-
mer und Herzenleid gnidiglich bewahren
wolle .. .»230, — Was mit dem jungen Morder
Kaspar Schwarzmann aus dem Montafun, der
1675 in Chur justifiziert werden sollte und
zweifellos an den Galgen gekommen wire, ge-
schehen ist, wissen wir nicht. Fiir thn setzten
sich die Vorgesetzten des Tales Montafun und
der Stadtammann und Rat von Feldkirch ein.
Sie baten um ein mildes Urteil angesichts der
Jugendlichkeit des Morders und daher des
«unvollkomben Verstands» und seiner «wohl
meritierten Verwandtschalt». Unzweifelhaft
habe der junge Mann seine Tat auf «Antrieb
des bosen Geists als Anstifter alles Ubels» be-
gangen231,

Hexenverfolgungen

In grausamer Weise trieb um die Mitte des
17. Jahrhunderts der Hexenwahn sein Un-
wesen. J. A.von Sprecher nennt ihn nicht mit
Unrecht eine schauerliche geistige Epidemie.
Zweifellos 1st das Hexenwesen eine der merk-
wirdigsten, aber auch traurigsten Erscheinun-
gen dieser Zeit. Die Verfolgung der Hexen
nahm in den jahren 1650—1657 ein entsetz-
liches AusmaB3 an. 1655 wurden im Bergell

230 STAC Ratsakten, Abt Justus von Pfifers an Biirger-
meister und Rat Chur am 9. Jan. 1663.

231 STAC Ratsakten, Vorgesetzte des Tales Montafun
an den Biirgerm. und Rat von Chur am 18. Juni
1675.



allein 15 Personen wegen Hexerei prozessiert
und 7 davon hingerichtet. Im gleichen Jahre
wurden im Hochgericht Schiers 34 und im
Castelser Gericht 24 Hexen hingerichtet.

Is 1st hier weder der Raum noch die Ver-
anlassung, auf das Wesen des Hexenwahns ein-
zugehen. Es geniigt zu sagen, dall zum Hexen-
glauben wesentlich der Glaube gehort, dal die
betreffenden Personen mit dem Teufel in Ver-
bindung stehen und dal sie Schaden an Leib
und Leben, an Menschen und an Vieh an-
richten. Auf die einfiltigsten Imputationen
hin wurden meistens weibliche und aus den
drmeren Schichten stammende Personen ar-
retiert, examiniert, gefoltert und dann, wenn
sie, mit oder ohne Bekenntnis, als «Hexen er-
kannt»> wurden, hingerichtet, meistens ver-
manchen biindnerischen Kreis-
archiven sind die ProzeBakten massenhaft vor-

brannt. In

handen, in anderen befindet sich sozusagen
nichts, und zwar, nach Sprecher, wahrschein-
lich deswegen, weil sie heimlich oder auf obrig-
keitlichen Belehl beseitigt worden sind, indem
man befiirchtete, die Vorfahren jetzt lebender
Geschlechter konnten als Hexen und Hexen-
meister entdeckt werden232,

Im Jahre 1664 beschidftigte sich das Stadt-
vogteigericht mit einer Frau Eva Maschut. Von
irgend jemand wurde sie als Hexe denunziert.
Offenbar waren die Indizien nicht klar genug.
Daher wurde sie gefoltert. Diese Prozedur mag
als Beispiel gelten, mit welch unerhérter Grau-
samkeit man mit einer kranken, am linken
Arm gelahmten Frau verfuhr. Am 4. Juni ist
sie dreimal ohne Gewichte gefoltert worden,
ohne aber etwas zu bekennen. «Derowegen»,
so fahrt das Protokoll weiter, «weil man so
vielerlei Indicia hat, ist nochmals erkannt wor-
den, daf3 sie besichtigt werden solle, ob kein
Hexenzeichen zu finden sei, sie auch weiter
loltern und Gewichte anhidngen und andere
Mittel brauchen.» Anderntags wurde sie tat-
sdchlich nochmals an die Folter geschlagen,
auch diesmal ohne etwas zu bekennen. Bei der
Folterung sei, wie das Protokoll besagt, ihr
linker gelihmter Arm derart aufgebrochen,

22 . A . von Sprc(hrr und Rud. Jenny, Kulturgesch. der
Drei Biinde, 1951, S. 311.

dal} der Scharfrichter gesagt hitte, man konne
sie an der Folter nicht mehr brauchen. Denn
wenn man ihr Gewichte angehingt hitte,
«wire der Ellenbogen aus- und voneinander
gangen und zerbrochen». Hierauf rang sich
das Gericht zu folgender weiser Erkenntnis
durch: «... daB sie groBen Schmerz ausgestan-
den und des Armes halber noch weiter aus-
stehen wird, sie sich auch willig alle Marter
und Pein so ein ehrsame Oberkeit ihr auf-
erlegt, auch beim geringsten der Hexerei halb
nichts gestindig und keine klaren Beweise
noch andere Anklagen auf sie bringen kénnen,
also ist sie mit weiterer Marter und Pein los
erkannt, so daf} sie aus der Gefangenschaft be-
frei¢ und laut ewigem Bando gem. Stadt Zwing
und Gebiet ginzlich meiden solle. Desgleichen
solle der Jori ihr Mann auch aus der Stadt
verwiesen werden233.»

Um 1652 wurde eine Frauensperson aus dem
Domleschg in Chur gelinglich eingezogen, da
ste angeblich Indizien der Hexerei an den Tag
gelegt hitte. Worin diesc bestanden, ist nicht
gesagt. Daraul wurde sie examiniert, ohne et-
was zu bekennen. Da lie3 der Rat die angeb-
liche Hexe im Rathaus gefangen halten, mit
der Anweisung, dal}, wenn sie etwas bekenne,
sie in den Turm gesetzt werden solle und daf
man weitere Informationen dem Dom-
leschg einziehen solle, «bevor man sie hin-
richte»234,

Auch im Zeugenverhor iiber die Ursachen
des groBen Stadtbrandes von Chur 1674 spielt
der Hexenglaube eine Rolle. Eine gewisse Ur-

aus

sula Tonello sagte dabei aus, von der Margret
Lorenz gehort zu haben, die Zigeuner hitten
sich anerboten, die Hexen, die Feuer gelegt
und diesen Brand verursacht hitten, auf den
Platz am Martinsbrunnen zu stellen. Eine an-
dere Person, Katharina Capol, bezugte, von
der Ursula Tonello gehért zu haben, die
Hexen hitten die Stadt angeziindet; es giabe
deren sehr viele in Chur, und sie konnte eine
solche beim Namen nennen. Die Kapuziner
hitten diese Hexen bekannt machen wollen,
aber die Obrigkeit von Chur hitte dies nicht

233 STAC Sp Bd. 8, S. 389 F.
214 STAC Sp Bd. 7, S. 169.
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gestattet, weil es unter den Ratsmitgliedern
selber Hexenmeister gibe. Ein gewisser Mat-
thias Meuli bestdtigte diese Aussagen der Ur-
sula Tonello und fiigte hinzu, sie hitte gesagt,
es werde in Chur noch einmal ein Brand aus-
brechen, und dann werde diesmal die ganze
Stadt niedergebrannt, wenn man nicht vorher
die Hexen verbrenne. Ein Dritter erginzte
diese Aussagen mit der Behauptung, die To-
nello hitte gesagt, die Obrigkeit wiiite, daB
die Hexen die Stadt angeziindet hitten, aber
sie tite nichts dazu, weil mehr als die Hilfte der
Ratsmitglieder Hexenmeister seien. In der In-
quisition leugnete sie alles ab und sagte, sie
habe nichts gegen die Obrigkeit gesagt, und
von Hexen wisse sie tiberhaupt nichts und
auch nichts vom Brandausbruch233.

Armen- und Krankenpflege
Wenn man vielfach dall Arme
und auch kranke Leute in [ritheren Jahrhun-
derten vollig auf sich selbst angewiesen ge-
wesen seien, so ist dies durchaus nicht richtig.
Schon seit dem Mittelalter bestanden in Chur
Spitiler und Kranken- und Armenhiuser. Zur
Martinskirche gehoérte ein vom Bischof Reme-
dius gegriindetes Spital, dessen Leitung seit
1154 den Mdonchen von St. Luzi oblag. An der
Malixerstrafe bei St. Antonien bestand ein
Krankenhaus fiir Einheimische, ebenfalls unter
der Leitung der Pramonstratenser von St. Luzi,
welches Ende des 15. Jahrhunderts eingegan-
gen zu sein scheint. In einem «Sondersiechen-
haus» oder «Leprosenhaus» in Masans fanden
auch fremde Kranke Aufnahme. Im Jahre 1386
beschlo die Stadt Chur mit Zustimmung des
Bischofs, ihr ehemaliges Rathaus zum Spital
auszubauen: Das Spital zum Heiligen Geist,
welches der Kirche St. Martin unterstellt war.
Ende des 15. jahrhunderts {ibernahm die Stadt
die Verwaltung der Spitdler. Dem groBen
Stadtbrand von 1464 fiel das Heiliggeistspital
zum Opfer. Es wurde wieder aufgebaut und
diirfte um 1552 in ein Haus am ehemaligen

annimmt,

235 F. Maissen, Der Churer Stadtbrand von 1674, 1960,
S. 16—18.

96

Totentor (an der Stelle des heutigen Graben-
schulhauses) verlegt worden sein. Das blieb
nun das alte Stadtspital, in welchem im 17.
Jahrhundert und spiter arme und kranke
Leute Aufnahme fanden235. Daneben bestand
im 17. Jahrhundert immer noch das Sonder-
siechenhaus in Masans, weswegen der gute
Sererhard das Wort Masans vom romanischen
«malsauns» (krank) ableiten will237. Dieses be-
sal bedeutende Giiter, die zum Teil von den
Insassen selbst bearbeitet wurden. In den Pro-
tokollen wird ein Siechenpfleger genannt, wel-
cher wahrscheinlich fiir das Sondersiechenhaus
bestimmt war, ein Armenleutepfleger und eine
«Spitalmutter»238,

Eine Irrenanstalt gab es nicht, und man
mubBte sich behelfen, wie es eben ging, was
selbstverstindlich nach damaligen Methoden
vor sich ging. So lesen wir zum Beispiel im
Ratsprotokoll vom 12. Mai 1671, dal3 «des Jori
Scheitbach Frau, welche ihre Sinnen umb et-
was veruckt . ..» und dal} Scheitbach um Mit-
tel bat, sie zu erhalten. Der Rat dekretierte,
dal3 er sie an eine Kette lege, damit kein Scha-
den angerichtet werde, und wenn er sie in eine
Kur bringen wolle, so wolle die Obrigkeit
einen Beitrag hiezu leisten. Inzwischen ge-
wihrte der Rat einen wochentlichen Beitrag
von 30 Blutzgern239,

Sehr hdufig stoBen wir in den Ratsprotokol-
len auf gewihrte Unterstiitzungen fiir arme
und kranke Leute240,

Hierher gehort auch die private Wohltitig-
keit fur die Armen und Kranken. Als solche
Wohltiter wird in den Jahren 1649—1665 eine
Anzahl bekannter Minner namhaft gemacht241.

Wie auf dem Lande, so waren die Behorden
auch in der Stadt Chur von Zeit zu Zeit dar-
auf angewiesen, gegen zur Last fallendes Va-

gantentum

und tiberbordendes Bettelwesen

236 Fr, Pieth in Stadtbuch S. 31 f.

237 Nic. Sererhard, Einfalte Delineation, Ausg. O.Va-
sella, 1944, S. 53.

238 STAC Sp Bd. 9, S. 95.

230 ], c. S. 464.

210 STAC Sp. Bd. 8, S. 5 f., 43, 110, 128, 132, 154, 165,
169 £., 190, 212, 243, 315.

241 Valer, S. 156 f.



einzuschreiten. 1650 beschlofl der Rat, die
durch Sentenz von der Stadt verwiesenen Per-
sonen, sofern sie sich noch in der Stadt sehen
lieBen, ins Gefidngnis zu setzen und sie dann
durch den Bettelvogt fortzuschaffen242, Am
14. Dezember 1660 verordnete der Rat, bei
Austeilung der Spenden alle Personen aufzu-
schreiben, da die Stadt mit viel Bettelvolk
uberhiduft sei, damit im Verteilen der Gaben
die gebiihrende Ordnung herrsche. Im April
darauf erlie} er den Befehl, arbeitstihige Bett-
ler den Wuhrarbeiten im Dienste der Stadt
zuzufithren243,

242 STAC Sp Bd. 6, S. 4.
243 STAC Sp Bd. 8, 8. 109, 118.

Abendtrost

Dem Bettelvogt scheint eine wichtige Auf-
gabe zugekommen zu sein. 1671 lieB ihm der
Rat, «weil er einen gar schlechten Rock» trug,
einen neuen machen. Dabei wurde ihm mit-
geteilt, daB er sich fleiBiger in seinem Amte
erweisen moge, sonst wiirde ihm der Rock wie-
derum genommen und ein anderer werde zum
Bettelvogt gewihlt. 1675 ernannte der Rat
tatsichlich einen anderen. Diesem wurde auf-
getragen, alle arbeitsfihigen Bettler zur Arbeit
anzuhalten und ihnen das Betteln zu verbie-
ten; Widerspenstigen solle er den Aufenthalt
verbieten244,

24 STAC Sp Bd. 9, S. 441, 464.

Mit den frithen Morgenstunden

Hat die Axt gehallt.

Aus den wildzerhackten Wunden
Blutet miid der Wald.

Manche Véglein sind verflogen,
Manches Lied zerdriickt,
Manche Biische sind gebogen,

Mancher Stamm zerstiickt.

Aber schwicher schlagt und schwicher
Nun die Axt — und ruht.
Auf der Tannen griine Dacher

Rieselt Abendglut.

Und die milde Nacht sinkt nieder,
Und ein Traumwind weht,
Und die Voglein kehren wieder

Zu dem Nachtgebet.

P. Maurus Carnot
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