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4.Datations radiocarbone

Anne Schopfer Luginbihl

Introduction

Les sites d’Onnens-Le Motti, Onnens-La Golette et
Onnens-Beau Site ont en commun le fait d’avoir livré
un nombre important de structures en creux appa-
ruesausommet du terrain naturel et pour lesquelles
nous ne possédions le plus souventaucun argument
de datation. Un recours systématique a I'analyse par
radiocarbone ne se justifiant pas, une ou plusieurs
structures appartenant a des ensembles - idéale-
ment un plan de batiment, mais le plus souvent
des concentrations géographiquement distinctes -
ont été sélectionnées. Quelgues analyses ont éga-
lement été effectuées sur des charbons provenant
de structures particuliéres pauvres en mobilier,
notamment des tombes a incinération et des fosses-
foyer a pierres chauffantes® Dans la mesure du pos-
sible, nous avons préféré les fragments de charbon
recueillis directement sur le terrain aux paillettes
de charbon isolées par flottaison dans les préléve-
ments de sédiment. Malheureusement, nous avons
parfois d(l nous contenter de ce type d’¢chantillon,
notamment pour certains batiments de La Golette
(voir chap. 5.2.5).

Pour les contextes antérieurs au Bronze final®
(fig. 44), 21 échantillons proviennent de trous de
poteau appartenant a des ensembles de struc-
tures. Deux prélévements de charbon sont issus de

1 Cesstructures sontassociées aux horizons Bronze final et Hall-
statt et seront présentées dans un prochain volume,

2 Nous ne présentons ici que les dates relatives aux premieres
occupations mises au jour sur ces trois sites et attribuées au Néo-
lithique, au Bronze ancien et au Bronze moyen.

dépots naturels, qu’il s’agissait d’associer aux ves-
tiges anthropiques au sein des différents horizons
(fig. 44, 4 et 22). Quatre autres échantillons appar-
tiennent a des structures ou des niveaux datés par
la présence de mobilier céramique (fig. 44, 2, 5, 6, 12).
Pour ces derniers, I'analyse *C avait parfois pour but
de préciser la datation céramologique, mais surtout
de comparer et d’associer ces structures aux autres
contextes datés uniquement par radiocarbone.

Résultats

Pour les trois sites considéreés, 29 prélévements de
charbon ont fait 'objet d’'une datation au radiocar-
bone? (fig. 44 et fig. 45). La plupart des résultats obte-
nus s’échelonnent sans hiatus entre le Néolithique
moyen Il et le Bronze moyen. Plusieurs groupes
semblent néanmoins se distinguer, centrés sur les
cultures du Port-Conty (fig. 44, 20-23), du Luscherz
récent(13-17) et du Campaniforme (9-12; voir chap. 5),
ainsi que sur la période du Bronze A2-Bronze B (1-6,
voir chap. 7). Quatre dates remontent en outre au
Néolithiqgue moyen | (24-27), alors que deux dates
bien plus anciennes (28-29) se rattachent l'une au
Mésolithique récent et 'autre a "Epipaléolithique*.
Pris globalement, ces résultats apparaissent
comme relativement cohérents et les deux dates

3 Les mesures ont été effectuées a I'accélérateur de particules
du laboratoire de I'Institut de physique des particules de PEPFZ.

4 Cesdates sont reprises plus en détail dans le chapitre 5
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n® | Site [n° ETH | Contexte |Phase | AMS -"C BP Age calibré BC 1 ¢ Age calibré BC 2 Période / Culture
1 |GL |3s039 [st33 |12 329555 BP | 1640-1500 (68.2%) 1700-1440 (95.4%)  BzA2b-BzC ¥
\
2 [MT 82571 |St322 |17 3300:50 BP | 1640-1510 (68.2 %) 1690-1450 (95.4 %)  BzA2b-BzC \
3 |MT |39541 |St.329 |17 331040 BP | 1630-1520 (68.2 %) 1690-1490 (95.4 %)  BzA2b-BzB L oe c
\ N
: 1690-1600 (43.4 %) : : t \ 05
4 |MT |32574 marais |13 3335$50 BP | 45001230 (4.8 %) 1740-1500 (95.4 %)  BzA2a-BzB 7 \m 2
1740-1600 (63.2 %) : : \
5 |MT 32570 |COURE 10 14g 3365:55 BP | 1570-1560 (3.1 %) e 2;'368/3/)) BzA2a-BzB \
1550-1540 (1.9 %) e S
6 |MT |32572 [St.515 |17 3390460 BP | 1770-1600 (68.2 %) 1880-1520 (95.4 %)  BzA2a-BzB L
1880-1730 (65.9 %) . 5 :
7 |GL [35040 |St 66 |14 TR e 1930-1630 (95.4 %)  BzA2a-A2b =
: : 1920-1730 (91.5 %) g c 0
8 |GL [36547 |St.150 |14 3490+40BP | 18801750 (65.9%). | 1001000 2 6 ay) BzA2a-A2b g°¢
2130-2080 (17.6%) 2200-2160 (2.8%) :
9 [BS [32405 |St. 159 |14 3845556 BP | 5000 1030 (50.6%) SisodBro sney | DehiAms
2190-2180 (2.7%) 3 5 : =
10|GL |32579 |st6 |12 3685:558P | 21402010 (58.5%) | oo00 2200 gf ‘f;}) el o
2000-1970 (7.0%) i b=
2460-2370 (17.3%) 2470-2190 (90.6%)  Auvernier-Cordé -
HIGL 0804l (SL73 12 3845:55 BP | 5350-2200 (50.9%) 2180-2140 (4.8%) Campaniforme
coupe 8, . 2560-2530 (2.0%) Auvernier-Cordé -
12|BS |32412 |20 P8 5 |19 389555 BP | 2470-2290 (68.2%) 2500-2200 (95.4%) _ Campantorne |
2860-2800 (17.5 %) : ; 2
13|MT | 32568 |St.139 |12 4115455 BP | 2760-2720 (10.6 %) Sggg_gigg g%‘f,;/)") ;‘;ii?ﬁgr’gg‘:gte
2710-2580 (40.1 %) s
2870-2800 (18 %) 2880-2560 (93.4%)  Lischerz récent -
i e e ie ol 2760-2580 (50.2 %) 2520-2490 (2.0 %) Auvernier-Cordé
2890-2840 (17.6%) B
15 /GL |32575 |St.38 |12 419555 BP | 2820-2740 (33.4%) 2010:2620 (954%) 7« ZISSREE T 2
2730-2670 (17.2%) . g3
2910-2860 (40.4%) 2920-2830 (48.0%) ; E=g =
16/ GL 136546 |St.149 12 4235040 BP | 0105760 (27.6%) 28202670 (47.4%)  LUscherz g
2910-2860 (36.5%) 3 :
17|GL |32577 |st.58 |12 4240:50 BP | 2810-2750 (26.5%) gggg gggg 5‘5‘32;; /L\tf";?zir:r_oor i
! 2720-2700 (5.2%) 2
3010-2980 (11.8%) ¢ Horgen -
18|GL 36544 St25 |12 4305:408P | 505 e (56 o) 030-2870 (954%) okl
3330-3210 (28.9%) : - Z
19|BS 32401 (SL93  [18 | 4440s50BP | 3180-3150 (3.7%) e gg;j; B
3120-3010 (35.6%) 55 oe
3370-3310 (202%) | 3500-3450 (52%)  pou oo N\
20 |MT |32569 |St.143 |12 4550+55BP | 3300~ 3260 (2.3 %) 3380-3080 (88.7%) o1 3
3240-3110 (45.6 %) | 3060-3030 (1.5 %) g i \
3500-3430 (23.6 %) .
3380-3320 (23.7%) 3520-3260 (63.3%)  Cortaillod tardif - b
Sl e s 459055 BP | 3550-3180 (10.9%) 3250-3100 (32.1%)  Horgen o
3 3160-3120 (10.0%)
coupe 9, : i 3650-3300 (89.3 %) Cortaillod tardif - Wik
22\MT |azs73 LOF0 113 4640:60BP | 3520-3350 (682%) | 3520 o0 et ey S 8=
£
, 3640-3560 (14.7%)  Cortaillod tardif - £2
& OO A
23|GL |32576 [St.42 |12 4670:55BP | 35203360 (632 %) | osiaach 807 o Port o 88
Proto-Cortaillod - | ™
3970-3930 (23.8 %) . ; o
24 |MT |39540 |St. 134 |12 5100540 BP | oo 2800 (a4.a 0y | 3990-3790(954%)  Cortaillod e
classique =
4230-4200 (8.9%)
25|BS |32402 |St.125 |12 5255155 BP | 4170-4100 (19.2%) 4240-3960 (95.4%)  Proto-Cortaillod
4080-3980 (40.1%) o _
AR
26|BS |32406 |St.160 |18 5590460 BP | 4470-4350 (68.2%) 4540-4330 (95.4%)  Proto-Cortaillod £2
o
B @ E
12 ou 4790-4650 (60.5%) . =z
27|BS 32403 |St.126 | o 5845455 BP | 04810 (7.7%) 4830-4550 (95.4%)  Proto-Cortaillod
5980-5950 (11.2 %) , s
28 |GL |36545 |St. 26 12 6985+45 BP 5920-5800 (57.0 %) 5990-5750 (95.4 %) Mésalithique récent
10840-10640 (53.3 %) | T
29|GL [35042 St 98 |12 | 1059080 BP| 1000 04sp (1 9% 10900-10400 (95.4 %)  Epipaléolithique

Fig. 44. Tableau synthétique des datations par radiocarbone antérieures au Bronze final pour le versant ocudental delacolline
d’Onnens (voir Orcel et al. 2006 a, b, ¢; Hurni et al. 2008a, b et 2010).
GL=La Golette; MT = Le Motti; BS = Beau Site. La colonne « phase» renvoie au chap. 3.2.
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Fig. 45. Graphiques des probabilités des dates présentées fig. 44 (les dates 28 et 29 ne sont pas illustrées). Programme OxCal v3.10
(Bronk Ramsey 2005); cub r:5sd: 12 prob usp [chron]; d'aprés Reimer et al. 2004.
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CAR 122 La colline d’Onnens 1. Le cadre environnemental et les occupations du Néolithique au Bronze moyen

manifestement trop anciennes s’expliquent proba-
blement par une contamination lors du creusement
dansle terrain naturel des fosses qui ont livré le char-
bon analysé. Replacées dans leur contexte d’origine,
certaines de ces dates se révélent en revanche plus
surprenantes et rendent parfois délicate I'interpré-
tation des ensembles qui les ont livrées (voir notam-
ment chap. 5.2.5, le batiment 2 de La Golette). Elles
seront donc discutées dans les chapitres suivants,
période par période et site par site.
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