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mier et n’entrant pas en matiére sur le deuxi¢me,
ce qui revenait a le refuser.

Voyez la stratégie de TAPAG ! Elle lance aussitot
son référendum en arguant de certains détails,
regrettables, du projet accepté, touchant le pre-
mier secteur; et parallélement, elle proteste contre
le fait que la rénovation n’ait pas été la solution
également imposée pour le deuxieme secteur. La
récolte des signatures est rapide: chacun, en
signant, est convaincu qu’il se prononce contre
la démolition du quartier...

Aujourd’hui, il est évident — et l'intervention de
M. Vernet vient encore le confirmer — que I’en-
treprise de ’APAG a servi la droite, qu’elle lui
permet de revenir a sa premiére proposition,
I’échange !

L’attitude maximaliste de I’Action populaire aux
Grottes trouve peut-étre son explication dans la
psychologie politique : il est difficile, pour un
groupe comme « Drapeau Rouge », d’accepter
qu’une action de sauvetage a laquelle on a ceuvré
d’une maniere déterminante ne puisse aboutir, au
Parlement, qu’avec I’appui de ces socialistes et
de ces communistes que I'on dénonce a journée
faite (et par ailleurs, comment renoncer a un
référendum, alors que chaque quartier a le
« sien » ?)...

Ce n’est pas la premiére fois, a Genéve, que pro-
moteurs et entrepreneurs peuvent compter sur la
réaction intempestive de groupements piégés par
leur « zéle » et leur manque de vues politiques et
urbanistiques & moyen et long terme. A I’endroit
de la rade ou va se dresser la facade maitresse
du nouveau, gigantesque et treés privé Grand-
Casino, un magistrat socialiste avait prévu de
rénover l'ancien batiment et de conserver l’en-
semble sous la tutelle de la ville. Le Parti du
travail alors, mécontent de certains aspects du
projet, avait lancé un référendum victorieux...
Demain peut-étre, par le méme processus, les
tours construites aux Grottes, sur ce qui fut le
dernier quartier populaire de Genéve, répondront
a la fagade de marbre du bout du lac.

Parking a sens unique

Un parking sera construit sous la plaine de Plain-
palais; les citoyens de la ville de Genéve, appelés
a se prononcer, en ont ainsi décidé. Le résultat
de la consultation est net, sans appel.

A premiére vue, le bon sens a triomphé. Pour
retrouver un espace de verdure au centre de la
ville, quoi de plus simple que d’enterrer les voi-
tures, qui peu a peu ont colonisé la place et ses
ombrages ?

Souvent, dans les décisions & prendre, c’est la
solution évidente, pratique, qui rallie les suffrages.
Quoi de plus normal, dira-t-on. Ainsi la réalisa-
tion d’une centrale nucléaire pour satisfaire nos
besoins en énergie, 1’élargissement des artéres
urbaines pour améliorer la fluidité du trafic.
Mais la solution évidente, présentée comme la
voix du bon sens, peut étre aussi celle qui masque
les véritables alternatives.

Ainsi, le parking de Plainpalais, sous des allures
de construction indispensable, maillon dans une
chaine d’autres entreprises du méme genre, mani-
feste-t-il un choix : on a décidé de favoriser un
des moyens de transports; on a décidé de drainer
en ville des voitures, dont il faudra bien un jour
se débarrasser. Mais a quel prix ?

Quellé artillerie !

On a des lettres dans I'immobilier genevois. Jus-
qu’a mobiliser I'histoire et I’humanisme pour
défendre la propriété privée et les profits des
régisseurs. Le morceau de bravoure signé O. Jul-
liard et J.-P. Kupferschmid mérite d’étre connu
de ceux qui n’ont pas lu la « Tribune de Genéve »
du 2 décembre 1977. Ceux qui survivront a cette
lecture pourront témoigner que le ridicule ne tue
tue plus, ou qu’ils ont le gotit des canulard belle-
lettriens.

« Car il convient de quitter la thétonique facile
de la propagande et d’élever le débat. Donner a
I’Etat un droit de préemption et d’expropriation
aussi large, ce ne serait pas progresser vers une

société meilleure, ce serait régresser au Moyen
Age... ’

».Ce que nous proposent les auteur de cette loi
(concrétisant linitiative pour favoriser la cons-
truction de logements et instituer un contrdle ren-
forcé des loyers, loi soumise le 4 décembre au
corps électoral, DP), c’est de redevenir des serfs
du pouvoir politique, qui ne peuvent posséder que
par privilege temporaire et dépendant de la seule
faveur (du seul caprice) du prince. Cela, peuple
de Genéve, n’a rien a voir avec la protection des
locataires ! Cela, peuple de Genéve, c’est I’asser-
vissement a l'aveugle bufeaucratie et aux excés
des démagogues, c’est la fin du respect de la per-
sonne humaine.

» Cela, peuple de Geneve, tu ne peux pas le per-
mettre : ce serait contraire a ta vocation et a ton
histoire ».

L’automne d’un écologiste

Donc, M. Meinrad Schir, professeur de médecine
sociale et préventive a I’Université de Zurich,
proteste ! Il claque la porte de la Société suisse
pour la protection du milieu vital, ne pouvant
plus supporter, dit-il, ’étroitesse des relations de
cette distinguée association avec la Fondation
suisse pour I’énergie (FSE), dont les vues sont
« extrémes », a son goit.

Le lecteur sera peut-étre surpris de ce jugement
abrupt porté sur la FSE, lui qui a encore en mé-
moire le nom de quelques membres romands de
son conseil de fondation (voir DP 431) : diable,
des personnalitts comme Mme Bauer-Lagier,
M. J. Rossel ou M. G. Petitpierre, pour ne citer
qu’elles, seraient-ils de dangereux extrémistes ?
Plus probable: M. Schédr n’est plus convaincu
que 'urgence des problemes énergétiques, notam-
ment, impose des solutions « radicales ». Voila
qui va ‘arranger les affaires des tenants du nu-
cléaire au sein de la commission pour la concep-
tion globale de I’énergie, dont M. Schir fait
encore partie, et ou les voix « écologistes » auto-
risées se font donc de plus en plus rares.
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