Votation fédérale : icONUclaste

Autor(en):  Gavillet, André

Objekttyp:  Article

Zeitschrift:  Domaine public

Band (Jahr): 23 (1986)

Heft 812

PDF erstellt am: 24.05.2024

Persistenter Link: https://doi.org/10.5169/seals-1022785

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften. Sie besitzt keine Urheberrechte an
den Inhalten der Zeitschriften. Die Rechte liegen in der Regel bei den Herausgebern.

Die auf der Plattform e-periodica vero6ffentlichten Dokumente stehen fir nicht-kommerzielle Zwecke in
Lehre und Forschung sowie fiir die private Nutzung frei zur Verfiigung. Einzelne Dateien oder
Ausdrucke aus diesem Angebot kbnnen zusammen mit diesen Nutzungsbedingungen und den
korrekten Herkunftsbezeichnungen weitergegeben werden.

Das Veroffentlichen von Bildern in Print- und Online-Publikationen ist nur mit vorheriger Genehmigung
der Rechteinhaber erlaubt. Die systematische Speicherung von Teilen des elektronischen Angebots
auf anderen Servern bedarf ebenfalls des schriftlichen Einverstandnisses der Rechteinhaber.

Haftungsausschluss

Alle Angaben erfolgen ohne Gewabhr fir Vollstandigkeit oder Richtigkeit. Es wird keine Haftung
Ubernommen fiir Schaden durch die Verwendung von Informationen aus diesem Online-Angebot oder
durch das Fehlen von Informationen. Dies gilt auch fur Inhalte Dritter, die tUber dieses Angebot
zuganglich sind.

Ein Dienst der ETH-Bibliothek
ETH Zirich, Ramistrasse 101, 8092 Zirich, Schweiz, www.library.ethz.ch

http://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-1022785

pocsm

qui devraient les pousser a maintenir dans leur
production totale une part élevée d’énergie bon
marché.

Mais peut-on limiter la demande sans recourir au
contingentement?

Cette tentative, les électriciens, quoique services
publics, refusent de la faire. Laissons le débat sur
'utilisation noble ou galvaudée de 1’énergie! Mais
relevons:

— les abus du régime forfaitaire qui pousse a la
consommation de trés petits clients,

— I’absence d’un service de testage des appareils
mis sur le marché auquel les consommateurs puis-
sent se référer en tout temps ou d’un label garantis-
sant que les appareils sont économes en énergie,
— I’absence d’un service a disposition de la clien-
tele vérifiant le fonctionnement d’appareils usa-
gers,

— le repérage sur facture des gros consommateurs
avec offre de contrdle si souhaité par le client,

— I’étude des possibilités de récupération de cha-
leur comme service a la clientéle,

— I’étude de solutions individuelles de diversifica-
tion, etc.

Le cumul des facteurs — celui de la baisse de la
rentabilité, celui du monopole — imposerait une
nouvelle conception du service public. Elle n’est
pas encore acceptée.

Aujourd’hui on nous rebat les oreilles avec la
nécessité de soumettre les services publics a I’exper-
tise des Hayek et autres experts, conseillers en
entreprises. Si la gauche répondait par une concep-
tion nouvelle du service public dans le domaine de
I’énergie; par une redéfinition de la rentabilité sans
la facilité du report sur les prix que protége le
monopole; par ’exigence d’un véritable service a
la clientéle...

Pour cette réponse du berger a la bergére, les
moyens ne manquent pas: les conseils législatifs
(communaux et cantonaux) et, pour bientdt, arme
absolue, le renouvellement des concessions qui per-
mettra de redéfinir de nouvelles exigences. A. G.
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La réponse est d’une telle netteté qu’elle décourage
I’analyse par facteurs. C’est cela et cela et cela
encore. Aucune raison n’est a elle seule totale.

Certes, des scores semblables ont déja été enregis-
trés, mais sur des initiatives de mouvements mino-
ritaires. Pas sur un projet ou s’était engagé le Con-
seil fédéral, comme rarement, les partis suisses et le
Parlement. En tout cas, la démocratie directe fonc-
tionne.

Mais comment ne pas ressentir I’hypocrisie de ceux
qui affirment qu’en restant en dehors nous servi-
rons mieux les autres? Certes, il y aurait place pour
une diplomatie suisse de services et de discrétion,
une diplomatie active en dehors de ’ONU. Mais le
vote révéle un sens qui n’est pas celui de cet

engagement-la. A triomphé I’appréhension devant
un monde extraordinairement peuplé, pergu
comme irrationnel, une peur d’étre noyé dans la
masse mondiale. La Suisse ne fondera pas une
diplomatie de bons offices sur cette base. C’est
bien le repliement qui a gagné.

Ce repliement coincide avec une situation mondia-
lement privilégiée de notre pays, parfois abusive-
ment privilégiée. Exemple: Marcos aurait déposé
800 millions de dollars dans les banques suisses!
Or, les peuples acceptent mal les priviléges quand
ils sont sans contre-partie. Le probléme n’est pas
tellement celui de ’ONU que celui d’un égoisme
national. Sans volonté d’ouverture, nous finirons
par payer.

Parce que privilégiée, la Suisse a un devoir de ser-
vir la communauté internationale. L’ONU, c’est
réglé. Notre relation au monde, ce n’est pas classé.

A. G.

PARTI RADICAL
Finances
vues d’ Autriche

Walther Schwarz, du magazine autrichien
Profil, a visité la Suisse pour tenter d’établir
des comparaisons avec son pays. Les résultats
de cette enquéte sont publiés sur plusieurs
numeéros a partir du 3 mars.

Retenons uniquement le récit de la visite au
secrétariat national du parti radical, dans les
batiments de la gare de Berne. Regu par le chef
du service de presse Christian Beusch, le jour-
naliste autrichien va de surprise en surprise.
Tout d’abord, la dimension réduite du secréta-
riat: dix collaborateurs pour un parti comp-
tant 140 000 membres. L’absence de fichier
central fait que les permanents ne connaissent
pas les membres, a I’instar de ce qui se passe

dans de nombreux cantons. A Soleure, sont
considérés comme membres tous ceux qui
paient au moins 50 francs par année; cette
somme peut étre de 60 a 80 francs selon les
cantons. Une partie de ces cotisations devrait
étre transmise au siége central, mais on cons-
tate que cela est rarement le cas.

Pourtant, le budget du Parti radical suisse
s’éleve a 1,2 million de francs. Cet argent pro-
vient surtout de quétes effectuées aupres des
milieux économiques. Une petite part est éga-
lement fournie par les élus aux Chambres
fédérales dont on attend une contribution
volontaire d’environ 1000 francs par année.
Mais cette régle n’est pas contraignante
(«Zwangslos»).

Situation tres différente en Autriche: les partis
bénéficient d’un financement par les caisses
publiques et parfois d’autres ressources,
ouvertes ou moins avouables.
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