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VOTATION POPULAIRE

A propos des petits

paysans

Nous voterons le 4 juin sur l'initiative «Pour une protection des exploitations
paysannes et contre les fabriques d'animaux», dite «initiative des petits pay-
sans». Deux théses différentes vous sont proposées: celle d'André Gavillet,
membre de la rédaction de DP, et celle de Laurent Rebeaud, qui s'exprime
dans le cadre de la tribune «L'invité de DP». Au lecteur de choisir son camp...

Paveée de _
bonne intention

(ag) Les initiatives populaires sont en
train de dilapider les énergies réforma-
trices. Celle en faveur des «petits pay-
sans» en est un nouvel exemple.

S'il est un probléme difficile, c'est bien
celui du soutien a Il'agriculture. Or on
nous apporte un texte constitutionnel,
projet rédigé de toutes piéces, article
31°<=* qui prétend résoudre la question
en dix alinéas. Comme la réalité est
complexe et les situations d'une extréme
diversité, l'octies saute sur toutes ses
coutures.

Chaque citoyen réformateur se détermi-
nera selon qu'il veut récompenser par un
«oui», malgré tout, la bonne intention
initiale ou sanctionner par un «non»
I'inadéquation de I'initiative.

La gauche, dans cette situation, choisit
avec son ceeur gros comme ¢a le «oui»;
le réformisme devient désir de ne pas
faire de peine (ou pour certains de ne
pas braquer un électorat potentiel). Mais
en fin de compte, cette politique senti-
mentale (ou intéressée) n'est que du sui-
visme. Etre & la remorque: la belle
avance!

A ceux qui s'étonneront de cette ma-
ni¢re de sonner la charge, qu'il sachent
que jai pour certains des initiants du
respect. Ils ont eu le mérite d'étre fideles
a une idée pendant longtemps partagée
par ceux-1a méme qui la combattent au-
jourd'hui.

L'agriculture ne doit pas produire plus
que ce que le sol rend quand il est con-
venablement exploité: pas de paysans
de gare (cette expression a curicusement
disparu de la circulation) qui, grice a
des fourrages importés, exploitent des
usines a lait; pas de fabriques d'animaux
nourris eux aussi d'importations.
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11 faut que la «base fourragére» de I'ex-
ploitation soit suffisante: deux tiers en
plaine, la moiti€ en montagne (normes
de l'initiative). Sur ce théme, combien
de fois j'ai entendu de grands ténors de
la Chambres vaudoise d'agriculture, et
avec quel accent de sincérité!

Une initiative fut méme lancée pour
limiter les importations fourragéres,
puis retirée par les organisations offi-
cielles (les producteurs de lait) qui
étaient a son origine. Respect donc au
dernier carré qui voulut aller jusqu'au
bout démocratique d'une idée jugée,
pendant longtemps, juste.

Il n'en reste pas moins que, traduite en
alinéas, elle ne colle pas aux faits.

Le systeme

On définit d'abord I'exploitation agri-
cole digne d'intérét. Elle est familiale;
elle posséde la base fourragére adé-
quate.

Deuxieémement, on libére les importa-
tions. Comme les prix du marché mon-
dial sont tels qu'ils élimineraient la pro-
duction indigene, celle-ci est prise en
charge par les importateurs a des condi-
tions qui couvrent les frais. Si néces-
saire une taxe a l'importation ou méme
la combinaison des deux (prise en
charge et taxe) garantit lc revenu agri-
cole.

Seules les «vraies» exploitations, fami-
liales et a base fourragére suffisante,
bénéficieront du systéme.

L'initiative a donc deux aspects presque
contradictoires: d'une part un protec-
tionnisme renforcé, d'autre part un libé-
ralisme accru. D'ou le curieux attelage
Denner-VKMB (Association suisse
pour la protection des petits et moyens
paysans).

11 est difficile de dire jusqu'a quel point
l'initiative aurait pour effet de dérégle-
menter toutes les autres mesures de pro-

tection. Mais une chose est certaine: le
seuil entre les «protégés» et les exposés
ala concurrence internationale sera con-
sidérable.

Une interprétation d'extréme difficulté
et de lourde conséquence serait néces-
saire, pour savoir si tel exploitant appar-
tient au secteur libre ou au secteur proté-
gé. Qu'on songe aux exploitations ma-
raicheres, a la veuve de paysan qui
maintient pour ses enfants I'exploitation
en recourant a de la main-d'ceuvre exté-
rieure, €fc...

Partout, dans la vie sociale et adminis-
trative, existe le probleme du seuil: est-
ce que le candidat remplit les conditions
requises? Toute une pratique et une ju-
risprudence trace les limites.

Mais dans le cas de la paysannerie, le
seuil ne définirait pas l'attribution d'un
avantage, d'une exonération, bref quel-
que chose de relatif, mais il signifierait
dans de nombreux cas la vie ou la mort
économique, selon que 1'on est protégé
ou abandonné.

Il est inacceptable de conférer a une
décision administrative, celle qui inter-
prétera lcs situations diverses et les cas-
limite, un poids aussi décisif. Sous les
bonnes intentions mises en dix alinéas
perce une perversion de nature totali-
taire,

Le volontariat

DP a défendu une solution a laquelle il
faudra revenir. Un peu plus de libéra-
lisme dans 'agriculture suisse est inévi-
table; il est vrai aussi qu'il y a des baron-
nies dans l'actuel protectionnisme; il
faudra déféodaliser. Mais il est légitime,
si certaines protections sautent, de ren-
dre possibles les adaptations; de méme,
il serait équitable de compenser le man-
que a gagner d'une agriculture tra-
vaillant de maniére moins intensive.
Aucun réglement, méme celui qui pré-
voirait des paiements directs, ne fera
tenir en paragraphes la diversité des si-
tuations.

Il faut donc renverser l'approche et dé-
fendre l'introduction d'une garantie de
revenus, sur la base d'un contrat, entre
un «fonds structurel» et le requérant.
Seul le contrat permet de tenir compte
de I'adaptation du but a chaque cas parti-
culier. Seul le contrat permettrait une
déréglementation douce sans consé-
quences inhumaines et sauvages.

Cette these fait partie des idées que nous
avons décidé de suivre. m
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