Wir fuhlen uns verarscht!

Autor(en):  Volren, Jacqueline / Steiner, Bea / Guggisberg, Brigitta

Objekttyp:  Article

Zeitschrift:  Emanzipation : feministische Zeitschrift fur kritische Frauen

Band (Jahr): 8 (1982)

Heft 1

PDF erstellt am: 25.05.2024

Persistenter Link: https://doi.org/10.5169/seals-359651

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften. Sie besitzt keine Urheberrechte an
den Inhalten der Zeitschriften. Die Rechte liegen in der Regel bei den Herausgebern.

Die auf der Plattform e-periodica vero6ffentlichten Dokumente stehen fir nicht-kommerzielle Zwecke in
Lehre und Forschung sowie fiir die private Nutzung frei zur Verfiigung. Einzelne Dateien oder
Ausdrucke aus diesem Angebot kbnnen zusammen mit diesen Nutzungsbedingungen und den
korrekten Herkunftsbezeichnungen weitergegeben werden.

Das Veroffentlichen von Bildern in Print- und Online-Publikationen ist nur mit vorheriger Genehmigung
der Rechteinhaber erlaubt. Die systematische Speicherung von Teilen des elektronischen Angebots
auf anderen Servern bedarf ebenfalls des schriftlichen Einverstandnisses der Rechteinhaber.

Haftungsausschluss

Alle Angaben erfolgen ohne Gewabhr fir Vollstandigkeit oder Richtigkeit. Es wird keine Haftung
Ubernommen fiir Schaden durch die Verwendung von Informationen aus diesem Online-Angebot oder
durch das Fehlen von Informationen. Dies gilt auch fur Inhalte Dritter, die tUber dieses Angebot
zuganglich sind.

Ein Dienst der ETH-Bibliothek
ETH Zirich, Ramistrasse 101, 8092 Zirich, Schweiz, www.library.ethz.ch

http://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-359651

Seite 6

PRESSECOMMUNIQUE
OFRA ZUM PROZESS

DER

Die Zivilklage der OFRA gegen das Of-
fiziersschiessen auf Bilder nackter
Frauen ist vom Berner Obergericht ab-
gewiesen worden, weil der OFRA die
Legitimation, im Namen ihrer Mit-
glieder zu klagen, abgesprochen wurde.
Das Obergericht findet demnach, dass
ein Coiffeurverband fir seine Mitglie-
der klagen kann, wenn diese in jhren
finanziellen Interessen geschidigt wer-
den, dass es aber einer Frauenorgani-
sation verwehrt bleibt, fir ihre Mitglie-
der zu klagen, wenn deren Wiirde und
Ehre verletzt wurde. Die Richter woll-
ten das, den Wirtschaftsverbianden zu-
stehende Verbandsklagerecht nicht auf
ideelle Vereine ausweiten, obwohl dies
das Kantonsgericht Waadt in einem
Entscheid bereits im Jahre 1968 vor-
genommen hat.
Immerhin hat das Obergericht das Of-
fiziersschiessen auf Bilder nackter
Frauen wenigstens verbal missbilligt
und halt an der Verantwortlichkeit des
beklagten Kommandanten fest.
Das Plidoyer des Vertreters des Be-
klagten hat einzig darin bestanden, die
OFRA zu diskreditieren. Die dem Offi-
ziersschiessen zugrundeliegende Hal-
tung wurde von ihm tibernommen, in-
dem er die OFRA als Organisation ver-
unglimpfte und ihre Mitglieder 6ffent-
lich beschimpfte. Die OFRA ist mit
dem Ausgang des heutigen Prozesses
nicht einverstanden und hilt sich wei-
tere Schritte vor. Auf alle Fille lasst
sie sich dadurch nicht entmutigen,
weiterhin gegen jegliche Formen per-
verser Frauenverachtung zu kimpfen.
Im iibrigen danken wir den vielen
Frauen, die uns in dieser Sache aktiv
unterstiitzt haben.

Nationales Sekretariat der OFRA

Die Frauen, die aus Platzmangel draussen bleiben mussten, wurden in einem Restaurant gleich
neben dem Gerichtsgebiude laufend iiber die Verhandlung informiert.

Vertreter des Beklagten habe weis-
machen wollen, sei das nicht gewesen.
Oberrichter Schrade fiihlte sich als Biirger
und vor allem auch als Schweizer Offizier
emport und beschimt. Es sei unver-
standlich, dass die Militirjustiz sich nicht
wenigstens gegen eine solche Verschleu-
derung von Munition gewehrt habe ( ! ),
solche “Spielereien” gehorten nicht in
dieArmee, sondern hochstens in einen
“Schiitzenverein”! Davon distanziert sich
dann wiederum die Gerichtsprisidentin.

OFRA MUSS ALLES BEZAHLEN

Der OFRA wurden auch sdmtliche Ge-
richtskosten, sowie die Parteikosten auf-
gebiirdet, was wirklich nicht notig ge-
wesen wire. Die Kosten hitten auch ge-
teilt werden konnen. Dagegen werden
wir, wenn moglich, selbstverstindlich
appelieren.

Warum habt ihr nicht klargemacht, dass
ihr damit einverstanden seid, dass nur ca.
30 Personen in den Gerichtssaal gelassen
werden?

Wir sind zum Obergericht gekommen, um
den Prozess mitzuverfolgen und nicht um
uns die Fiisse abzufrieren.

Mindestens hitten wir vor dem Gerichts-
saal eine kurze Kundgebung oder sonst
eine Aktion durchfiihren kénnen.

Warum habt ihr Angst, dass bei einer St{z:r-
mung des Saals nachher die “ganze Of-
fentlichkeit” ausgeschlossen wird, die
ganze Offentlichkeit von 30 - 40 Perso-
nen? Fir uns ware ein offentlicher Pro-
zess nur offentlich, wenn alle ihn mitver-
folgen konnten, die es wollen. Unserer
Meinung nach sollten auch alle Frauen,
die heute morgen arbeiten miissen, die

schriftlich begriindet werden.

Zum Schluss sei nochmals zusammenge-
fasst: Der Sachverhalt und die Verant-
wortlichkeit des Kommandanten wur-
den vom Gericht voll bestdtigt. Sein
Wohnsitz in Bern hat ihn gerettet, denn
in Lausanne zum Beispiel wéren wir
durchgekommen mit unserer Klagebe-
rechtigung. Das Gericht hat entschieden,
dass wirtschaftliche Interessen hoher
zu bewerten sind, als die Wiirde der Frau..
Dieses Urteil ist ein Affront gegeniiber
allen Frauen. Wenn eine Frauenorgani-
sation aus formaljuristischen Griinden
solche perversen Verletzungen der Wiirde
der Frauen nicht verklagen kann, muss
man doch an unserer Rechtsordnung
zweifeln. Doch das letzte Wort in diesem
“Fall” ist noch nicht gesprochen.

An der nichsten Delegiertenversammlung
vom 20. Feb. in Ziirich, werden wir be-
schliessen, ob wir vors Bundesgericht

deo zu sehen. Nur so kann frau Offent-
lichkeit schaffen, denn der Prozess ist
fiir uns alle wichtig, weil er der erste der-
artige Prozess ist, den Frauen durchzie-
hen.
Ubrigens: Es ist ja klar, dass die Ubertra-
gung mit Video nicht geht, aber nicht’s
geht, wenn wir’s nicht erzwingen!
Falls heute vom Gericht eure Klage als
Verbandsklage akzeptiert wird, werdet ihr
im spdteren Gerichtsverfahren unserer
Ansicht nach keine Chance mehr haben,
die Klage in Vertretung aller Frauen
durchzufiithren. Warum haben wir alle die-
se Betroffenheitsbriefe unterschrieben?
Trotz allem: Wir finden’s gut, dass ihr den
Prozess durchzieht und unterstiitzen euch
auch!

Jacqueline Volren Bea Steiner

Brigitta Guggisberg
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