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zur Beseitigung des sozialen Elends der breiten Massen zu be-
spotteln, sitzen wir doch selbst mitten in einem solchen Mas-
senelend, und die Freiheit — scheint es — ist kein Mittel, um
es zu verhindern. Europa steht heute vor dem brennenden
Hause und diskutiert des langen und breiten iiber die mog-
lichen Arten der Loschung, wihrend Russland bereits die
Feuerspritze handhabt. Lassen wir deshalb die praktischen
Versuche Russlands einstweilen gelten, erheben wir aber im
Namen der Freiheit des Geistes rechtzeitig Einspruch gegen
die Unterordnung des Geistes unter 6konomische urd poli-
tische Machtpositionen! (Schluss folgt.)

Freiwirtschaftslehre?
Von Emil J. Walter.

I.

So begriissenswert an und fiir sich Diskussionen sind, so
unfruchtbar konnen solche Diskussionen werden, wenn es nur
gilt, vorgefasste Meinungen im Meinungskampf miteinander
auszutragen. Wenn wir nun zu dem von J. Lippert verdffent-
lichten Artikel iiber «Freidenkertum und Freiwirtschafislehre»
Stellung nehmen, so geschieht dies vor allem aus der Erwé-
gung heraus, dass gerade das Milieu des Freidenkertums fiir
eine sachliche, von rein wissenschaftlichem Geiste geleitete
Diskussion geeignet sein diirfte. Wir wissen allerdings aus per-
sonlicher Erfahrung, dass es sehr schwer ist, mit den Vertre-
tern der Freiwirtschaftslehre objektiv zu diskutieren, weil diese
Vertreter eine ganz besondere Vorliebe fiir das Zitieren aus
dem Zusammenhang gerissener Stellen haben. Wir erkldren
von vorneherein, dass wir ein Gegner der Freiwirtschaftslehre
sind, weil wir ihre grundlegenden Thesen als wissenschaftlich
picht haltbar betrachten. ) ‘

Jede Theorie oder Lehre ist zunichst eine Hypothese, d.h.
eine Annahme, welche erst durch die empirische Bestatigung
bekraftigt oder widerlegt werden kann. Dass aber die Freigeld-
lehre durch die Existenz der kapitalistischen Wirtschaftskrisen
keineswegs begriindet werden kann, liegt auf der Hand, weil
die Freigeldlehre einen jener zahlreichen Versuche darstellt,
die empirisch gegebene Tatsache der Krisen kausal zu erkld-
ren, theoretisch verstindlich zu machen. Auch dann, wenn
man aus guten Griinden die Krisenerklirung der Freigeldler
ablehnen muss, heisst das nicht, dass man damit auf die Er-
klarung der Wirtschaftskrisen verzichtet habe. Im Gegenteil.

Der Streit der Meinungen geht nur um die Frage, welche Er-

klirung die richtige oder die falsche sei. Dariiber kann nur die
einlissliche Analyse der Krisenerscheinungen und die Priifung
der Frage, ob die Freigeldlehre wirksame Mittel gegen die
Krise vorzuschlagen weiss, entscheiden.

Wir verfolgen zundichst den Gedankengang von J. Lippert.
J. Lippert meint, dass es «nur (!!) einer Revision unseres heu-
tigen Geldwesens bediirfe . . ., um menschenwiirdige Zustdnde
zu schaffen». Also nach der Auffassung der Freigeldler lassen
sich alle Misstinde der heutigen Wirtschaftsordnung nicht
durch eine Umgestaltung der Produktionsverhiltnisse, sondern
schon durch eine Reform des Geldwesens itberwinden. Wir ge-
hoéren nicht zu jener Sorte von engstirnigen Menschen, welche
nicht mit beiden Hinden zugreifen wiirden, wenn es wirklich
méglich wire, auf dem von den Freigeldleuten vorgeschlagenen
Wege menschenwiirdige Zustinde zu schaffen. Es ist aber un-
sere fest begriindete Ueberzeugung, dass Wirtschaftskrisen
nicht «<gemacht werden» kénnen, weder von Einzelnen zu ihrer
personlichen Bereicherung, noch von unwissenden Behorden.
Dieser Glaube erinnert stark an den Aberglauben der Magie,
welche die Ursache unverstdndlicher Erscheinungen im Wir-
ken geheimnisvoller Démonen suchte. Der Glaube, dass die
Krise nicht eine Folge der Struktur des kapitalistischen Wirt-
schaftssystems, der kapitalistischen Produktionsordnung sei,
sondern durch offiziellen Optimismus oder durch Riickkehr des
Vertrauens behoben werden konne, ist ja allgemein verbreitet.

In Amerika hat Prisident Hoover seit dem Jahre 1929 immer
wieder vergeblich in Optimismus gemacht, in der N. Z. Z. ist
in letzter Zeit Prof. Béhler von der E. T. H. mit der Meinung
aufgetreten, die Vertrauenskrise sei vor allem eine Frage der
persdnlichen geistigen Haltung.

Die Ursache der Wirtschaftskrisen ist im kapitalistischen
System selbst zu suchen. Dariiber ist eine wissenschaftliche
Diskussion nicht mehr notwendig. Auch die Freigeldleute ge-
ben dies ja zu, nur glauben sie, dass das Geldwesen der ent-
scheidende Faktor sei. Daher ist es durchaus konsequent, wenn
sie behaupten, die Krise sei keine Folge der Ueberproduktion.
Nur ist diese Behauptung falsch, wie jede empirische Ueber-
priifung der wirtschaftlichen Verhaltnisse eindeutig beweist.
Die Absatzstockung ist eine Folge der Ueberproduktion.

Es ist allerdings reichlich naiv von J. Lippert, wenn er
dieser Feststellung glaubt entgegenhalten zu miissen, dass man
von Ueberproduktion doch ersi dann reden kénne, wenn ein-
mal alle Leute sich geniigend ndhren und Xkleiden konnen.
Denn fiir jeden wirlschaftstheoretisch nur einigermassen Ge-
bildeten ist es klar, dass der Begriff «Ueberproduktions nur
ein Relationsbegriff ist, dass Ueberproduktion heisst: zu viel
Produktion im Verh#linis zur vorhandenen Kaufkraft und dass
kapitalistische Ueberproduktion identisch ist mit Unterkonsu-
mation von seiten des Proletariates. Die Krise bricht nicht des-
halb aus, weil an und fiir sich zu viel Giiter produziert worden
sind, sondern weil Ueberproduktion im kapitalistischen Sinne,
d. h. Ueberproduktion betrachtet vom Standpunkte der Profit-
erzeugung aufgetreten ist. Eine Ueberproduktion ist eine Pro-
duktion, die grosser als die Absatzmdglichkeit der betreffenden
Waren ist.

So offsenichtlich ist die Tatsache der Ueberproduktion, dass
die Freigeldler sich ausserstande sehen, die Ueberproduktion
einzelner Waren zu iibersehen. J. Lippert erwihnt z. B. die
Ueberproduktion von Luxusautomobilen. Diese Art der Ueber-
produktion ist fiir die Freigeldlehre schon deshalb wichtig, weil
die ganze Preislehre der Freigeldler auf dem sogenannten «Ge-
setz> von Nachfrage und Angebot beruht.

Neben dieser partiellen Ueberproduktion existiert aber noch
die allgemeine Ueberproduktion, oder wie Marx sagt, die
Ueberproduktion an Kapital, welche die direkte Ursache der
'Absatzstockung und Krisen ist. Die Tatsache der allgemeinen
Ueberproduktion ist gegenwirtig geradezu in die Augen sprin-
gend. Man denke an die gewaltigen Vorréte an Kaffee, an Kaut-
schuk, an Wieizen, Wolle und Baumwolle, an Tee, Zucker, Ei-
sen, Kupfer, Silber etc., welche gegenwirtig den Wieltmarkt be-
lasten. Es ist durchaus nicht so, dass z. B. die Existenz der ge-
waltigen Getreidevorrdate durch Geldmangel erklirt werden
kann. Denn gerade Lebensmittel wie Weizen sind Waren, de-
ren Absatz verhiltnisméssig konstant ist. Trotz der grossen

“Arbeitslosigkeit ist der Konsum an Weizen gegeniiber den Jah-

ren der Hochkonjunktur kaum merklich zuriickgegangen. Die
Nachfrage nach Lebensmitteln ist unelastisch. Dagegen hat die
Produktion infolge des anarchischen, planlosen Charakters der
kapitalistischen Wirtschaf{sordnung in den Jahren der hohen
Preise so stark zugenommen, dass gegenwirtig der gewaltige
Vorrat auch bei ungewdhnlich gesteigertem Konsum nicht ab-
gesetzt werden konnte. Nur eine Einschriankung der Produktion
vermag da eine Besserung der Marktlage herbeizufiihren. Und
wenn vielleicht aus philantropischen Griinden auf die Hun-
gersnot in China verwiesen wird, so ist eine Belieferung der
Hungergebiete aus Griinden der Transportkosten und ande-
rer Schwierigkeiten nicht in dem Masse mdglich, dass damit
eine fithlbare Entlastung des Weizenmarktes mdéglich wire.
Die Hungergebiete Chinas sind eben noch nicht in den kapita-
listischen Weltmarkt einbezogen.

Was fiir den Weizen gilt, gilt fiir alle anderen Rohstoffe.
Durch die Ueberproduktion sinken die Preise, sinkende Preise
bedeuten sinkende Profite und sinkende Kaufkraft der Roh-
stoffproduzenten (man schétzt den-Kaufkraftausfall der roh-
stoffproduzierenden Liander im Minimum auf 15—20 Milliarden
Goldfranken), sinkende Kaufkraft der iiberseeischen Gebiete
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reduziert in den alten Industriegebieten den Export an Indu-
strieartikeln. So schliesst sich der Ursachenkreis zur Krise.
Es ist ein schwerer Irrtum der Freigeldler, dass sie so of-
fenkundige Tatachen wie die Ueberproduktion im Sinne einer
Produktion iiber die vorhandene Kaufkraft hinaus leugnen wol-
len. Nun verweisen allerdings die Freigeldler auf das nicht in
Umlauf gesetzte Geld. Kaufkraft ist ihrer Meinung nach im
Geld verkorpert. Wenn mehr Geld umlauft und wenn das Geld
rascher umliduft, dann soll mehr Kaufkraft vorhanden sein.
Wir sehen ganz von der Verwechslung der Begrifte Geld und
Kapital ab, die ein weiterer entscheidender Grundfehler der
Freigeldlehre ist. Aber dass Geld und Kaufkraft nicht identisch
sind, haben in ganz grossem Masstab ja alle Inflationen ge-
zeigt. Versucht man in iiberméssigem Masse den Geldumlauf
zu vergrossern, so ist die Vermehrung des Geldumlaufes ent-
sprechende Entwertung des Geldes die unmittelbare Folge,
weil das Geld nur Vermittler des Warentausches, nur abgelei-
teter Wirt, nicht selbst Wert ist. Wenn aber die Vermehrung
des Geldumlaufes auf diejenigen Mengen beschrankt wird, die
aufgeschatzt sind oder als Notendeckung (Gold) in den Noten-
banken lagern, so wird, verglichen mit den Umsétzen des
Welthandels, die einmalige Auffiillung des Geldumlaufes die
Kautkraftsumme der Weltwirtschaft nicht entscheidend ver-
grossern konnen. Wobei natiirlich bei einer néchsten Krise, die
ja im kapitalistischen Wirtschaftssystem zufolge der Ueberpro-
duktion immer wieder entstehen muss, keine entsprechenden
Kaufkraftreserven mehr in Zirkulation zu werfen wiren,
(Schluss folgt.)

Stoff und Kraft.
Von Emil Machek, Breslau.

Stoff und Kraft sind die beiden Urfaktoren jeglichen Seins,
das in den tausendfiltigsten Formen und Farben, in den man-
nigfachsten Bewegungen und Ereignissen den raum-zeitlichen
Rahmen unserer Welt erfiillt. Wohin unsere Sinne sich wenden
mogen, stets sind sie den ungestiim brandenden Wogen eines
unermesslichen Ozeans won Drdllen ausgesetzt, deren Reizein-
wirkung, vom Menschengeist verarbeitet, jene beiden Grund-
vorstellungen des Stoffes und der Kraft gebiert.

Als ein siamesisches Zwillingspaar betreten diese beiden
unzertrennlichen Vertreter harmonischer Gesetzmissigkeit die
grosse Schaubithne der Weli. Die Materie wird uns durch die
1hr anscheinend innewohnenden Energien als sichtbares, hor-
bares, greifbares oder vermittels anderer Sinne zu erfassendes
Etwas zum Bewusstsein gebracht, die abstrakte Kraft hinwie-
derum bedient sich des Mantels der Materie, um als Bewegung
erzeugendes, Zustandsinderungen bewirkendes, oder als bele-
bendes Prinzip, in Erscheinung zu treten.

Sind Stoff und Kraft aber wirklich ebenbiirtige Geschwi-
. ster, die an dem iiberwiltigenden Bau des Alls in gleichem
Masse Anteil haben? Ist die Energie vielleicht bloss eine Ei-
 genschaft der Materie? Oder aber diese erst ein Spross der
formlosen Kraft? — Lauter Wellritsel, Réatsel wie wir selbst,
die wir spitzfindige und umsténdliche Gedankennetze spinnen,
spekulieren und griibeln, um den Schliissel fiir die Losung des
grossen Rétselbuches «Natury zu finden.

Wenn wir die sinnlich wahrnehmbare, greifbare Masse je-
nes Gewandes entkleiden konnten, das aus der Summe ihrer
sinnlich wahrnehmbaren FEigenschaften gewoben ist, so ver-
bliebe als nackter Kern der Materie das Kant'sche «Ding an
sichy. — Was nehmen wir wahr, wenn wir die Masse sinnlich
erfassen? Wir empfangen Gesichtseindriicke durch Lichtener-
gie, Tasteindriicke durch Druckenergien, Gehorseindriicke
durch Schallenergie, Geruchs- und Geschmackseindriicke durch
chemische Zersetzungsenergien, dann die Eindriicke von Bewe-
gungs- und Gleichgewichtszustinden durch die Einwirkung der
betreffenden Krifte oder Krafifelder auf unseren Bewegungs-
und Gleichgewichtssinn. Es sind somit durchwegs stofflose
Krifte, die in bestimmten Gruppierungen im menschlichen Be-
wusstsein die Vorstellung der «Substanz» erstehen lassen.

Dieses Ergebnis philosophischer Betrachtung findet nun
eine glinzende Stiitze in den Forschungsergebnissen der mo-
dernen exakten Wissenschaft, die alles Stoffliche in abstrakte
Kraftwirkungen auflost. Das Gesetz von der Erhaltung der Ma-
terie wird abgebaut, diese selbst entthront und als nicht mehr
denn eine Erscheinungsform in ungeheurer ortlicher Anhiu-
tung auftretender Energiemengen erkannt. Stoff ist in héchster
Verdichtung greifbar gewordene Kraft, etwa einem sinnlich
nicht wahrnehmbaren Gase vergleichbar, das durch hohen Druck
in fliissige oder feste, also greifbare Form iibergefiihrt wurde.

Und nun wollen wir in das Gefiige dieser «energetischen»
Materie eindringen, versuchen, sie in ihre Bausteine zu zer-
gliedern.

Unsere Einbildungskraft muss hier zunichst, wie so oft,
wenn praktische Arbeitsmethoden versagen, die ihr diktierten
Aufgaben 16sen. Wir nehmen irgend einen beliebigen Stoff zur
Hand, der aber kein Grundstoff (Element) ist, und teilen ihn
nun fortgesetzt, so lange, bis auf mechanischem Wege keine
weitere Teilung mehr méglich ist, bis wir also zu dem klein-
sten Teilchen gelangt sind, das sich noch siamtliche Eigenschaf-
ten des geteilten Stoffes bewahrt hat. Dieser so erhaltene Bau-
stein der betrachteten Masse heisst ein «Molekiil>. Um von
seiner Kleinheit eine beildufige Vorstellung zu erhalten, ver-
gegenwirtigen wir uns bloss, dass ein Gramm einer stark rie-
chenden Substanz im Verlaufe weniger Minuten ein grosses
Zimmer mit seinem Dufte zu erfiillen imstande ist; wenn wir
dieses Kornchen Riechstoff nun aus dem Raume entfernen und
einer sehr genauen Wigung unterziehen, so finden wir, dass es
noch nicht einmal um den tausendsten Teil seines geringen
Gewichtes abgenommen hat, wihrend die Luft der Umgebung
bereits auf einige hundert Kubikmeter von dem Geruche ge-
schwiingert, also von winzigen Teilchen des Riechstoffes durch-
flutet ist. Aber diese winzigen, auf unser Geruchsorgan einwir-
kenden Partikelchen verkdrpern noch immer riesige Ballun-
gen von Molekillen, jenen Massenteilchen, deren Kleinheit
schon sehr weit jenseits der Grenzen unseres Vorstellunesver-
mogene licgoi., — Der Osterreichische Forscher Loschmidt er-
mittelte (1865), dass in dem kleinen Raume eines einzigen Ku-
bikzentimeters jedes beliebigen Gases bei normalen Druck-
und Temperaturverhiltnissen ein Heer von 21 Trillionen (21
mit 18 Nullen) Molekiilen in einem wilden Tanze begriffen
ist. Die durchschnittliche Entfernung eines jeden Molekiils
von seinem Nachbarn betragt dabei mehr als das Dreihundert-
fache seines eigenen Durchmessers von knapp drei Zehnmil-
lionsteln eines Millimeters und trotzdem stossen diese durch-
einanderwirbelnden Teilchen etwa fiinfmilliardenmal in einer
Sekunde gegeneinander. Wiirden wir die einen Kubikzentimeter
Luft erfilllenden Molekiile in einer Linie eng aneinanderrei-
hen, so erhielten wir einen Molekiilfaden von 6,300,000 km
Lénge. Das Licht, der Meister des kosmischen Geschwindig-
keitsrekordes, brauchte, um diese Strecke, die der siebzehn-
fachen Entfernung der Erde vom Monde entspricht, zu bewal-
tigen, die immerhin ganz ansehnliche Zeit von 21 Sekunden,
wihrend fiir unseren Planeten diese unendlich feine Molekel-
kette 158 Aequatorgiirtel liefern wiirde. Behielten wir aber
die urspriinglichen Abstdnde zwischen den einzelnen Mole-
kiilen, wie sie z. B. in unserer Luftatmosphire die einzelnen
Partikelchen voneinander trennen, bei, so konnten wir mit der
dieserart in einer Linie gruppierten Molekelschar, die dem
Raum von einem einzigen Kubikzentimeter erfiillt, die jahrliche
Bahn unserer Erde um die Sonne ihrer ganzen ungeheuren
Linge nach zweimal belegen oder beinahe 50,000 Aequatorgiir-
tel fiir unseren Globus daraus herstellen. — Wenn wir atmen
und uns in der uns umgebenden Atmosphére bewegen, so
glauben wir, in einem ununterbrochenen Medium zu leben, das
den kleinsten Raum bis in die allerletzten Fugen ausfiillt. Dem
ist aber nach dem ‘Vorangesagten nicht so. Der gewaltige Ab-
stand zwischen den einzelnen Luftteilchen bedeutet, dass kaum
der dreitausendste Teil des unter normalen Druckverhiltnis-
sen mit irgend einem Gase erfiillten Raumes wirklich Materie
enthilt.
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