[s.n.]

Autor(en): Campanella

Objekttyp:  Article

Zeitschrift:  Der Freidenker [1927-1952]

Band (Jahr): 16 (1933)

Heft 20

PDF erstellt am: 28.05.2024

Persistenter Link: https://doi.org/10.5169/seals-408392

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften. Sie besitzt keine Urheberrechte an
den Inhalten der Zeitschriften. Die Rechte liegen in der Regel bei den Herausgebern.

Die auf der Plattform e-periodica vero6ffentlichten Dokumente stehen fir nicht-kommerzielle Zwecke in
Lehre und Forschung sowie fiir die private Nutzung frei zur Verfiigung. Einzelne Dateien oder
Ausdrucke aus diesem Angebot kbnnen zusammen mit diesen Nutzungsbedingungen und den
korrekten Herkunftsbezeichnungen weitergegeben werden.

Das Veroffentlichen von Bildern in Print- und Online-Publikationen ist nur mit vorheriger Genehmigung
der Rechteinhaber erlaubt. Die systematische Speicherung von Teilen des elektronischen Angebots
auf anderen Servern bedarf ebenfalls des schriftlichen Einverstandnisses der Rechteinhaber.

Haftungsausschluss

Alle Angaben erfolgen ohne Gewabhr fir Vollstandigkeit oder Richtigkeit. Es wird keine Haftung
Ubernommen fiir Schaden durch die Verwendung von Informationen aus diesem Online-Angebot oder
durch das Fehlen von Informationen. Dies gilt auch fur Inhalte Dritter, die tUber dieses Angebot
zuganglich sind.

Ein Dienst der ETH-Bibliothek
ETH Zirich, Ramistrasse 101, 8092 Zirich, Schweiz, www.library.ethz.ch

http://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-408392

BERN 15. Oktober 1933.

DER

FREIDENK

Nr. 20 - 16. Jahrgang.

R

ORGAN DER FREIGEISTIGEN VEREINIGUNG DER SCHWEIZ

Erscheint regelmiéssig am 1. und 15. jeden Monats

Sekretariat der F. V. S.
Bern, Gutenbergstr. 13
Telephonanruf 28.663
Postch.-Kto. der Geschiftstelle
I11. 9508 Bern

widerlegen konnen.

Die Unwissenden heissen den einen Ketzer, den sie nicht

Abonnementspreis jdhrl. Fr.6.—
(Mitglieder Fr. 5.—)
Inserate 1-3mal: '/s2 4.50, ! /16 8-,
s 14.-, '/« 26.-. Dariiber und
grossere Auftrige weit. Rabatt

Campanella.

N

Kosmische Religion.

Unter diesem Titel ist in englischer Sprache ein Buch
erschienen, das keinen geringeren zum Verfasser hat als
Albert Einstein. Dies allein wiré fiir uns Grund genug, uns
mit diesem Buche zu befassen. Doch das Thema selbst ver-
dient unsere Aufmerksamkeit, da wir darin ieilweise eine
Erklarung fiir die seltsame Tatsache finden, dass es noch im-
mer Vertreter der Wissenschaft gibt, die tief innerlich religids
eingestellt sind. (Von jenen Gelehrten, die nur aus politischen
Griinden konfessionell orientiert sind oder religios tun, wollen
wir absehen.)

Gliaubig im landlaufigen Sinne'ist Einstein natiirlich nicht.
Als ein jiidischer Gottesdiener — es war Rabbi Goldstein —
ihm einmal die bekannte Gretchenfrage stellte, da antwortete
Einstein so ungefihr wie Faust: «Ich glaube an Spinozas Gott,
der sich in der geordneten Harmonie des Bestehenden wider-
spiegelt, nicht aber an einen Gott, der sich it dem Schicksal
und den Handlungen menschlicher Wesen befassty.

Das ist nichts anderes als ein <hoflicher Atheismusy —
wie Schopenhauer den Pantheismus des Baruch Spinoza be-
zeichnete —, denn ein Gott, der sich nicht ‘mit dem Schicksal
und den Handlungen menschlicher Wesen befasst, hat mit dem
judischen, also auch mit dem christlichen Gott nichts zu tun.
Es hat keinen Sinn mehr, zu einem solchén Gott zu beten, da
nichts imehr dabei herausschaut. '

Man kann sich lebhaft vorstellen, wie Einstein, der zwei-
fellos viel Sinn fiir Humor besitzt, bei seiner Antwort geli-
chelt haben mag und auch der Rabbi wird nur gute Miene
zum bdsen Spiel gemacht haben, wenn er dusserlich befriedigt
tat. Doch Kardinal O’Connel (Boston) beurteilt die Sache wohl
richtiger, wenn er die Katholiken vor Einsteins Relativitits-
theorie warnt, weil dieselbe <allgemeine Zweifel iiber Gott
und seine Schopfung hervorrufts.

Nun aber hat sich Einstein direkt zu dem Thema der Reli-
gion gedussert. Ganz anders als sein Stammesgenosse Sigmund
Freud, der vom Standpunkt des Realitatprinzips alle zwangs-
neurotischen Vorstellungen, also auch die Religion, als IMlusion
ablehnt. Einstein ist etwas vorsichtiger und erkennt — unab-
héngig von der objektiven Realitit — auch den subjektiven
Empfindungen der Menschen praktische Realitit zu. Er unter-
scheidet drei Arten religioser Gefiihle:

Solche, @ie durch Furcht hervorgerufen werden, Furcht vor
Hunger, vor wilden Tieren, vor Krankheit und vor dem Tode;
solche, die mit sozialen Empfindungen in Zusammenhang
stehen und solche, die er als <kosmischy bezeichnet und von
denen er einschrinkend bemerkt, dass sie «selten in reiner
Form» vorkommen.

Was Einstein unter kosmischer Religion versteht, diirfte

am besten seinen eigenen Worten entnommen werden: «Diese
ist schwer fiir die zu erkldren, die dieses Empfinden nicht
kennen, da hier keine vermenschlichte Gottesidee eingeschlos-
sen ist. Das Individuum empfindet die Eitelkeit menschlicher
Wiinsche und 'Ziele und die wunderbare Ordnung, welche sich
in der Natur und in der Welt der Gedanken offenbart. Es
empfindet sein individuelles Los als eine Gefangenschaft
und sucht das gesamte Dasein als Einheit zu erleben. Anzei-
chen des kosmisch-religiosen Empfindens sind bereits auf
wiel fritherer Entwicklungsstufe zu finden, zum Beispiel in
den Psalmen Davids und bei den Propheten. Das kosmische
Element ist stark betont im Buddhismus, wie besonders
Schopenhauers treffliche Abhandlungen dariiber uns zeigen.

Das religiose Genie war zu allen Zeiten durch ein solches
kosmisches Empfinden ausgezeichnet, welches weder Dogmen
anerkennt, noch einen nach menschlicher Vorstellung gemach-
ten Gott. Infolge dessen kann es auch keine Kirche geben,
deren Doktrin auf kosmisch - religiosen Erfahrungen aufge-
baut ist. Daher kommt es, dass wir gerade unter den Un-
glaubigen aller Zeiten Minner finden, welche von diesem
héchsten religiosen Erleben erfasst waren; oft erschienen sie
ihren Zeitgenossen als Atheisten, aber manchmal auch als
Heilige. So betrachtet, stehen Minner, wie Demokritos, Franz
von Assisi, Spinoza nahe beieinander. ’

Wie kann dieses kosmisch-religiése Erlebnis von Mensch
zu Menschen iibertragen werden, wenn es mnicht zu einem
bestimmten Gottesbegriff fiihrt oder zu einer Theologie? «Es
scheint mir, dass es die wichtigste Aufgabe der Kunst und der
Wissenschaft ist, dieses Empfinden in denen zu erwecken
und lebendig zu erhalten, die dafiir empfinglich sind.»

Es ist also eigentlich der gleiche Gedanke, den Goethe
in die Worte gekleidet hat, dass derjenige, der Kunst und
Wissenschaft pflegt, sozusagen ein religioser Mensch sei, wo-
bei er bekanntlich hinzufiigt: «Wer diese beiden (n#mlich
Kunst und Wissenschaft) nicht besitzt, der habe Religion.»

Wir erkennen in dieser Auffassung jene individualistische
Einstellung einer biirgerlichen Epoche, die im Kampfe gegen
den feudalistischen Gottesbegriff eine Art «Religion der
Menschlichkeit> verkiindet hat. In gleichem Sinne haben spa-
ter manche Weltverbesserer von einer «Religion des Sozialis-
mus» gesprochen.

Alle diese Versuche, den alten Schlauch «Religion» mit
neuen, unausgegorenen Ideen zu fiillen, tragen nur zur Be-
griffsverwirrung bei und miissen von uns Freidenkern ener-
gisch abgelehnt werden. In der Praxis haben wir es nicht mit
der kosmischen Religion eines Kant zu tun, der von dem
iberwiltigenden Eindruck geschwarmt hat, den «der ge-
stirnte Himmel iiber mir> und «das Sittengesetz in mir> ver-
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