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BERN 1. Februar 1936.

DER

FREIDENKER

ORGAN DER FREIGEISTIGEN VEREINIGUNG DER SCHWEIZ

Erscheint regelmiéssig am 1. und 15. jeden Monats

Nr. 3 - 19. Jahrgang

Sekretariat der F. V. S.
Bern, Amthausgasse 22
Telephonanruf 28.663
Telegrammadresse:
Freidenker Bern

Frei sein wollen, heisst frei sein.

Abonnementspreis jihrl. Fr.6.—
(Mitglieder Fr. 5.—)
Simtliche Mutationen beziigl. des Abonne-

ments, Bestellungen etc. sind zu richten
Transitfach 541, Bern

Birne.

gress in Prag. — Aktuelles unter «Verschiedenes.

INHALT: Religion und Oberschicht. — Freidenkertum als Problem. — Sozialethik und Religion (Schluss). — Feuilleton: Romain
Rolland 70jihrig; eine neue Zeitschrift; ein Buch iiber Jakob Wassermann. — Aus der Bewegung: Der internationale Freidenker-Kon-

Religion und Oberschicht.

Von Dr. Leo-Heinrich Skrbensky.

Dieser Beitrag ist ein knapper Vorbericht iiber .Ergebnisse
einer mehrjihrigen Beschéftigung mit dem Fragenkreise der
Religionssoziologie und Religionspolitik; ich hoffe diese Er-
gebnisse binnen kurzem in einer grosseren Arbeit einlédssli-
cher darstellen und begriinden zu konnen.

1. Bestimmung der Begriffe.

1. Religion. Das Wesen der Religion schlechthin und mit
dem Anspruche auf ailgemeine Geltung zu bestimmen, ist,
wenn nicht unmoglich, doch eine sehr schwierige und vor
allem génzlich «akademische» Aufgabe. Wo es angeht, spricht
" man daher zweckmissiger von den einzelnen koukreten, em-
pirischen Formen der Religion: so vom Hinduismus, vom Islam,
vom Christentum; oder spezieller von Katholizismus und Pro-
testantismus, noch spezieller von Luthertum, Calvinismus usw.
Will und muss man aber, wie hier, durchaus einen moglichst
«llgemeinen Begriff von Religion an der.Hand haben, so tut
man gut, die Geltung der Definition von vornherein auf den
Zusammenhang der jeweiligen Untersuchung einzuschrénken.

Wir sagen darum: Religion im Sinne dieser Uniersuchung
sei iiberall dort und nur dort vorhanden, wo folgende drei
Elemente unterscheidbar und vereint sind:

a) Aussagen iiber Dasein, Eigenschaften und Tétigkeit iiber-
natiirlicher Méchte oder einer iibernatiirlichen Macht;

b) Normen fiir das Verhalten der Menschen zu diesen Méch-
ten oder dieser Macht unmittelbar sowie zu sich selbst
und zu andern Menschen mit Riicksicht auf den vorgeblich
bekannten Willen jener Miachte oder jener Macht;

c) eine organisierte Priesterschaft als bevorrechtete Vertre-
terin jener Aussagen und Normen.

(Oder sinngemiss und kiirzer: Unter Religion soll im Zusam-

menhange dieser Untersuchung verstanden werden eine Sum-

me oder ein System von Glaubenslehren, kultischen und eini-
gen Moralvorschriften, vertreten von einer organisierten Prie-
sterschaft.

Diese Definition wird allen jenen zu eng scheinen, welche
entweder Religion und Religiositit in eins setzen oder ge-
wohnt sind, unter Religion das zu verstehen, was ihrer Mei-
nung oder ihrem Wunsche nach Religion sein sollte, welche
also den obigen, rein deskriptiven Begriff an einem norma-
tiven Begriffe messen. Wer das Ende dieser Darstellung ab-
gewartet hat, wird die Enge unserer Begriffsbestimmung zu
schiitzen wissen.

2. Als Oberschicht wird in der Gesellschaftslehre eine zah-
lenmissig relativ kleine Gruppe von Menschen innerhalb
herrschaftlicher Verbénde t) bezeichnet, welche iiber die iibri-
gen, zahlreicheren Mitglieder dieses Verbandes herrscht. Fiir
die Herkunft der Angehorigen einer Oberschicht gibt es keine
Regel. Dagegen lassen die folgenden Merkmale sich heraus-
stellen:

a) die faktische und anerkannte, womdglich verfassungsmaés-
- sig anerkannte Bedeutung, welche die Oberschicht im
Rahmen des Ganzen, dem sie fithrend zugehort, besitzt;

b) die Mitglieder der Oberschicht sind finanziell stets.unab:
héngig- gestellt (Reichtum ist nicht erfordert, wenngleich
oft vorhanden, hohe Besoldung geniigt);

¢) die Oberschicht ist entweder Inhaberin der gesamten
Staatsgewalt oder verfiigt zumindest tatséchlich iiber die
vollziehende Gewalt (die Exekutive);

d) die der Oberschicht Zugehérigen besitzen meist bestimmte
personliche Eigenschaften, welche sie zu Machtausiibung
und Machtbehauptung befihigen.

Mehr lidsst sich, ohne von konkreten geschichtlichen Ge-
gebenheiten auszugehen, zum Begriff der Oberschicht kaum
sagen.

I1. Die herrschenden Lehren.

Das Verhiltnis der beiden Michte Religion und Ober-
schicht zueinander hat seit dem Altertum Anlass zZu mannig-
fachen Deutungen und Erkldrungsversuchen gegeben. Heute
sind in der Hauptsache zwei Auffassungen verbreitet:

1. Die Erfindungstheorie. Sie erscheint schon bei Sextus
Empiricus um 200 u. Z., tritt in neuerer Zeit aber noch nicht

bei Marx und Engels, sondern erst bei Tolstoi, dann bei Le-

1) Herrschaftliche Verbénde im Unterschiede von den genossen-
schaftlichen Verbanden sind, wenn man der Meinung derer sich an-
schliesst, welche die Demokratie fiir eine Fiktion halten, alle héhe-
ren Staatsverbénde; auch untergeordnete Formen, wie die vaterrecht-
liche Familie, der vaterrechtliche Sippenverband, der feudalistische
Gutsbezirk, fallen unter diesen Begriff. F. Tonnies sagt (Geist der
Neuzeit, Leipzig 1935, S. 18): «Aus allen Eroérterungen dieser Art...
muss klar hervorleuchten, dass es immer um ein Mebr oder Min-
der, um einen vergleichsweise geltenden Unterschied sich handelt.»
Dessen muss man sich bewusst bleiben auch bei dem Versuch, den
Begriff der Oberschicht abzugrenzen. g
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