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AARAU, den 1. September 1946

(Erscheint regelmiiBig am 1. jeden Monats )

29. Jahrgang — Nr. 9

DER FREIDENIKER

ORGAN DER FREIGEISTIGEN VEREINIGUNG DER SCH'WEIZ

Redaktion: Transitfach 541, Bern / Abonnementspreis j&hrlich Fr. 6.— (Mitglieder Fr. 5 —). S&mtliche Adrefidnderungen und Bestellungen

sind zu richten an die Geschéfisstelle der FVS

Inhalt : Wunderlicher Wunderglaube — Philosophie in
der Schweiz — Die katholische Interntaionale funktio-

niert nicht — Hall und Widerhall — Aus der Bewegung

Wunderlicher Wunderglaube

«Es ist schwer, nicht Satiren zu schreiben.»
Juvenal.

Zu den grioBten Wunderlichkeiten unserer an Wunderlich-
keiten wahrlich nicht armen Welt gehort die Tatsache, daf} es
hochgebildete Menschen, ja sogar Wissenschaftler gibt, die reli-
gios sind, d. h. irgendwie an einen Gott glauben. Natiirlich be-
ten sie nicht, machen auch sonst bei kirchlichen Zeremonien
nicht mit, aber sie sind doch in einem gewissen Sinne glaubens-
treu, wenn auch nur in der Form, daB} sie an die Existenz eines
héheren Wesens glauben. So vermehren sie die Zahl jener Ma-
trikelgliubigen, die zum groBten Teil mit ibrer Religionsge-
meinschaft nur dreimal in ihrem ganzen Leben in Berithrung
kommen, niimlich bei der Taufhandlung, Hochzeit und Beerdi-
gung*. Doch der Kirche geniigen diese Mitldufer, deren Zahl
sich in Statistiken ganz stattlich ausnimmt. Nach auBlen hin
kommt aber den aus hoheren Kulturschichten stammenden
Mitliufern der Religion noch eine besondere Bedeutung zu, in-
sofern sie geradezu beispielgebend wirken; die Kirche kann
mit ihnen sozusagen renommieren: «Seht her! Sogar Gelehrte
stehen in unseren Reihen!» Grund genug, daf} .wir Freidenker
uns auch einmal mit diesen Renommiergldubigen befassen. Was
steckt eigentlich hinter deren Nochglidubigkeit?

DaB3 primitive Menschen religiés sind, ist weiter nicht ver-
wunderlich; Unverstand ist der Nihrboden, auf dem die ab-
surdesten aberglidubischen Vorstellungen gedeihen. Wie aber
ist es zu erklidren, daB auch gebildete Menschen noch aber-
gliubisch sind? Wir vergessen eben zu leicht daran, daf3 im
UnbewuBten -— auch des modernsten Menschen — noch der
Urmensch lebendig ist. Der boshafte Lichtenberg hat dies ein-
mal in einem scheinbar paradoxen Satz treffend zum Ausdruck
gebracht: «Die meisten Menschen glauben nicht an Gespen-
ster, aber sie fiirchten sich vor ihnen.» Der moderne Psycho-
loge spricht da von einer BewuBtseinsspaltung (Schizophre-
nie) : Unser waches Denken lehnt iiberlebte (archaische) Vor-
stellungen ab, wihrend unser im UnbewuBten wurzelndes
Traumdenken noch an uralten Ueberlieferungen festhilt. Es ist
wie mit den physiologischen Ueberbleibseln, die sich in unse-
rem Organismus vorfinden; der Aberglaube ist sozusagen der

—

: In seinem Roman «Die Weiber am Brunnen» sagt Knut Ham-
sun von einem Gemeindepfarrer: «Er tauft, konfirmiert, kopuliert
und begriibt zwar die Leute, sonst aber haben sie keine Verwen-
dung fiir ihn.»
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Gott kann beruhigt sein: solang der Glaube eintriiglich I

ist, wird er sich erhalten. Emanuel Wertheimer.

seelische Blinddarm des Menschen. So 1dBt sich denn auch
psychologisch die seltsame Tatsache erkliren, daf3 gewisse Wis-
senschaftler ihr rationales Weltbild mit der irrationalen Vor-
stellung eines Goltes vereinbar finden. Es liegt eine Art Be-
wuBtseinsspaltung vor: Einerseits bekennt sich ein solcher wis-
senschaftlich denkender Mensch zu einer natiirlichen Weltauf-
fassung, die in der Anerkennung des Gesetzes von der Erhal-
tung der Energie ihren prignanten Ausdruck findet, anderer-
seits bekennt er sich als religivser Mensch zum Glauben an
eine iibernatiirliche Weltordnung, indem er Gott willkiirliche
Eingriffe in die Natur zutraut. In der Wissenschaft gibt es kein
Wunder, wihrend der Gottesglaube an und fiir sich schon
Wunderglaube ist. Denn die Erschaffung der Welt aus dem
Nichts ist ein Wunder und widerspricht durchaus dem oben
erwihnten Gesetz von der Erhaltung der Energie. Und wenn
die Theologen behaupten, daB3 «Gott die Ursache seiner selbst»
ist, dann ist das erst recht ein Wunderglaube, der nur ver-
g]ichén werden kann mit der Flunkerei des Miinchhausen, er
habe sich an seinem eigenen Zopf samt seinem Pferd aus dem
Sumpf gezogen. Von den kleineren Wunderberichten wollen
wir absehen, weil der bornierteste Wissenschaftler wohl zu-
geben diirfte, dafl derartige Ausgeburten einer iippigen reli-
giosen Phantasie nur als «allegorische» Erziihlungen zu werten
sind, angepaBBt den primitiven Bediirfnissen kindlicher Ge-
miiter.

Die erwithnte BewuBtseinsspaltung findet sich sogar in den
Schriften des Philosophen Kant, der von den sublimsten Gei-
stern seiner Zeit als «Alleszermalmer» gepriesen wurde; er
fand es sonderbar, daf3 damals in China bei Sonnen- und Mond-
finsternissen noch Zeremonien iiblich waren, die darauf ab-
zielten, «durch grofles Geriusch den Drachen zu verjagen, der
diese Himmelskérper verschlingen will». Kant wunderte sich
dariiber, daB3 man dort «einen elenden Gebrauch aus den ilte-
sten Zeiten der Unwissenheit beibehilt, ob man gleich jetzt
besser belehrt ist». Kant hiitte nicht in die Ferne zu schweifen
brauchen, um solche Auswiichse infantilen Denkens zu ent-
decken. In jeder Wallfahrtskirche finden wir heute noch Ueber-
reste uralten Zauberglaubens, obgleich «man jetzt besser be-
lehrt ist».

Uns erscheint es viel sonderbarer, daf3 dieser selbe Kant sich
zu seiner Zeit bemiihte, einen Beweis fiir die Existenz Gottes
zu erbringen. Schon im Jahre 1763 (also noch in seiner «vor-
kritischen» Periode) veroffentlichte er eine kleine Schrift:
«Der einzig migliche Beweisgrund zu einer Demonstration des
Daseins Gottes». Dreiflig Jahre spéter war Kant allerdings von
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