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Eine freie Welt kaun nur von freien Menschen

schaffen werden.

we-

Georges Bernanos /

Das Gottliche

In der Mirznummer des «Freidenker» wendet sich E. Brauch-

Eine Erwiderung

lin dagegen, dafl man Worte wie «Religion» und «das Gottliche»
in cinem modernen, freigeistigen Sinne gebraucht. Da er Sitze
aus einer meiner Schriften anfiithrt, darf ich wohl darauf ant-
worten.

Ich bin Naturforscher und gewohnt, mich aufl die wirkliche
Welt zu beschrinken. Durchbrechungen des Kausalgesetzes
halte ich nicht fiir méglich: auch vertraue ich, dal} es gelingen
wird, die Vorginge und Zustinde in der Welt ohine diese be-
queme — neuerdings wieder so heliebte — Hilfsannahme zu er-
kliren. Die Vorstellung eines Schipfers lehne ich véllig ab. Ge-
rade meine eigenen Forschungen iiber Dystelie, d. h. iiber das
Vorkommen von UnzweckmiBigkeit neben all der verbliiffen-
den ZweckmiBigkeit im Reich des Lebens, fiihrten zu dem un-
ausweichlichen SchluB3, dall weder der Gott der Christen noch
eine «Entelechie» im Sinne Drieschs oder sonst eine auBlerwelt-
liche Intelligenz das Geschehen beeinflusse. Es gibt nichts als
die Natur und ihre Gesetze . ..

Und dennoch ist die Welt mehr als ein Perpetuum mobile!
Meines Erachtens bedenkt Brauchlin zu wenig, daB} sie im Wer-
den ist. Freilich gilt trotzdem die alte Naturgesetzlichkeit wei-
ter: sie wurde auch nicht durchbrochen. als das Leben in die
Welt kam. Aber etwas anderes geschah: Eine zusdizliche Ge-
setzmiiBBigkeit begann sich zu entwickeln, das Abrollen der Ur-
sachenketten steigerte sich von selbst zum sinnvollen Ge-
schehen. '

Brauchlin scheint iiberrascht, wie man von «Geist> sprechen
kann, ohne an etwas Uebernatiirliches zu glauben. Sollen wir
etwa auch dieses Wort vermeiden? Aber dann diirften wir von
«Schinheits ebenfalls nicht mehr sprechen, denn gewil} ist er
mit uns der Meinung, daBl auch sie nichts Uebernatiirliches sein
Kann. Es gibt jedoch nun einmal Schinheit, Giite und Sinn-
erfiillung — und so miissen sie in unserer Sprache und in un-
rerem Weltbild ihren Platz behalten. Das Geistige, das Schine
und das Gute sind keine Hirngespinste, sondern eben Erschei-
nungsformen jener neuwen Gesetzlichkeit, jenes Geordnetseins,
das sich den alten Gewalten zum Trotz, ja mit ihrer Hilfe durch-
setzt. Wie das moglich ist, wie ohne Eingriff von au8en, ohne
Mitwirkung einer irdischen oder iiberirdischen Intelligenz, also
«aus eigener Kraft der Natur» allmiéhlich ein Sinn in das Ge-
schehen kommt, das hat uns Darwin gelehrt. Das Geordnete
aber —- diese Erkenntnis iiberwindet den alten Gottesbegrif{

und ebenso den Vitalismus —, das Geordnete ist zugleich das

Ordnende. es wirkt, obwohl kausal erforschbar, wie jene «Ente-
lechie», jenes «vitale Agens», das man so gern zur Erklirung
heranzog. ‘

Leben ist
nun einmal mehr als gewohnliches Geschehen, obwohl es voll-

Man mag indes die Welt ansehen, wie man will -

kommen unter den Naturgesetzen steht. Ein Haus ist ja auch
mehr als ein Haufen Steine, ein Bild mehr als ein Stiick Lein-
wand mit verschiedenfarbigen Oelflecken! Fiir das Lebens-
geschehen gilt eben eine neue, iibergeordnete GesetzmiBig-
keit, die der allgemeinen nicht widerspricht, sondern sich ihrer
bedient. DaB sie ohne iibernatiirlichen Eingriff zustande gekom-
men ist, dariiber sind wir einig. Aber nun ist sie da —— und
wirkt! Und alles Wirkende ist, auch wenn es nur in sinnvollen
Beziehungen besteht, doch wohl wirklich.

Es ist unser tiefstes Erlebnis: die wundervolle, scheinbar
Wunder tuende Ordnung, die sich dem Chaos entrang und es zu
bindigen strebt, auch wenn sie sich dessen nur selten, in einem
Menschenhirn, bewuBt wird. GewiB, man hitte ein neues Wort
fiir dies Ordnende in der Natur einfithren, vielleicht, wie ich
vor langen Jahren vorschlug, vom «Kosmion» sprechen konnen.
Aber wir besitzen ja ein Wort fiir das Verehrungswiirdigste, das
wir kennen. Oder sollen wir das Goéttliche nicht mehr verehren,
weil es uns begreifbar wird? Brauchlin hat recht, — das Wort
Gott gewann fiir uns einen neuen Sinn ; aber es ist nun einmal das
Schicksal der Worte, daB sie es dulden miissen, wenn der Be-
griff. den sie bezeichnen, sich vertiefr. Wir sprechen weiter von
«Atomeny, auch seit wir wissen, dal} sie keineswegs «a-tomos»,
d. h. unteilbar sind: wir gebrauchen Worte wie «Instinkt»,
«ldee», «Freiheit», in cinem geliduterten Sinne. Und hat denn
nicht gerade das Wort «Gott» schon vor unserer Zeit starke
Wandlungen seines Sinnes durchgemacht? Warum sollen wir,
die wir das alte Wort mit wirklichem Leben fiillen konnen, es
unsern Gegnern iiberlassen? Sollen wir- uns vielleicht gar
briisten, «gottlos» zu sein, und ihnen dadurch die wirksamste
Waffe in die Hand driicken? Ist es nicht vielmehr unser gutes
Rechit, zu sagen: Die Anhinger der Offenbarungsreligionen ha-
ben einen unhaltbaren, in sich widerspruchsvollen Gottesbegritf,
wir dagegen sind bemiiht, uns eine Anschauung der schipferi-
schen Natur zu erarbeiten, die mit der Wissenschaft im Ein-
klang ist!

Mag aber jeder das, wofiir er kdmpft, nenncn, wie es ihm
beliebt! Umgekelirt erwarten wir (reilich von allen, die gleich
uns um geistige Freiheit ringen, daB sie uns nicht vorschreiben,
wie wir uns ausdriicken sollen. Im iibrigen. ist es keineswegs
Goethe allein, auf den wir uns berufen konnten. Auch fiir
Haeckel ist Gott ein «intramundanes Wesen» ; schon in der «Ge-
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