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Ist noch

» Diskussion“ moglich im katholischen Raum ?

(WFZ) Die Weihnachtsbotschaft 1956 des Papstes hatte sogar in
strenggldubigen katholischen Kreisen (freilich nur vereinzelt) Wi-
derspruch erregt. Gegen diese Widerspenstigen hat nun eine ober-
hirtliche Zihmungsaktion stattgefunden zu dem Behufe, die Fiktion
einer spiegelglatten ruhenden Oberfliche katholischer Einheit wie-
derherzustellen und sie von allen krduselnden Wellenbewegungen zu
befreien.

Der bekannte Publizist W. Dirks hatte in seinen «Frankfurter
Heften» (1957, Nr.2) die Weihnachtsbotschaft ausfiithrlich kom-
mentiert. Er stellte nicht nur fest, da3 der Papst darin die iiberlie-
ferte Lehre vom gerechten und ungerechten Krieg (auch gegen man-
che katholische und sogar hohe vatikanische Autorititen: Kardinal
Ottaviani!) ungebrochen vortrigt, sondern er vermiflte besonders
einen Appell des Papstes «an eine Sinnesinderung auch des We-
stensy. Dirks wies auf gewisse Differenzen zu fritheren pipstlichen
Botschaften hin und sagte: «Es wire schlimm, wenn pépstliche Bot-
- schaften so rasch veralten, dafl man die vom Dezember gegen die
vom Oktober und November ausspielen kénnte und diirfte. Wer
die Gesamtlage der Welt anders zu deuten sich gezwungen sieht,
kann zu anderen Folgerungen kommen.» —

Hiezu nahm der Erzbischof von Miinchen, Kardinal Wendel, in
einer Predigt am «Papstsonntags Stellung. Dirks wortlich aufneh-
mend, sagte der Kardinal: «Es wurde darauf hingewiesen, dal} der
Papst unzdhlige Male den Laien die Miindigkeit zugesprochen habe,
die Fihigkeit, Christi Sache zu vertreten, und daf} er unzihlige Male
gerade an diese Fahigkeit appelliert habe. Deshalb glaubte man diese
Stellungnahme des Papstes (in der Weihnachtsbotschaft), diesen
hier verhiingten Ausnahmezustand mit groBem Bedauern registrie-
ren zu miissen.» Demgegeniiber fragt der Kardinal, ob aber die Hal-
tung mancher Laien, die eine Mitursache fiir die Stellung des Hei-
ligen Vaters war, nicht mit gréBerem Bedauern registriert werden
miillte, und fahrt fort: «Mehr als einmal hat man den Eindruck,
daB Laien, die das Wort von der Miindigkeit selten gebrauchen,
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eine reifere Miindigkeit zeigen als alle jene, die es stindig im Munde
fithren.»

Bei den letzten Worten scheint Kardinal Wendel schon die
«Werk-Hefte Katholischer Laien» im Auge gehabt zu haben, denen
auch vor allem die ausfiihrlichen kritischen Darlegungen in seinem
diesjihrigen Fastenhirtenbrief gegolten haben. Er schreibt nach ei-
nem Hinweis, dal} die Kirche die gottbestellte Lehrmeisterin der
Gewissensbildung sei: «Mit Besorgnis und Bedauern mul} hier der
Bischof auf eine beklagenswerte und gefahrvolle Erscheinung hin-
weisen. Es gibt heute Katholiken, einzeln oder in kleinen Kreisen,
die, statt ihr nicht immer erleuchtetes Gewissen im Lichte der —
vom Glauben und von der Erfahrung geformten und allgemein
anerkannten — Lehr- und Lebensauffassung der Kirche zu erhellen
und zu bilden, sich vielmehr fiir berufen halten, das Lehr- und Kir-
chenamt der Kirche vor das Gericht ihres eigenen Gewissens zu stel-
len, um es danach zu beurteilen oder abzuurteilen. (Was innerhalb
der protestantischen Kirchen ldngst selbstverstindlich ist! Red.)
Wihrend sie die Unfehlbarkeit und die Zustindigkeit des kirch-
lichen Lehr- und Hirtenamtes aufs engste abzugrenzen sich bemii-
hen (mit Recht! Red.), werden eigene Meinungen mit einer Selbst-
sicherheit vertreten, die fiir sich geradezu Unfehlbarkeit in Anspruch
zu nehmen scheinen. Auf diese Weise wird dem Gewissen und der
Gewissensbildung kein Dienst erwiesen. Ein solches Vorgehen fiihrt
eher zur Verwirrung der Gewissen (gemeint ist offenbar die Gefihr-
dung der kirchlichen Gleichschaltung. Red.). Vor einer solchen Art
katholischer Laienarbeit (die sich also von der kirchlichen Bevor-
mundung befreit!) mul} der Bischof seine Gldubigen allen Ernstes
warnen.»

In der Antwort auf den Hirtenbrief erblicken die «Werk-Hefie»
(1957, Nr. 4) einen besonderen Anlal} zu einer geforderten Gewis-
sensforschung und gestehen: «Wir konnen als Katholiken unser ,pri-
vates Gewissen’ nicht iiber das kirchliche Amt stellen.» Doch wird
zugleich hingewiesen auf die «Unfreiheit» des Redens angesichts der
neuerdings stindig versuchten Ausdehnung der Unfehlbarkeit auf
alle Arten pipstlicher Verlautbarungen: «Unser eigentliches Dilem-
ma scheint uns in der Tatsache zu liegen, daf3 der .freie Bereich’,
der Bereich der Fragen, die eine ,materia libera’ darstellen, im
Raum der katholischen Kirche in Deutschland keineswegs geklirt
ist.» — Bereits frither (Nr. 2, 1957) hatten die «Werk-Hefte» ge-
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fragt, woriiber im katholischen Raume noch eine «eigene Meinung»
bestehen diirfe? Woriiber noch eine «Diskussion» moglich sei?
«Ueber Dinge, die noch in der Schwebe sind, darf nicht gesprochen
werden, weil sie noch in der Schwebe sind. Ueber Dinge, die ent-
schieden sind, darf nicht mehr gesprochen werden, kritisch gespro-
chen werden, weil sie schon entschieden sind. Woriiber also soll ge-
sprochen werden?>»

Die Antwort an den «Weltfriedensbund katholischer Kriegsdienst-
gegner» gab der Erzbischof von Freiburg, Eugen Seiterich, in sei-
nem diesjihrigen Fastenhirtenbrief, der sich mit dem Thema «Per-
sonliches Gewissen und kirchliche Autoritity befaBite. «Es ist nicht
nur ehrfurchtslos, sondern falsch und verkehrt, diese Lehrauferun-
gen und Weisungen des ordentlichen Lehramtes als Privatsache oder
Privatauffassung abzutun und sich dariiber hinwegzusetzen.» Denn
auch in dieser «ordentlichen Lehrverkiindigung» handle es sich um
eine Betdtigung des Lehramtes in der Sendung und im Auftrag
Christi, der alle Tage bis ans Ende der Welt bei seiner (!) Kirche
sel, «nicht nur in den seltenen Stunden unfehlbarer Glaubensent-
scheidungy.

Dal} die VerheiBBung Christi vom Ende des Matthdusevangeliums
in exklusiver Weise nur auf den Papst sich bezieht, scheint ganz
selbstverstindlisch vorausgesetzt. W. Dirks oder die «Werk-Hefte»
erfreuen sich eben nur dann des Beistandes des Herrn, wenn sie mit
dem obersten Lehramt konform gehen! — So bemerkt dazu treffend
der «Materialdienst» des protestantischen konfessionskundlichen In-
stituts in Bensheim, dem die Zitate dieses Artikels entnommen sind.
Er fiigt ferner bei: Der «miindige Christ» sei nicht erwiinscht in der
katholischen Kirche, und Aeullerungen einer «stiirmischen Liebe
zur Kirche», wie sie vor Jahren der franzosische Schriftsteller
Robert Morel zu einer sehr dhnlichen pipstlichen Weihnachtsan-
sprache von 1948 (!) tat, werden mehr und mehr verstummen —
jedenfalls wiinsche man es so. Es sei auch gewil} fiir viele nicht an-
genehm zu héren, was Morel damals schrieb: «Katholik sein hei3t
nicht, dies alles mit offenem Munde anhéren, Ohren und Augen ge-
schlossen, nur dem Vatikan zugewandt. Und ich bitte unseren Hei-
ligen Vater, den Papst, mich nicht zuriickzustoflen unter die Chri-
sten, die, ,angesteckt vom Laizismus oder der Feindseligkeit gegen
die Kirche, die Frische und ruhige Sicherheit des Glaubens verloren
haben’ —, wenn ich auf seine Weihnachtsansprache, zu der alle
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Glocken der Welt geklungen haben, kein totales Amen sage... Ja,
Gottes Dienst zu allererst. Welches sind also diese Giiter der Mensch-
heit, die es wert sind, dall wir um ihretwillen nicht etwa nur selbst
den Schidel eingeschlagen bekommen, sondern ihn vorher auch
noch einigen anderen einschlagen? Und welches sind die ,gerechten’
Angriffe und welches die ,ungerechten’ Angriffe des zwanzigsten
Jahrhunderts?»

Ein Beitrag zum Aufsatz: Fatale Priidestination*

Es sind genau 15 Jahre her, daB3 das christliche Deutschland im
christlichen Polen das groflte Vernichtungslager Auschwitz-Birken-
au errichtet hat. Wer an Priddestination, also an Vorbestimmung
glaubt, wird die Schuld an den dort veriibten Greueln, an den Mor-
den unschuldiger Menschen, nicht den arischen, das ist den christ-
glaubigen Verbrechern zuschieben, sondern Gott allein. Die Ver-
brecher waren blo3 das Werkzeug in den Hinden Gottes. Ein gro-
Beres Paradoxon kann man sich nicht denken. Was aber noch ver-
wunderlicher ist, das ist der Umstand, dall gerade die gldubigsten
Menschen, Angehorige der frommsten Nationen, am hirtesten be-
troffen wurden. Es waren Christen aus Polen und Juden aus ganz
Europa.

Sollte das nicht zum Nachdenken zwingen? Statt daB3 der Glaube
an Ueberirdisches erschiittert wurde, ist gerade das eingetreten, was
wir Freidenker am wenigsten erwartet hitten. Es kam eine noch
stirkere Welle des Wunderglaubens heran und iiberflutete sowohl
die vom Zweiten Weltkrieg betroffenen Staaten als auch die Ag-
gressoren selbst, den deutschen Staat. Die eben stattgefundenen
Wahlen in der Bundesrepublik bestitigen diese verwunderliche
Tatsache. Und wer die Darbietungen des deutschen Rundfunks
verfolgt, erfihrt gleich frith in der Sendung: «Der Tag beginnt»,
wie der brave Biirger seine Hoffnung blo3 auf Erlésung durch
Christus setzen solle und dann sei alles getan, denn «ohne Seinen
Willen fillt kein Haar vom Kopfe». Sancta simplicitas! So méchte
man jedesmal rufen. Wer sind die Sprecher? Kaplan Soundso,
Pfarrer X, Pater Y, also lauter Geschiftsleute, die den Himmel an-

* Vgl. Freidenker Nr. 9/1957.
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