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herrscher von 324 bis 337) dem Papst
Silvester I. nicht nur den kaiserlichen
Lateranpalast, sondern gleich auch
ganz Rom, ja sogar das ganze westli-
che. Reich (inbegriffen Judaa, Grie-
chenland und die Gebiete in Afrika und
Asien) aufs Mal geschenkt und ihm
Uberdies sogar die kaiserlichen Insig-
nien und alle kaiserlichen Rechte und
Auszeichnungen Ubertragen haben. Er
soll darin auch unmissverstandlich die
pépstliche Suprematie tUber das rémi-
sche Kaisertum anerkannt haben, fur
den Kenner des rémischen Kaisertums
und im besonderen gerade auch Kon-
stantins ein véllig unvorstellbarer Ge-
danke.

Mit dieser Urkunde operierte der Papst
damals am frankischen Hof. Und die
erste Frucht dieses Dokumentes war
die Anerkennung des recht umfangrei-
chen Kirchenstaates als Patrimonium
Petri, d. h. gewissermassen als Privat-
gut des Papstes, durch Pippin. (Uber
den genauen Inhalt der Urkunde orien-
tiert die anschliessend abgedruckte
Ubersetzung der dispositiven Bestim-
mungen der Schenkungsurkunde.)

Die Bedeutung dieser Urkunde ist bei-
nahe unvorstellbar und unabsehbar.
Wahrend Jahrhunderten konnte die
Kirche mehr oder weniger unbehelligt
in allen ihren Auseinandersetzungen
und Verhandlungen mit der kaiserli-
chen Partei mit dem heute so bertch-
tigten Dokument operieren. Der einzig-
artige Coup ist ihr gelungen: gutglaubi-
ge und erst recht willfahrige weltliche
Herrscher, Staatsbeamte und Hofjuri-
sten haben im Lauf der Jahrhunderte
der Kirche nicht nur immer neue Kon-
zessionen gemacht, sondern ihr auch
ganze Lander, Stadte und Hoheitsrech-
te Uberlassen, beziehungsweise Uber-
tragen. Deshalb und weil die Urkunde
auch Uber letzte Machtstrukturen ver-
fugte, erhielt dieses Pergament gleich
auch eine weltgeschichtliche Bedeu-
tung gréssten Ausmasses.

Eine kirchliche Falschung

Schon Kaiser Otto Ill. zweifelte an der
Echtheit der Urkunde, jedoch ohne Er-
folg. Nach ihm hat sich die Kirche wie-
derum jahrhundertelang beinahe unan-
gefochten auf die «Konstantinische
Schenkung» berufen, um ihre Position
zu behaupten und auszubauen. Die kai-
serlichen Juristen und Beamten waren
nicht in der Lage, die an sich plumpe
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Félschung zu erkennen und zu bewei-
sen, da die Bildung sehr darnieder lag.
Erst nach dem Aufkommen des Huma-
nismus, als man uber die Verhéltnisse
der Antike und die alte Geschichte wie-
der besser Bescheid wusste, als man
auch die Sprachen der Antike wieder
genauer zu studieren begann, wurde
der gross angelegte Schwindel aufge-
deckt. Laurentius Valla und Reginald
Pecock gelangten um 1450 unabhan-
gig voneinander zum Schluss, die
«Schenkung» sei eine Falschung, also
eine Erfindung des pépstlichen Roms.
Die Kirche bequemte sich allerdings
erst im 19. Jahrhundert, also rund 400
Jahre spater dazu, die Unechtheit der
Urkunde anzuerkennen.2 Heute ist
auch kirchlicherseits nicht mehr be-
stritten, dass es sich bei dieser uner-
hért bedeutsamen Urkunde, mit der die
Kirche viele Jahrhunderte lang ihre
Rechte «belegte» und mit der sie ganze
Lander in ihren Besitz brachte, eine
glatte Falschung eben jener Kirche
war, die behauptet, sie sei der Hort und
die Lehrerin der Wahrheit und der Mo-
ral fur die ganze Welt.

Es ist klar, dass es sich bei den riesi-
gen Gutern, die sich die Kirche auf-
grund dieser Urkunde im Lauf der Jahr-
hunderte angeeignet hatte, um soge-
nannte «ungerechtfertigte Bereiche-
rungen» handelt, um Besitztimer, die
nach Recht und Billigkeit eigentlich
zuruckerstattet werden sollten. Nur
war und ist das faktisch einfach nicht
durchfthrbar, so dass die Kirche halt
einfach im Besitze ihrer unermessli-
chen Schatze blieb und bleibt.

Daran mag man zugleich ermessen,
welchen Gerechtigkeitswert es hatte,
als sich die zlrcherischen Landeskir-
chen 1963 die sogenannten histori-

schen Rechtstitel in der Verfassung
verankern und gewé&hrleisten liessen!
Wenn man bedernkt, dass die Kirche ei-
gentlich allen Grund héatte, ihr Unrecht
gutzumachens, mutet es recht unver-
froren an, wie sehr sie darauf aus ist,
die zum Teil unrechtmassig erworbe-
nen Rechtstitel durch verfassungs-
massige Verankerung zu verewigen.

Eine wirklich fabelhafte Urkunde

Es ist nicht Ubertrieben, hier das Wort
«fabelhaft» zu verwenden. Nicht nur
die Urkunde mutet wie ein Marchen an.
Wenn es nicht eben doch Wirklichkeit
ware, man wirde die Sache ins Reich
der Fabel verweisen, die Tatsache
namlich, dass eine solche Urkunde
fast ein Jahrtausend lang als Rechts-
quelle anerkannt und angewandt wur-
de, und zwar nicht von Stallknechten,
sondern von -Kaisern, Konigen und
Hofjuristen. Wie berechtigt es ist, das
Wort «fabelhaft» zu gebrauchen, wird
der Leser erst ganz ermessen, wenn er
den dispositiven Teil4 der Urkunde
liest, weshalb wir diesen anschlies-
send in Ubersetzung wiedergeben.
(Hervorhebungen durch uns.)

In einem ersten, hier nicht zitierten Teil
formulierte Konstantin der Grosse sein
Glaubensbekenntnis. Sodann erzahlte
er, wie er von Papst Silvester vom Aus-
satz geheilt worden sei. (Dieser Teil
der Urkunde bezieht sich auf eine da-
mals schon bekannte fromme Legen-
de.) Anschliessend folgt die eigentli-
che Schenkungsurkundes, die, wie zu
ersehen ist, noch manch anderes ent-
hélt, was der Kirche nutzlich war.
Nachstehend also der dispositive Text
der Urkunde in der Ubersetzung von
Friedrich Thudichum. (S. 85/86).

2 Diese Urkunde ist nur eine der vielen kirchlichen
Falschungen, von denen zum Beispiel Friedrich
Thudichum in «Kirchliche Falschungen», Leipzig,
1911, berichtete.

3 Und zum unrechtméssigen Besitz gehéren na-
tarlich auch die Ertragnisse und Zehnten, die sie
aus jenem Besitz wahrend vielen Jahrhunderten
gezogen hat.

4 Teil, der die eigentlichen Verfugungen (Disposi-
tionen) enthalt.

5 Der lateinische Text ist zum Beispiel in folgen-
den Sammlungen abgedruckt: «Monumenta Ger-
maniae historica . . .», Band 10, hg. von H. Fuhr-
mann, Hannover, 1969; ferner bei Ed. Eichmann in
«Kirche und Staat, Quellensammlung zur kirchli-
chen Rechtsgeschichte und zum Kirchenrecht»,
Schoéning, 1968, S. 113 ff.
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Bitte unbedingt zu notieren:

Donnerstag, den 6. Dezember 1979, 19.30—21.30 Uhr

Schweizer Radio, 1. Programm.

In der Sendung «Gruppenbild mit Echo» haben wir Freidenker die Méglichkeit, einer brei-
ten Offentlichkeit unsere Weltanschauung und die Ziele unserer Vereinigung darzulegen.
Im Rahmen dieser Sendung werden auch telefonische Hoérerreaktionen beantwortet. Sie,
liebe Gesinnungsfreunde, sind eingeladen, Ihrerseits zum Telefonhérer zu greifen und an

der Diskussion teilzunehmen.

Der Zentralvorstand der FVS




	...

