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Staat und Kirche

Aufsichtsbeschwerde gegen Zircher Kirchenrat

Freidenker lassen sich

nicht abwimmeln

Die ziircherischen Freidenker lassen sich nicht auf so billige Art abwimmeln,
wie es sich das Biiro des Kantonsrats vorgestellt hatte. Sie haben ein Wieder-
erwdgungsgesuch eingereicht und verlangen, dass ihre Aufsichtsbe-
schwerde gegen den evangelischen Kirchenrat dem Parlament vorgelegt

wird.

Die Rechnung der Mitglieder des
Kantonsratsbiros soll nicht aufge-
hen. Diese glaubten, die unange-
nehme Aufsichtsbeschwerde von
Freidenkern aus Zirich und Winter-
thur gegen den evangelischen Kir-
chenrat rasch im engeren Gremium
«erledigen» zu kénnen und den Be-
schwerdefihrern obendrauf noch
mit einer saftigen Gebihr das zu-
kinftige Einreichen solcher Vor-
stosse verleiden zu kdnnen.

Legislative ware es nun aber gewe-
sen, dem Kirchenrat eine Lektion in
staatsbirgerlichem Unterricht zu er-
teilen. Wenn der Kantonsrat 1984
mit der Uberweisung eines Postulats
dem Willen Ausdruck gab, die Frage
dieser sténdig herumgeisternden
Rechtstitel zu kldren, kann es nicht
Sache eines der Legislative verfas-
sungsrechtlich untergebenen Or-
gans sein, den Willen des Parla-
ments einfach zu negieren.

Die Vorgeschichte

Wie im «Freidenker» seinerzeit be-
richtet, wurde die Beschwerde dem
Kantonsrat eingereicht mit der Auf-
forderung, er solle als oberstes ver-
fassungsrechtliches Organ dem Kir-
chenrat eine Rige erteilen. Dieser
hatte es sich erlaubt, dem Wunsch
des Parlaments nach Klarung der
Frage der sogenannten historischen
Rechtstitel, eine Absage zu erteilen.
Bekanntlich dienen diese angebli-
chen Rechtstitel der Kirche zur Unter-
mauerung ihres Anspruchs auf staat-
liche Mittel fir Pfarrbesoldungen
und andere Aufwendungen, die mitt-
lerweile eine jahrliche Summe von 30
Millionen Franken Gbersteigen.

Parlamentarischer Auftrag
in den Wind geschlagen

Nun, die Kirche ist natirlich an der
Klarung dieses Sachverhalts nicht in-
teressiert. |hr gefdallt der unsichere
Status quo, der den reichen Geldse-
gen aus der Staatskasse unange-
fochten fliessen lasst. Das selbstherr-
liche Njet der Kirchenoberen wurde
von der Regierung schulterzuckend
zur Kenntnis genommen. Sache des
Kantonsparlaments als kantonale

Avufsichtsbeschwerde
als Druckmittel

Rechtzeitig vor der Behandlung des
Postulatsberichts der Regierung im
letzten Dezember hatten die Frei-
denker die Aufsichtsbeschwerde
beim Biro des Kantonsrats depo-
niert, um einen gewissen &ffentlichen
Druck zu erzeugen und dem Parla-
ment den Ricken zu starken sowie
die Mitglieder des Rats in dieser Sa-
che zu sensibilisieren. Es wird nam-
lich immer wieder die Beobachtung
gemacht, dass die meisten Parla-
mentarier dieser Frage ziemlich
gleichglltig gegeniUberstehen und
spezialisierten Kollegen, den «Frak-
tionstheologen», zur Erledigung de-
legieren. Entsprechend kommt es
denn auch heraus. Das Postulat
wurde im Sinne der Regierung als er-
ledigt abgeschrieben mitdem Tenor:
Wenn der Kirchenrat nicht will, kann
man halt nichts machen.

Ratsbiiro unterdriickt
Beschwerde und
bestraft Beschwerdefihrer

Das Ratsburo, das die Traktandenli-
ste des Parlaments vorzubereiten
hat, scheint die Aufsichtsbeschwerde

dem Ratsplenum einfach vorenthal-
ten zu haben, weil sie ihm nicht ins
Konzept passte. Es gehért zur allge-
meinen Taktik, der Frage der Rechts-
titel moglichst wenig Publizitat zu
verleihen. Denn, wenn zuviel dar-
Uber geredet wiirde, kénnte es dann
allmahlich doch mehr Staatsbirgern
bewusst werden, welche Unsummen
von Staatsmitteln auf einer wackli-
gen rechtlichen Grundlage hier ver-
aussert werden. Nicht genug damit,
dass sich das Ratsbiro gegeniber
den Kolleginnen und Kollegen des
Plenums als Zensor aufpielte, es
machte sich auch noch zum Richter
und verpasste den beschwerdefih-
renden Freidenkern eine Verfah-
rensgebihr, die als Busse fiir unbot-
mdssiges Verhalten gegeniiber der
Obrigkeit interpretiert werden
muss.

Beschwerderecht ist
demokratisches Recht

Das lassen sich die Freidenker nicht
gefallen! Sie berufen sich darauf,
dass es sich beim Beschwerderecht
um ein Volksrecht handelt, das histo-
risch auf den gleichen Ursprung zu-
rickgeht wie das Petitionsrecht im
Bund: auf die Bittschriften, die zur
Zeit der aristokratischen Regimes in
den eidgendssischen Stadtstaaten
an die Obrigkeit eingereicht wur-
den, wenn diese mit einem Anliegen
des Volkes konfrontiert werden soll-
ten. Diese Bittschriften waren sogar
unter der autoritaren Patrizierherr-
schaft ein anerkanntes Mittel zum
Ausdricken des Volkswillens. Die
sich als heutige Obrigkeit aufspie-
lenden Mitglieder des geschaftsfih-
renden Parlamentsausschusses er-
reichen offenbar in dieser Frage
nicht das Format der Gnadigen Her-
ren von einst. Aber sie haben nun
Gelegenheit, auf die Sache zurick-
zukommen und das Gegenteil zu be-
weisen. Peter Berger

Was eine Zeit gepflanzt,
wird eine andere pflicken,
Und was die eine baut,
reisst eine andere ein.

Giordano Bruno
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