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Die Tellfrage.
CBerfud) 1hrer GOe¢fchichle witd Lofutg.

Sur Entbillung des Telldenfmals in Altdorf am 28. Auguft 1895 verfaht

im Auftrage der h. Regierung des Rantons Wi von Pr, Anfon Gisler,
Profeflor. (XVL a. 237 S.) Betn 1805. K. T. Wyp. Preis $r. 5.

menn i mehr oder weniger gebildeten Kreifen die Rede auf die Bejchichte
fiber die Befretung der Urfchweis fam, fo gehdrte es vielerorts fajt sum joge:
nannten guten Ton, die Eriften des Tell su leugnen. Was die Dolfstradition
itber den Fithnen Schiifen von Biirglen erzdhlt, lief man hdchjtens noch gelten
als mythologifche Sage, die etwa im Sturm der DSlFermanderung hoch vom
Llorden bis in Urt’s BVerge verfchlagen worden fei. Schon die Schitler hoherer
fehranijtalten fonmten fich recht hitsig gegen Tell ereifern; hatte doch thr Profefjor
mit mitleidigem Lacheln fiber die ,Telljage” gerichtet, indem er etwa . & Kopp,
deffent MWerfe er vielleicht felbft nie gelefen, als ,Tellvernichter” beseichnete.
Da fommt nun gany unvermuthet ein ATitbitrger Wilkhelm Tells, Herr Profefjor
Dr. L @isler — auch ein Biirgler — und ruft gelehrten und ungelehrten
Kritifern su: |, Ener Pfeil der zuviel verneinenden Hyperfritit hat den Schitgen
@ell nicht getroffen; er ift nicht todt und nicht begraben im YTebelmeer der
Aiythologie’. Der junge Gelehrie hat mit aufergewdhnlichem $leif, und wer
fein Buch verjtdndig liest, wird auch jugeben, mit recht fritifchem Scharf:
finn die Tellfrage in allen Phafen ihrer breitversiweigten Gejchichte ftudiert.
Sicbensig gréfere oder fleinere Befchichtswerfe hat er nach eigener 2Ungabe
durchforfcht und benufit. Die Aufgabe war ungemein fcdhwer; es hief jo redht
cigentlich gegen den Strom {chwimmen. Herr Dr. ®isler war aber auch
jetner {chwierigen Aufgabe recht wohl gewachfen, und Gefchichtsforfcher, deren
Llamen den beften Klang haben, nennen fein VBuch eine ,wackere Leijtung”
In einer orientierenden Dorrede von 10 Seiten, die auch ein AUteifteritiict
fprachlicher Darftellung ift, marfiert der Derfafjer feinen Standpunft, und der
Fefer wird gleich in den Gang und auch fchon einigermagen in das Ergebnif
der gansent Studie cingefithrt. Das eigentliche Werf zerfallt in drei Theile.
Jm erften Theile wird behandelt die ,Bejchichte des Telljtreites’
Sreunde und Begner Ffommen da jum Worte. ATehr als 100 Fahre hindurch
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wurde Tell von bedeutenden Gelehrten bejtritten, vertheidigt und wieder ange-
fochten. Der Derfaffer geht feinem nambaften Gegner aus dem Mege. In
[obenswerther ®Mbjeftivitdt fiihrt er fie alle ein mit ihren eigenen Worten
und wiirdigt ihre Stellung und ihr Urtheil ohne jegliche Doreingenonumenheit.
So gefteht Dr. Gisler wmummunden von 3. & Kopp, dem gefdhrlichjten Begner
Tells, er habe die iiblichen Veweife fiir Tell wirfjamer angefochten, als jeine
Dorgdnger; einige diefer Beweife habe er fogar vernichtet, 3. B. die Urfunde
voit 1387 und die Stelle aus der Klingenberger Chronif. MWir lefen Seite 33:
, Die Derdienfte diefes grofen Riftorifers (Kopp) wollen wir nicht antajten.”
Aber wiffenjchaftliche Unparteilichfeit veranlafit Feineswegs, jedes Urtheil anderer
ungepritft und leidhtgldubig ansunehmen. JFeder Safy foll im 3weiten
witd Oritten Theile jelbititdndig nachgepriift werden mit neuer Unterjuchung der
Ouellen und unter der Loupe ftrenger Denfgefee. Dorldufig fcheidet der Der:
fafjer das ,babelhafte Gewirre von Atetmingen” vecht gefchicht in fit nf Gruppen.
Ueberfichtliche, wohburchdadhte Darftelling und eine wohlflingende Sprache,
dte flar ift wie @Quellwaffer, §ind itberhaupt jwei durchgehende Dorsiige des
Buches.

Im sweiten Theile wird die Srage geftellt: ,Sind die traditionellen
Dogte Defterreichs und ihre Srevel in den £andern mit der
Befchidhte unvereinbar? Die Gegner Tells ndmlich, und allen voraus
Kopp, behaupten, die dfterreichifchen Ddgte in den Waldftatten verftofen durchaus
gegen die (efchichte. Sie [leugnen Gefiler, und dann f&llt auch Tell dahin.
ATt der ganzen Ueberlieferung wird FHibn gebrochen, weil, wie die BGeaner
jagen, die gleichseitigen Chronijten itber Gefiler und Tell ebenfo vollftdndig
jchweigen als die Urfunden, und auch der rechtliche Sujtand der Lander,
Oer Chavafter Albrechts und das Derhalten feiner S8hne die Greuelthaten
Ocr Ddgte nicht erflaren liefen. Demnadhy werden mun vom Derfafjer die von
dent. Geagnern angerufenen Heitbuchjchreiber, die itber das Dogtregiment hdtten
ersdhlen miiffen, vorgefithrt. & erfldrt iiberjeugend, warnm Johannes von
Dictring, Ulatthias von LWeuenburg mnd TFohanmnes von Winterthur iiber Tell
und die Diégte {dhmweigen Ednnen. Serner wird nachgewiefen, daf mweder
das fjpdrliche MrFundenmaterial aus den lesten Hodnigsjahren AUlbrechts, noch
Oejfent Regentencharafter uns zwingen, mit der Tellitberlieferung ju brechen.
Wir haben auch Feinen Grund, die traditionellent Srevelthaten der Ddgte 3u
besweifeln; fitr thr Regiment [at die Befchichte Raum iibrig in Albredhts
lesten Jahren, cbenjfo fitr die That des Tell ganji Furz vor oder nadh
Albrechts Tod.
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Der Oritte Theil des Buches 1t diberjchricben: Tell und Gefler
Eine fcharffinnige Unterjuchung leat Elar, daff fowoRhl der Landvoat Gefler,
als der Schitge Tell mit gutem Grinde in der Befreiungsaefchichte der Schweis
ihren alten Plag behaupten diirfen. Die Beweistraft der Tellstapellen
wd -Prozeffionen, fowie Oiejenige Oder jchriftlichen Quellen des fiinf:
sehnten Jahrhunderts: des Tellenliedes, des ,Weigen Bucdhes”
in Sarnen (enthdlt suerjt die Tellgefchichte, wie wir fie 31 hdren gewohnt {ind)
und der Chronif des Atelchior Buf wird eingehend erforjcht und wvor-
fichtig abgegrenst. Diefe lefteren Quellen mwnd noch andere findet der Lefer
im Anhang de¢s Buches abgedruckt, und ift fomit leicht in den Stand gefesst,
jede ausgefprochene Uteinung felbjt 3zu pritfen. LTachdoem der Derfafjer noch
Gericht gehalten hat {iber jene, welche die Telltradition sur Fabel oder sum
Alvthus ftempeln wollen, formulirt er am Schiujje die &rgebniffe feiner
Miterfuchung wie folat:

s 1. Die jtrenge Gefchichte [aft Rawm fiir ein Dogtregiment in Albrechts
lefsten Jahren ; ebenjo fiir die That des Tell fury vor oder nadh Albrechts Tod.
2. Derfchiedene Umijtande machen dies Dogtregiment walrfcheinlich.

3. Weder Tell noch Gefler, joweit fie in die RQuellen des XV. Sahr:
hunderts und namentlich tm Weien Buch erjcheinen, find in der Hauptiache
eine hiftorijche UnmdglichEeit. '

4. Die Prozefjionen Viirglen-Steinent und 5ur Kapelle am See {ind ohne
Tell ein Rathjel.

5. Die Telltradition erfcheint vor der erften Hdlfte des XV. Jahrhunderts
bereits jdhriftlich firiert, jie hat sudem folche timere Uterfmale, daf fie nicht
erft damals entftanden fein farm, fondern mur in den erjten FHeiten des Schweiser-
bundes.

6. Da alfo nichts entfcheidend gegen Tell fpricht, mehreres aber mit
Wahricdheinlichfeit fitr ihn, o halten wir mit Recht die Hauptiache der Erzdhlhung
im eien Buche fejt, die jo lange Iahrhunderte im mnationalen Vewuftjein
unjeres Dolfes gelebt.

Diefer {chonen Erzdihlung darf der Schweizer fich fremen und rithmen.....
Die Telltradition hat Biirgervecht im Herzen der Edgenofjen, wd ble]e: Biirger:-
recht joll ihr niemand rvawben.” (S. 195 ff.)

Diefe unfere Stizse [dft felbftredend den rveichenm JInhalt der Sejtichrift
me ahnen; auch hier muf man jedem Sreunde vaterldndijcher Gejchichte 1nd
bejonders jedem, der nber dte Tellfrage |prechen will, surufen: Ltmm und lies.
Dr. ®isler glaubt feinestwegs, daf feine Unterjuchung die Tellfrage endaiiltig
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[8fe; er felbjt nennt feine Arbeit bejcheiden nur ,Derjuch”! ELeider fonnte er
feine Urfunden oder andere neue Dofumente, die ans Tells Jahrhundert ftammen,
anfithren, aber wie ein titchtiger Basler Hijtorifer in der , Allgemeinen Schweizer
Seitung” (202, 1) jchreibt, erjcheint ,Dant diejer griindlichen Forfchung
die Srage jefht in einem helleren €ichte als bisher.” Ein St. Galler
Gefchichtsfundiger {chrieb Herrn Dr. Gisler: ,Ja wohl, muw Weniges fehlt
um unfern @Tell als wirflich hiftorijche Per{énlichfeit Fennzeichuen su Ednnen,
und dies Ienige Fann von heute auf morgen aus irgend einem Archive, aus
trgend eiter Quelle auf uns fommen, Qoffen wir es und versagen wir nicht.”

Im 2Allgemeinent hat die gediegene Feftjchrift in Hreifen der Bejchichts-
forfcher und in der fchweizerijchen Prefje gesiemende Miirdiaung gefunden
Bewdhrte Fachmdnner haben 3. B. in der ,Algemeinen Schweizer Seitung”
wd in der ,Wenen Hiircher Seitung” dem Werfe Anerfennung gezollt, dem
Derfaffer bleibendes Derdienft verhetfen und erflart, das Budy fiille in der
Fitevatur der Schweizergejchichte eine lang empfundene Liicke aus; jeft
ESmne und mitjfe man wieder von einer Tellfrage reden. Kleine
UTeinungsoifferensen 3wifchen Autor und Rezenfenten {ind mehrfach auf blofes
Ulifverftandnif suritczufithren, oder aber fie befchlagen Dunfte, die auch Dr.
®isler gar nicht als fichere oder wefentliche Bejtandtheile der Tellfrage
beseichnet. Da fann man [eicht anderer 2teinung jein, ohne das ganze Ergebnif
irgendwie 3u gefdhrden. tur Profeflor Dr. Hagmann in St Gallen war es
vorbehalten, den Derfuch su mwagen, die neue Telljchrift als ,blofe Llebel:
hafcheret” hingujtellen (St. Galler Vlatter, Veilage zum St. Galler Tagblatt
Ur. 39, S 311). Herr Dr. ®isler nahm mit mdnnlich fiberlegener Rube
dent hingeworfenen Sehdehandichuh auf; ohne die beleidigenden, hohlflingenden
Phrafen weiter 3u beachten, jandte er in gleichen ,5t. Galler Bldttern” an
Berent Dr. Hagmann die Emladung, feine Dorwiirfe gefdlligit audh su begritnden
und  fo der Wijfenichaft eimen Dienjt 3u erweifen. Dr. BHagmann durfte
- diefe Aujforderung nicht umgehen und jchritt recht felbjtberonfit anf's Glatteis.
Der angegriffene Derfafjer fonmnte. 3war nicht, wie der St Baller Profefjor
ihm vorgeworfent, ,Scheinbeweife bilden nadh dem Rezepte: Wenn A = B,
jo fann doch G von D nicht verfchieden fein”, aber er fonnte mit iiberlegener
Sadfenntnif und jcharfer Logif dem Herrnt Dr Hagmann die Lidhtig-
Feit feiner Begenargumente Schritt fitr Schritt aufoecken, fo daff Lehsterer fiw
gut fand, mit wenigen, 3war wieder {elbjtberouften, aber ihn feineswegs
Declenden Heilen einen befchdmenden XRiiclug anzutreten. Er wird gemertt
haben, Dr. ®isler ftehe nicht mehr auf dem unhaltbaren Standpunfte
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