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Vor gut einem Jahr hat der SID
(Schweizer Verband Industrial
Designers) wieder einmal die
Frage nach der Zusammenarbeit
zwischen den Schweizer Gestal-
terverbdnden auf den Tisch ge-
legt. Passiert ist seither aller-
dings wenig.

Auf Einladung des SID setzten
sich die Vertreter der Industri-
al Designer, des Schweizerischen
Grafiker Verbandes (SGV) und
der Vereinigung Schweizer Innen-
architekten (VSI) an einen Tisch.
Vor allem der SID erhoffte sich
auch fiir die Schweiz (wie in an-
dern Lindern) einen politisch
handlungsfihigen Dachverband.
Der Zeitpunkt schien giinstig, und
die Teilnehmer an der Runde wa-
ren sich einig, dass es in Zukunft
Aufgaben gibe, die man gemein-
sam besser bewiiltigen kénne: zum
Beispiel die Designforderung in
der Schweiz, die gegeniiber den
umliegenden Lindern kaum er-
wiihnenswert ist, oder rechtliche
Fragen (Urheberrecht, Steuer-
recht). Konkret geschehen ist
nach diesem Anfang bis heute
aber nicht viel. Die Themen schei-
nen niemandem wirklich unter
den Niigeln zu brennen.

Ernst Hiestand, als SGV-Mitglied
am ersten Gesprich beteiligt, gibt
sich pragmatisch. Er ist zufrieden
damit, dass SGV und SID seit

einem halben Jahr die Sekre-
tariatsrdume miteinander teilen.
Den Austausch, der durch per-
sonliche Kontakte zwischen den
Mitgliedern der Verbinde statt-
findet, betrachtet er als genii-
gend. Auch das VSI-Sekretariat
sicht die Zukunft nicht darin,
fiir die Zusammenarbeit einen
festen Rahmen zu schaffen. Die
Mitglieder seien fiir Zusammen-
arbeit von Fall zu Fall, das geniige
vollauf. Hans-Peter De Sepibus,
der sich im VSI fiir einen Dachver-
band der Gestalter engagiert hat,
ist mit dieser Haltung nicht ein-
verstanden und verirgert aus dem
Vorstand zuriickgetreten.

Ist die Sache wenigstens beim
SID, von dem der Anstoss zum
Gesprich ja ausging, noch ein
Thema? Wolfgang Meyer-Hayoz,
Prisident des SID, bleibt optimi-
stisch. Ein Dachverband ist fiir
ihn nach wie vor das Ziel. Kaspar
Silberschmidt, beim SID zustin-
dig fiir PR-Fragen, tont pessimi-
stischer. Die Gestalter und Gestal-
terinnen in der Schweiz seien zu
introvertiert, meint er. Das Inter-
esse gelte zu sehr dem Formalen
und zu wenig der Frage, wie gute
Gestaltung propagiert werden
kénne und in die Produktions-
wirklichkeit Eingang finde. Schon
an den Gestalterschulen fehle die
Auseinandersetzung mit der indu-
striellen Produktion. BS W

«Horen Sie den Leuten zu. Sie diskutieren iiber Sport,
Autos, Kinder, Filme, Unfélle, Biicher, Restaurants,
Krankheiten, ja sogar iiber Kunst. Aber wenn einer
anfangt, von Architektur zu reden, dann bricht das
Gesprach wie ein Kartenhaus zusammen, wird flos-
kelhaft, verlauft im Sand oder im derben sich Luft-
machen. Weil die Leute nicht iiber Architektur reden

% konnen, haben sie auch nichts zu sagen, und weil sie
nichts zu sagen haben, bestimmen sie auch nicht mit.
Es herrscht ein architektonischer Analphabetismus.»
(Giorgio Giovanni Macchi, Projektgruppenleiter Gesundh‘eits-

. und Fiirsorgebauten und Fachgruppenleiter Baukultur im Hoch-
bauamt des Kantons Bern und zurzeit Oberassistent an der ETH
Ziirich, in seinem Beitrag «Wettbewerb-Architektur—Demokra-
tie—oder umgekehrt», publiziert in «Bau-Art», Linzer Beitrdge zu

Architektur, Stadtebau, Kunst, Magistrat Linz, Hauptstrasse 1-5,
A-4040 Linz) ‘ . ,

«Der Wettbewerb schranke die Entscheidungsfreiheit

ein: Bevor Entscheidungsfreiheit eingeschrankt wer-
den kann, muss Entscheidungsfreiheit ‘geschaﬁen .
werden. Genau das bezweckt der Wettbewerb: Ent-

scheidungstreiraurri, Entscheidungsvielfalt.»
(Ebenderselbe, ebenda) - -

Mario B., unverkennbar, ebenso unverkennbar der runde Turm-
bau: ein Zitat, das auf dem Umweg iiber den unendlich detailrei-
chen zeichnerischen Jahresriickblick von Hans-Ulrich Steger im
«Tages-Anzeiger» wieder ins «Hochparterre» zuriickkehrt: Bot-
tas Biirohaus wurde in HP 11/90 erstmals publiziert.
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