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Das Kistchen von Scheid.

e

Zu den wenigen Gattungen mittelalterlicher Hausgerithe, welche
bis aut uns heritbergekommen sind, gehdren die in mannigfacher
Gestalt und Grosse geformten Kasten, von der schwerfilligen Truhe
herab bis zum Ikleinen Minnekéstchen.

Solche Kistchen des XIV. und XV. Jahrhunderts werden noch
mancherorts aufbewahrt, sei es, dass dieselben aus Holz, Metall
oder Elfenbein hergestellt sind; selten dagegen finden sich Arbeiten
dieser Art aus romanischer Zeit, wie es bei dem in den Mittheilungen?)
veroffentlichten Kiéstchen von Attinghusen der Fall ist.

Von ungleich geringerem Werth, wenn auch nicht von minder
wissenschaftlichem Interesse ist ein anderes Késtchen, das der Schrei-
ber dieser Zeilen im Sommer 1892 fiir das Rétische Museum erwarb.
(Siehe Tafel.)

Dasselbe ist aus Buchenholz gefertigt, mit Schloss und Behéing
versehen und hat folgende Dimensionen: Linge 33 cm, Breile 17 cm,
Hohe 28 cm. Es ist innen weiss grundirt und mit rothen Tupfen
geziert, sein Hauptwerth liegt in der &dussern Bemalung.

Was zunichst die dabei angewandte Technik betrifft, so ergab
eine chemische Untersuchung, die Herr Prof. Dr. Krels auszufithren
die Giite hatte, dass itber das Holzgehéuse eine mit Kalkmilch ge-
trankte grobmaschige Leinwand gespannt und dann auf diese Grun-
dirung die Bilder mit Mineralfarben aufgetragen wurden.

Der Kasten ist leider sehr defect, die eine halbkreisférmige
Seitenwand fehlt ganz, andere Theile sind bis auf die Leinwand
abgerieben, so dass sich eine sichere Beschreibung der dargestellten
Bilder nicht mehr geben ldsst.

Die Malereien, auf dunkelgrimem Grunde, zerfallen in zwei
Gruppen: eigentliche Wappen in Wappenschildern 10/8 cm und

) Mittheilungen der antiquarischen Gesellschaft Zirich, XXI, 5, H. Zeller-
Werdmiiller, Denkmiiler aus der Feudalzeit im Lande Uri.
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Phantasiebilder (Fabelthiere) in Medaillons mit einem Durchmesser
von 10 cm.

Unbestreitbar zur ersten Gattung gehoren die Nummern 1, 3,
b, 7, 9, 11, 14, 15, zur zweiten 2, 4, 6, 10, 12, 13.

Die Disposition des Ganzen kann eine gliickliche genannt wer-
den; man ersieht dies aus dem Wechsel von Medaillons und Wappen,
sowle aus der Gruppirung der einzelnen Bilder nach zusammen-
passenden Iarben.

Folgende Wappen konnten festgestellt werden:

No. 1. Montalt (Viergetheilter Schild, erstes und viertes Feld
roth, zweites und viertes Feld schwarz und weiss fiinfmal quer-
getheilt. (Siehe Wappenrolle No. 99.) Deren Burg stand am Ein-
cang ins Lungnez, auch gehorten dazu die Vesten Schlans und
Griinenfels, die 1378 um 1000 Gulden von Elsheth, der Tochter
Simons von Montalt und Gattin Ulrichs von Haldenstein einerseits,
und Elsbeth von Hallwyl, geb. von Montalt anderseits an Ulrich
Brun von Réziins verkauft wurden?).

No. 3. Rdziins (gespaltener Schild), rechts roth, links finfinal
blau und weiss getheilt; (sieche Siegel), war ein seit Ende des
XIV. Jahrhunderts freiherrliches Geschlecht, das Mitte des XV.
Jahrhunderts ausstarb. Dessen Besitzungen bestanden aus der Stamm-
herrschaft Réziins, den Gerichten Heinzenberg, Thusis, Tschappina,
St. Jorgenberg, Obersaxen, Waltensburg 2).

No. b. Schwarzer Adler mn gelbem Felde.) Das Reich.

No. 7 (Rothe Kirchenfahne in gelbem Schilde) gehort, wie sich
aus der Zircher Wappenrolle No. 129 und 131 ergiebt, den Grafen
von Montfort-Feldkirch an und ist, nach den Untersuchungen von
Gull®) das urspriingliche Stammwappen, von dem sich die andern
Linien durch rothe Fahne in weissem Felde, weisse Fahne in rothem
Ifelde und schwarze Fahne in weissem Felde unterscheiden.

Die Grafschaftsrechte der Montfort-Feldkirch erstreckten sich
iiber das Vorarlberg, die Grafschaft Feldkirch, insbesondere die Stadt

1) Rétische Urkunden aus dem Centralarchiv des farstlichen Hauses Thurn
und Taxis in Regensburg. (Quellen zur Schweizer-Geschichte, X. Bd., p. 149.)
*) Dr. P. C. v. Planta, die curritischen Herrschaften in der I'eudalzeit, Bern
1891, pag. 416 ff. — Wolfgang von Iuvalt, Necrologium euriense, Cur 1867, p. 179.
%) Ferd. Gull, die Grafen v. Montfort, von Werdenberg-IHeiligenberg und
Werdenberg-Sargans. Archives héraldiques suisses. Supplément 1891, p. 2 {f.
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und Burg Feldkirch, den Landgerichtssitz Rankwil, die Vesten Alt-
und Neumontfort?).

No. 9. Regensberg, in derjenigen Gestalt, wie das Wappen seit
1314 gefithrt wurde (von blau und weiss viermal gespaltener Schild
mit rothen Querbalken). Diese Freiherrn hatten schon 1083 einen
festen Thurm bel Alt-Regensberg am Katzensee inne?)

Fir die altere Zeit sind Beziehungen zwischen genannten Frei-
herrn und Currétien nachweisbar. Dem von seinen Moénchen aus
Churwalden vertriebenen Probste Ulrich tibergab der Freie Liitold
von Regensberg vor dem Jahre 1209 ein Gut zu Riiti als Baustelle
eines Priamonstratenser-Stiftes. Die Mutter Liitolds und seines Bru-
ders Eberhard, des berithmten Erzbischofs von Salzburg, war aber
hochst wahrscheinlich eine Freifrau von Vatz, da letzterer den Abt
Walter von Disentis, spéitern Bischof von Gurk (dem Namen nach
ein Sprosse des Hauses Vaz) seinen ,avunculus“ nennt.

Nach den Forschungen von Schiffmann?®) kann die von Vanotti®)
aufgestellte und von Mohr?) beibehaltene Annahme, dass Hartmann
von Werdenberg Gemahl der Elisabeth von Regensberg gewesen
sei, nicht mehr aufrecht gehalten werden; doch spricht der Um-
stand, dass Graf Wilhelm von Montfort-Tettnang 1317 den Briet
mitsiegelte, in welchem Liitold von Regensberg zu Balb seine Helm-
zierde an den Burggrafen von Nirnberg verkaufte, fiur eine Ver-
wandtschaft mit Montfort®.

No. 11.  Bisthum Chur. (Aufgerichteter Steinbock in weissem
Schilde, Wappenrolle No. 575) hatte Herrschaftsrechte iiber die Stadt
Chur, in den IV Dorfern Bergell, Oberengadin, Oberhalbstein, Dom-
leschg, Cliven, Bormio, Puschlav, Unterengadin, Vinstgau, Minster-
thal, Schiers, Grub 7). o ,

No. 14. Tumb. (Vier Mal schwarz und gelb quer getheilter
Schild, Wappenrolle No. 49.) Dieses schwibische Geschlecht kam
im XIII. Jahrhundert nach Oberrdtien und scheint die Herrn von

1) Planta, Feudalgeschichte, pag. 239 fI.

%) Urkundenbuch der Stadt und Landsehaft Zivich, 1. 164,

%) Anzeiger [ir Schweizer-Geschichte, III. 210 1t 7

#) Dr. J. N. von Vanotti, Geschichte der Grafen von Montfort und von
Werdenberg, Belle-vue-Constanz 1845.

?) Cod. dipl. I. 419.

%) Gef. Mittheilungen von Herrn Zeller-Werdmiuller, Zirich,

") Planta, Feudalgeschichte, pag. 21—160,



Neuburg beerbt zu haben. Ausser ihrem Stammsitz Neuburg bei
Untervaz hatte die Familie Giter an der Landquart, za Thusis, am
Heinzenhberg, in Savien!).

No. 1. Belmoni (Schrig rechts gelegter, schwarzer, dreispros-
siger Querbalken in gelbem Schilde, Wappenrolle No. 141.) kommen
schon 1139 beim Verkaufe der Gamertingew’schen Besitzungen vor,
werden 1266 ,nobiles genannt. Deren Stammherrschaft war bei
Flims, indirekt nachweishbar sind sie auch Herren in der Grub, sowie
in Lungnez und in Ems begiitert 2).

Zunéchst driangt sich uns die Frage auf: welche Gesichtspunkte
waren fiir die Auswahl dieser Wappen fiir ecine Zusammenstellung
auf dem Kistchen massgebend? An eine bloss heraldische Lieb-
haberet ist dabei nicht zu denken, denn sonst wiirde der Meister
diec Wappen der Ireiherrn von Vaz, der Grafen von Matsch, von
Toggenburg u. a. denen der Grafen von Montfort-Feldkirch und der
Ireitherrn von Regensburg gewiss vorgezogen haben.

Auch der Gedanke, es seien die Herren des Domleschg ins Auge
vefasst worden, ist angesichts der Thatsache, dass die beiden letzt-
genannten Edeln dort keine Rechtsame hatten, nicht stichhaltic.

Aber gerade das Vorkommen der Montfort-Feldkirch im Zu-
sammenhang mit Rézins, Belmont und Montalt mdachte folgende
Erklirung des Zusammentreffens der beschriebenen Wappen be-
grinden:

In das Jahr 1352 fallt ein Aufstand der dem Grafen Albrecht
von Werdenberg unterthinigen Oberlander unter der Grub, von
Flims abwiérts bis Ems, die an dem Freiherrn von Belmont und
Rizims eine so kriftige Bundeshiilfe fanden, dass sie am 12. Mai
1362 Albrecht I. Sohn, Albrecht II., schlugen und in die Flucht jagten?),
38 Edle todteten, Graf Rudolf von Montfort-Feldkirch gefangen nah-
men und nur gegen Stellung von Geisseln und Bezahlung eines Lose-
geldes freiliessen. Kurz vorher (Ende April 1352) nahm Graf Ru-
dolf MI. von Montfort-Feldkirch das den Freiherrn von Belmont

) Tuvalt, Neerologium 192, Rit. Urk., pag. 20, 52, 55, 63, 67, 244, 260, 262,
355, 368.

) Planta, Feudalgeschichte, pag. 433.

) Kriiger, E., Die Grafen von Werdenberg-Heiligenberg und Werdenberg-
Sargans. (Mitth. z. vaterl. Geschichte. St. Gallen 1887.)
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gehorende Flims ein, und nothigte die Freiherrn von Belmont und
Rézins, sich iiber den Rhein zuriickzuziehen.

Hatten also die Grafen Rudolf UI. von Montfort-I° eldklr(,h und
seine Sohne, darunter der Domprobst Rudolf zu Chur, in ebenge-
nannter IFehde auf Seite der Werdenberg treulich mitgefochten, so
gehen sie 1359 plotzlich zu deren Ieinden, dem Freiherrn Ulrich
Walther von Belmont, den Briidern Walther Christoph, Freiherrn
von Rézins, sowie den Gotteshausleuten des Klosters Diseuntis iiber
und geloben, den heiden Grafen Albrecht von Werdenberg-Heiligen-
berg gegen genannte Edelleate keine Hillfe mehr zu leisten: alle
die wile und als lang und dirre krieg wert und sie mit inen stossig
sint von dis kriegs wegen.“?) ' |

Die Ursache dieses auffallenden Schrittes 01aubt I\Pugel %) wohl
mit Recht in Erbschaftsstreitigkeiten zwischen den Graien von Mont-
fort-Feldkirch  und Werdenberg um den Nachlass des in diesem
Jahre 1359 verstorbenen Gralen Hugo II. von Montfort zu Tosters
suchen zu dirfen.

Als auch Herzog Rudolf IV. von Oesterreich 1m Jahre 1360
versprach, den Grafen Montfort-Feldkirch gegen alle seine IFeinde,
besonders aber gegen Albrecht den &ltern und seinen Sohn Albrecht
den jingern von Werdenberg schiitzen zu wollen, da begann der
Krieg abermals. Mit iiber 1000 Mann hrach Graf Rudolf Il in die
Grafschaft Werdenberg ein, zerstorte Grabs und DBuchs, belagerte,
wenn auch vergeblich, Rheinegg und die Veste Ramschwag.

Im darauf folgenden Jahre réachte sich Graf Hugo 1V. fir den
erlittenen Schaden dadurch, dass er den Grafen Rudolf III. von
Montfort-IFeldkirch auf dem Bodensee tiberfiel, gefangen nahm und
zu einem filr die Montfort ungiinstigen Frieden zwang.

Den Ausgang dieses Krieges mit den tibrigen Gegnern, also mit
Herzog Rudolf von Oesterreich, den Freiherrn von Belmont und
Réziis, sowie den Leuten von Disentis kennen wir leider nicht;
wohl aber geht aus den Urkunden hervor, dass sich bald darauf
zwischen den Freiherrn von Rézins und den Grafen von Werden-
berg ein doppeltes verwandtschaftliches Band geschlungen hat, in-
dem sich einerseits zwischen 1365/67 Elisabeth von Werdenberg

1) Rét. Urk. 87 ».
) Kriiger L. e. 187.



mit Ulrich Brun von Réziins?'), anderseits dessen Schwester Anna
mit Johann I. von Werdenberg verméhlten 2). |

An den oben erzéhlten Kriegsziigen und den denselben voran-
gegangenen Vertridgen von 1333 und 1343 hatten sich nicht nur
die Belmont, sondern auch die Montalt betheiligt?). Genannte Fyei-
herrn bildeten somil eine Kriegspartei, als deren Genossen wir
weiterhin auch den Bischof von Chur, sowie wahrscheinlich die
Tumb annehmen konnen. Auf gegnerischer Seite stunden die Grafen
von Werdenberg und Matsch?), deren Wappen auf dem Késtchen
fehlen.

Von Bischof Ulrich V. von Lenzburg wissen wir, dass er sich
mit Johann von Belmont, Heinrich und Simon Montalt, den Gebrudern
Walther, Christoffel, Heinrich und Donat von Réziins wider die Irei-
herrn von Vaz verbiindete®) uud im Kriegsjahre 1360 soll nach
Tschudi (I, 452) Bischof Peter die durch Erbschaft an die Werden-
berg-Heiligenberg gelkommene Veste Hohentrins an sich gerissen
haben 9).

Diese anti-Werdenberg-Vaz’sche Partei hatte sich nicht nur so
von ungefihr gebildet, sondern beruhte auf einer verwandtschaft-
lichen Verkniuiptung der einzelnen Theilnehmer, die sich zum Theil
nachweisen, zum Theil vermuthen lésst.

Simon von Montalt 1333-b1 war mit Adelbaid von Réziins ver-
heirathet. Aber nicht nur das. s gab auch eine eheliche Ver-
bindung, welche die Freiherrn von Belmont und von Montalt In
nahe Beziehungen zu einander brachte.

Adelhaid von Rézins war in erster lKhe mit Heinrich von
Réaziins, in zweiter Ehe mit Heinrich von Montalt verheirathet?).
Deren Bruder, Ulrich Walther von Belmont, starh 1371 als der letzte
seines Geschlechtes und eigenthiimlicherweise erlischt auch mit ihrem
zweiten Gemahl die Montalt’sche Familie ®).

1) Rit. Urk. 110, 115, 117.

*) Kriiger Tab. IV.

%) Rit. Urk. 22, 49.

+) Kriger 190.

#) Rét. Urk. 28.

%) Kriiger 184,

) Wolfgang v. Iuvalt, Forschungen tber die Feudalzeit im Curischen
Rétien, Zirieh 1871, p. 217. %) Ibid. 216.



Die Beziehungen der Tumb zu den genannten Freiherrn lassen
sich urkundlich nicht nachweisen; wenn aber luvalt?!) angibt, dieses
hegiiterte und angesehene Geschlecht sei mit den vornehmsten Fami-
lien des Landes verschwigert gewesen, so diirften wir wohl nicht
fehl gehen, wenn wir auch fir die Tumb eine Allianz als An-
kniipfungspunkt annehmen.

So konnen denn fast simmtliche auf unserm Késtchen darge-
stellten Wappen in gewisse gegenseitige Beziehungen gebracht wer-
den, ja, wir konnen die Grenzen seiner Entstehungszeit ziemlich enge
ziehen.

Bevor die Grafen von Montfort-Feldkirch sich mit den Frei-
herrn von Rézins verbiindeten, also vor 1358, sind deren Wappen
sicherlich nicht zusammengestellt worden, da, wie wir gesehen haben,
die beiden Familien und deren Anhang sich hekriegten. Nach dem
Aussterben der Belmont 1371 oder Montalt ca. 1876, hétte dies auch
keinen rechten Sinn mehr gehabt. Werden wir somit auf den Zeit-
raum von 1359 bis 1376 verwiesen, so dirfte es, namentlich im
Hinblick auf andere analoge Fille, nicht zu gewagt erscheinen, ein
bestimmtes, in diese Epoche fallendes Ereigniss zu suchen, zu dessen
Erinnerung oder ber welchem Anlass das Kéastches gestiftet wor-
den wiire.

Und wie Herr Zeller-Werdmiiller ?) annimmt, das Kéastchen von
Attinghusen sei bei der Hochzeit Wernher’s 1. von Attinghusen um
1250 ,von den Freien des Emmenthals mit Einschluss des Grafen
Hartmann von Kiburg zu Burgdorf und seines Hofadels als Braut-
geschenk {berreicht worden“, so vermuthe ich, dass unser Kést-
chen ein Brautgeschenk fiir Anna von Réziins war, die, wie schon
erwihnt, von Johann [.. Graf von Werdenherg-Sargans heimgefiihrt
wurde.

Wie konnte sich nun dieses Kiistchen in das abgelegene Berg-
dorflein Scheid verirren? Folgende Deutung déiucht mir die wahr-
scheinlichste zu sein.

Die Ehe der Anna von Rézins mit Graf Johann von Werden-
berg war, wahrscheinlich durch beider Schuld, eine ungliickliche:
Am 14. August wird der getrennt von ihrem Gatten lebenden Gréfin

1) Tavalt Neer. cur. 192.
*) Mittheilungen L c. 138.
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schiedsgerichtlich die Burg Neuen Sins zugesprochen, ,dahin man
ihr sol och machen und buwen ain stuben, ain kammer, ain Kuchi
und die stegan bessern ... item ir sond och werden sechs bett und
was och ungefarlich darzuo gehort.“?)

Sodann wissen wir, dass 1451 im Schamserkrieg die Burgen
Ortenstein, Alten Sins, Neuen Sins und die Birenburg gebrochen
wurden. Tschudi?) erzéihlt: Des 1451 Jars erhub sich ein grosser
Krieg in dem Land ze Churwalchen / gegen Graf Wilhelmen / und
Graf Jorg von Werdenberg / Herren zu Sangans / Gebriidern | Grat
Heinrichs selgen Siine. / Dieselben Grafen hattend vil Schloss und
Herrschafften in Churwalchen / namlich die Burg Ortenstein / Siinns
die alt / Siinns die nitw, Canova genannt / so bi dem Dorff Baspels
ligt / und Heintzenlierg alle im Tumleschg gelegen / welche Burg
noch ufrecht und gantz warend / dessglich Hochjuvalt / Niderjuvalt
und Hasensprung ouch im Tumleschg / die waren dozemal ge-
brochen [ ouch hattend st die Burg / Berenberg genannt in Schams
gelegen [/ die ouch gantz was / dessglich die gebrochnen Burgstell
zu obren Vatz [ und in Aelle mit Ir Zugehérden und sunst vil Herr-
lichkeit in derselben Lands-Art . ... Nun ward der Unwill so gross /
dass die vom obern grawen Pund in Churwalchen und etliche Ge-
richte in dem Gottshuss mit ir Macht und Panner ufbrachend / und
beliigertend Berenburg / und als si die Vesti nit gewiltnnen mochtend /
und sich nit ufgeben welt / do liessend si e starcke Besatzung dar-
vor /und zog der iibrige Zug in Tumleschg / und namend alle der
Grafen Liit und Lande in Eyd / und belidgertend dieselben Schlosser
alle so der Grafen warend / nun was Hans von Rechberg bl Ziten
uss dem Land gewichen [ und was der Schlossern gar keins mit
Spiss und Kriegsriistung versehen. Also ergab sich des ersten die
Vesti Ortenstein / darnach Nuwen Stnns / darnach alten Siwins /| die-
selben Schlosser wurden alle gebrochen. Die Vesti Heinzenberg
ward ouch gewunnen [ aber nit gebrochen.” '

Auf Grund dieser geschichtlichen Thatsachen darf wohl ver-
muthet werden, dass das vorliegende Kdsichen ein Braultgeschenk
fitr Anna von Rdsziims war, das sie 1392 it sich auf die Burg
Newen Sins nalim, woselbst es 1451 den die Burg zersiorenden
Bawern in die Hinde fiel und als Beule nach Scheid kam.

1 Ritt, Urk. 224.

) Tscehudi, Chronik II. 563,
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Dass die ,Berger“ (Bewohner von Feldis, Scheid und Trans)
wohl mit besonderem Interesse sich am Kriegszuge betheiligt hatten,
ergibt sich indirect aus dem Friedensinstrumente vom Freitag vor
Jacobi 14521), da in demselben deren Anstinde mit der Herrschait
besonders geregelt werden. - - -

Noch: zwel Griinde konnen hier angefiihrt werden, die ‘darauf
hmwelsen, dass das Kastchen als Trophée hinauf.nach Scheid kam.
1) Dass dieses Kistchen bis jetzt in der Kirche von Scheid. aufbe-
wahrt wurde, 2) dass auch im Gotteshause der benachbarten Ge-
meinde Feldis ein gleichaltriges Késtchen sich vorfand.

Die Sitte, die Kriegsheute in Kirchen aufzubewahren, ist sehr
alt, schon bei Lemnius? lesen wir iiber den Schwabenkrieg am
Schlusse des vierten Gesanges:

. Sie nahmen die glinzenden Stiicke
VVelche za Chur nach dem Kriege man sah in der Nihe des Schlosses.
Banner und Fihnlein wurden die Menge ‘im Felde gewonnen,
Die man spiter zu Chur aufhing im Gewdlbe der Kirche.
Vorab vier mit Adlern geschmiickte Paniere des Reiches.
Dann die gewaltigen Banner Tirols. . . . ..

Von der Herrlichkeit des Kéastchens aus Ifeldis, das ebenfalls
vom dortigen Gemeindevorstand in zuvorkommenster Weise dem
Rétischen Museum geschenkt wurde, ist nicht mehr viel zu sehen.

Dasselbe, 48 cm lang, 14 c¢m breit, 13 cm hoch, ist mit einem
flachen Deckel geschlossen, wie das Késtchen von Scheid innen auf
weissem Grunde roth getupft, war aussen allseitig abwechselnd mit
Phantasiebildern und Wappen bemalt und mit Schloss und Beschlag
versehen.

Erkennbar sind nur mehr zwei Wappen mit folgender Blaso-
nirung : -
1) Von blau und gelb (nachgedunkeltes Weiss?) viermal senk-
recht getheilt, mit rothem Querbalken (Freiherren von Regensberg?).
2) Quer getheilt, oben von blau und gelb (nachgedunkeltes
Weiss?) sechsmal senkrecht gestreift; unten roth (Freiherren von
Krenkingen und Weissenburg?). |

1) Tsehudi IL 564. Original im Schlossarchiv Ortenstein.
%) 8. Lemnius, die Raeteis, Epos in neun Gesiingen. Ed. P. Plattner,
Chur 1874, pag. 103.
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Mit Riicksicht auf das Vorkommen eines dem Regensberger
Schilde entsprechenden Wappens auf beiden Késtchen liegt die
Frage nahe, ob nicht doch ein rétisches Freiherrengeschlecht ein
tibereinstimmendes Wappen fiihrte.

Wir diarfen uns gliicklich schétzen, diese hlstomschen Denk-
méler erworben zu haben und den l6blichen Gemeindevorstédnden
von Scheid und Feldis fur deren unentgeltliche Ueberlassung dank-

bar sein.
F. Jecklin, Conservator.
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