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8. Nach Alphabet des R. Aqiba schuf Gott und lenkt Gott die
Welt bemiddat hie-“minah und wird sie dadurch auch neu schaffen.
Ba ¢ stdagah (Z1. 5) und ba'™é (ansé) ’*minah waren offenbar
feste Bezeichnungen fiir Esoteriker 16,

DIE KONZILSERKLARUNG UBER DIE
JUDEN *

DER ZWEITE ANLAUF

Von HErBERT RAFF, Zurich

Die Erklarung iiber die Juden, die Kardinal Augustin Bea,
Leiter des Sekretariats fiir die Forderung der Einheit der Christen,
am 25. September 1964 den Teilnehmern am Zweiten Vatikani-
schen Konzil wihrend dessen dritter Session erlduterte, hatte —

ins Deutsche iibersetzt — folgenden Wortlaut **:

Die XKirche Christi anerkennt
gerne, dal} die Anfédnge ihres Glau-
bens und ihrer Erwihlung, gemil
Gottes Heilsgeheimnis, schon bei den
Erzvitern und Propheten zu finden
sind. Sie bekennt, daf3 alle Christen,
S6hne Abrahams nach dem Glauben
(Galater 3, 7), eingeschlossen sind in
die Berufung dieses Patriarchen und
daBl das Heil der Kirche geheimnis-
voll vorgebildet ist im Auszug des

Ecclesia Christi libenter agnoseit
fidei et electionis suae initia iam
apud Patriarchas et Prophetas, iuxta
salutare Dei mysterium, inveniri.
Confitetur enim omnes Christifideles,
Abrahae filios secundum fidem (cf.
Gal. 3,7), in eiusdem Patriarchae
vocatione includi et in populi electi
exitu e terra servitutis salutem
Ecclesiae mystice praesignari. Quare
nequit KEcclesia, nova in Christo

stellen neben dem litaneiartigen Typus das Gros des poetischen Materials
in Hek.r. In Hek.r. XXII, 2 Objekt der «Schau».

16 hChag 14a und Alphabet des R. Agiba Aleph und Chet.

* Zu diesem gegenwirtig sehr aktuellen Thema haben wir zwei Aufsitze
erhalten. Da sie sich gegenseitig ergénzen, sollen dem Leser dieser Zeit-

schrift beide vorgelegt werden. (Red.)

#* Der deutsche Text ist eine Ubertragung aus dem Englischen. Den
Konzilsvitern lag der nebenstehende lateinische Text vor.
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auserwihlten Volks aus dem Land
der Sklaverei. Obgleich die Kirche
eine Neuschopfung in Christus ist
(Epheser 2, 15), kann das Volk des
Neuen Bundes nicht vergessen, dal3
es eine Fortsetzung des Volkes ist,
mit dem Gott in seiner unaussprech-
lichen Gnade einst den Alten Bund
zu schliefen geruhte und dem er die
in den Biichern des Alten Testa-
ments enthaltene Offenbarung an-
zuvertrauen fur gut fand.

Auch vergi8t die Kirche nicht,
daB aus diesem Volk Jesus Christus
dem Fleische nach sowie die Jung-
frau Maria, die Mutter Christi, und
die Apostel, der Grund und die Sau-
len der Kirche, geboren wurden.

Sodann war die Kirche stets des-
sen eingedenkt und wird nie daran
vorbeisehen, daf3 nach den Worten
des Apostels Paulus den Juden «das
Kindschaftsrecht und die Herrlich-
keit und die Biindnisse und die Ge-
setzgebung und der Gottesdienst und
die VerheiBungen gehoren» (Romer
9, 4).

Weiterhin ist zu bedenken, daf3
die Vereinigung des jiidischen Volks
mit der Kirche einen Teil der christ-
lichen Hoffnung bildet. Gemal und
zufolge der Lehre des Apostels Pau-
lus (Romer 11, 25) erwartet die
Kirche in unerschiitterlichem Glau-
ben und mit brennendem Verlangen
den Eintritt dieses Volkes in die
Fiille des von Christus gesammelten
Gottesvolkes.

Da also die Christen von den Ju-
den ein so bedeutendes Erbe emp-
fangen haben, will diese Heilige Sy-
node das gegenseitige Verstéindnis
und die beidseitige Wertschitzung
— mittels theologischer Forschung
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creatura (cf. Eph. 2, 15) et populus
Novi Foederis, oblivisci se conti-
nuationem esse populi illius, quocum
olim Deus ex ineffabili misericordia
sua Antiquum Foedus inire dignatus
est, et cul revelationem in Libris
Veteris Testamenti contentam con-
credere voluit.

Neque obliviscitur Ecclesia ex
populo Iudaico Christum natum
esse secundum carnem, natam esse
Christi Matrem, Mariam Virginem,
et natos esse Apostolos, Ecclesiae
fundamentum et columnas.

Verba quoque Apostoli Pauli
semper habet et habebit prae oculis
Ecclesia de Iudaeis «quorum adop-
tio est filiorum et gloria et testamen-
tum et legislatio et obsequium et
promissa» (Rom. 9, 4).

Memoria insuper dignum est adu-
nationem populi Iudaici cum Ecclesia
partem spei christianae esse. Ecclesia
enim, docente Apostolo Paulo (cf.
Rom. 11, 25), fide inconcussa ac de-
siderio magno accessum huius po-
puli exspectat ad plenitudinem po-
puli Dei, quam Christus instauravit.

Cum igitur tantum patrimonium
Christiani ex Iudaeis acceperint,
Sacra haec Synodus mutuam utrius-
que cognitionem et aestimationem,
quae et studiis theologicis et fraternis
colloquiis obtinetur, omnino fovere



und bruderlichem Gespréich — for-
dern und ans Herz legen. Uberdies
beklagt und verurteilt sie allen Haf3
auf Juden und deren schlechte Be-
handlung, so wie sie jedes Menschen
zugefiigte Unrecht, wo immer es
vorkommt, streng verurteilt.

Jedermann sollte deshalb genau
darauf achten, das judische Volk
nicht etwa als ein verworfenes hin-
zustellen, sei es im Religionsunter-
richt, sei es in der Verkiindigung
von Gottes Wort, sei es im tédglichen
Gespréach. Ebensowenig sollte sonst
etwas gesagt oder getan werden,
das den Juden die Menschenherzen

vult et commendare, atque insuper,
sicut iniurias hominibus ubicumque
illatas severe reprobat, ita etiam
odia et vexationem contra ITudaeos
deplorat et damnat.

Ideo curent omnes ne, sive in
catechesi impertienda et Verbi Dei
praedicatione sive in quotidianis
colloquiis, populum iudaicum ut
gentem reprobatam exhibeant, neve
aliud quid dicant aut faciant, quod
animos a JIudaeis alienare possit.
Caveant praeterea ne Iudaeis nostro-
rum temporum quae in Passione

entfremden koénnte. AuBerdem soll-
ten alle sich hiiten den Juden unserer
Zeit zur Last zu legen, was bei der
Passion Christi begangen wurde.

Christi perpetrata sunt imputentur.

Diese Erklarung stellte bereits eine Neufassung des urspriing-
lichen Textes dar, den das Sekretariat fiir die Einheit der Christen
seinerzeit ausgearbeitet hatte. Jener erste Entwurf war wihrend
der zweiten Sitzungsperiode des Konzils den Kardinédlen und Bi-
schofen ausgehéndigt worden. Doch hatte er bei einem nicht zu
tibersehenden Teil der Konzilsvater nicht jene giinstige Aufnahme
gefunden, die fiir eine moglichst einmiitige Gutheilung eines so
wichtigen Dokuments dringend erwiinscht sein multe.

Von der Urfassung, die ganz im Sinne von Kardinal Beas An-
schauungen formuliert gewesen war, unterschied sich nun das an
der dritten Session vorgelegte Schriftstiick in verschiedener Be-
ziechung. Es bildete jetzt nicht mehr eines der fiinf Kapitel des
geplanten Dekrets iiber den Okumenismus, sondern nur noch einen
Anhang dazu. Anders als der erste Entwurf, der sich in spezieller
Weise nur mit den Juden befal3te, enthielt sodann die umgestaltete
Erklarung auch noch besondere, auf die iibrigen Nichtchristen
hinzielende christliche Erwidgungen in zusitzlichen Paragraphen,
von deren Wiedergabe wir indessen weiter oben abgesehen haben.
Und schlieBlich wichen die Aussagen iiber die Juden und das Ver-
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héltnis der Kirche zu ihnen an einigen Stellen von der Beaschen
Urfassung etwas ab.

Daf} sich in der Folge auch hinter der so umgearbeiteten Vorlage
die Reihen der Konzilsviter nicht in der erforderlichen eindrucks-
vollen Weise schlielfen konnten, sagt unseres Erachtens noch nichts
gegen die Qualitit dieses Dokuments. Denn dieses hat nicht nur
die heilsgeschichtliche Bedeutung des Israelvolks, durch die Auf-
nahme von Romer 9, 4 noch stirker betont als der erste Entwurf,
sondern zugleich die christliche Hoffnung auf die Umkehr der Ju-
denheit zu Christus in jener Minimaldosierung unverschwommen
ausgedriickt, die zu unterschreiten oder zu verwissern fiir den
Christen auf die Dauer geféhrlich, ja tédlich werden kann. Die
«Siinde» des iiberarbeiteten Entwurfs bestand nun aber darin, daf3
er — anders als der erste — eine Stellungnahme zur Behauptung
von Israels Schuld am Kreuz Christi in einer nicht gerade gliick-
lichen Weise zu umgehen suchte und sich damit begniigte, lediglich
auf Grund der aufgezeigten Heilslinien dem Vorwurf der Verwer-
fung Israels entgegenzutreten. Es mull dahingestellt bleiben, ob die
Textbearbeiter nicht geniigend Klarheit {iber die Stellung Israels
im Passionsgeschehen besaflen oder ob, wie Konzilsberichterstatter
meinten, der Unwille der arabischen Welt iiber eine « Reinwaschung »
der Juden durch eine gewisse Zuriickhaltung in der Aussage be-
sanftigt werden sollte.

Von der zweiten zur dritten Fassung

Doch der Stein war ja lingst ins Rollen gekommen: nidmlich
mit der ersten Lesart der Judendeklaration, deren Inhalt vor der
interessierten Weltoffentlichkeit und namentlich den jiidischen
Kreisen, die als Partner eines Gespréachs ausersehen waren, natiirlich
nicht geheimgehalten werden konnte. Und in dieser Fassung hatte
ja nun gestanden: «KEs ist auch falsch, es (das jiuidische Volk)
ein gottesmorderisches Volk zu nennen, da der Herr durch sein
Leiden und Sterben gesiihnt hat fiir die Siinden aller Menschen,
die denn auch die Ursache des Leidens und Todes Jesu Christi
sind. Der Tod Christi wurde nicht einfach durch ein ganzes Volk,
das damals lebte, und noch viel weniger durch ein Volk von heute
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verursacht.» Dall diese Stelle im neuredigierten Papier iiber die
Juden fehlte, wurde denn auch prompt und verstéindlicherweise
von vielen so ausgelegt, dall — im Fall der Verabschiedung dieses
Dokuments durch das Konzil — die romisch-katholische Kirche
auch weiterhin der verhingnisvollen Itikettierung der Juden als
«Gottesmorder» nicht in aller Form entgegentreten wolle, sich so-
mit um ein entscheidendes Stiick theologischer Wiedergutmachung
zu driicken suche. Diese Bedenken regten sich insbesondere bei
einer Reihe prominenter Konzilsvater anlaflich der Beratungen
vom 28. und 29. September 1964. Da zudem keineswegs alle Gegner
der urspriinglichen Vorlage sich entschieden hinter die zweite Fas-
sung stellten (vielleicht bestand da und dort sogar der Wunsch,
daBl das Judendokument iiberhaupt unter den Konzilstisch falle),
wurde eine nochmalige Uberholung der Erklirung unvermeidlich.

Wiederum machte sich nun das Sekretariat des Kardinals Bea
hinter die Deklaration, und vieles deutete darauf hin, daf die
dritte Lesart der ersten sehr dhnlich sein werde (auch darin, dafl} sie
wenig enthalten werde, was daran erinnern konnte, da das Evan-
gelium nicht nur den Vélkern, sondern zu allererst Israel von Gott
geschenkt ist). Doch bevor es so weit war, wurde die Krklirung
neben anderen Vorlagen in die Konzilskrise hineingerissen, die Mitte
Oktober ausbrach. Der Generalsekretir des Konzils erteilte dem
Sekretariat fiir die Forderung der Einheit der Christen unter an-
derm die Weisung, die «Erklarung iiber die Juden» zusammenzu-
streichen und als Anhang dem Schema «Von der Kirche» bei-
zufiigen. In der Folge gab jedoch Papst Paul VI. einer Gruppe von
siebzehn Kirchenfiirsten, die gegen solche Nichtbeachtung der im
Konzil sichtbar gewordenen Anschauungen protestierte, die Zu-
sicherung, dall die Deklaration nicht wesentlich gekiirzt werde.
So war der Weg frei fiir den dritten Textentwurf, der denn auch
noch wiithrend der dritten Konzilssession das Licht der Welt er-
blickte und am vorletzten Sitzungstag mit ansehnlicher Mehrheit
zu Sankt Peter angenommen wurde. Fiir die «Erklarung iiber die
Nichtchristen», wie das Dokument nun hief}, ergaben sich 1651
Ja-Stimmen, denen 99 Nein gegeniiberstanden, wahrend 242 Kon-
zilsviter sie vorbehiltlich noch anzubringender Anderungen und
Ergéinzungen genehmigten. Die so bereinigte Erklirung soll nun
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in diesem Jahr im Verlaufe der bevorstehenden vierten Sitzungs-
periode des Zweiten Vatikanums als Anhang zum bereits gebillig-
ten Dokument iiber die Kirche endgiiltig verabschiedet und vom
Papst promulgiert werden.

Standortsbestimmung gegeniiber Juden und anderen Nichichristen

Roma locuta, causa finita? Solange der volle und endgiiltige
Wortlaut der Deklaration iiber die Nichtchristen sowie deren feier-
liche Annahme aussteht, kann man natiirlich nicht sagen: Rom
hat gesprochen, die Sache ist zu Ende. Es wird sich auch noch
zeigen miissen, welchen Einwinden aus den Reihen der Bischife
die vierte Fassung Rechnung tragt. An der eigentlichen Linie oder
«Konzeption» des Schriftstiicks diirfte sich indessen, so sollte man
meinen, nichts Entscheidendes mehr dndern. Jedenfalls wire es
unrichtig, sich diesbeziiglich auf neue Uberraschungen einzustellen.

Das im Prinzip gutgeheiflene Schriftstiick iiber die Nichtchri-
sten, also Fassung Nr. 3, hebt in einem einleitenden Abschnitt die
Einheit des Menschengeschlechts hervor. In einem zweiten Para-
graphen wird mit Herzlichkeit vom Hinduismus, Buddhismus und
anderen nichtchristlichen Religionen gesprochen. Der vierte Ab-
schnitt «blickt mit Wertschétzung auf die Moslems» und erwahnt
die Jesus als einem Propheten und der Jungfrau Maria erwiesene Ehr-
erbietung im mohammedanischen Glauben. Der fiinfte Abschnitt
schlieBlich, nach welchem dann die ganze Charta mit einer Gesamt-
schau unter dem Titel «Weltbruderschaft ohne unterschiedliche
Behandlung (Diskriminierung)» ausklingt, umfafit die Erklirung
iiber die Juden, die folgenden Wortlaut (rechts wiederum in deut-
scher Ubersetzung) hat:

Mysterium Eecclesiae perscrutans, Beim Ergriinden des Geheimnis-

Sacra haec Synodus meminit vineuli,
quo populus Novi Testamenti cum
stirpe Abraham coniunctus est.

Ecclesia enim Christi grato animo
agnoscit fidei et electionis suae initia
iam apud Patriarchas, Moysen et
Prophetas, iuxta salutare Dei my-
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ses der Kirche ist das Konzil des
Bandes eingedenk, durch das das
Volk des Neuen Bundes mit dem
Abrahamsvolk verkniipft ist.

Die Kirche Christi anerkennt
dankbar, daBl nach Gottes Heils-
geheimnis die Anfidnge ihres Glau-
bens und ihrer Erwahlung schon bei



sterium, inveniri. Confitebtur omnes
Christifideles, Abrahae filios secun-
dum fidem., in eiusdem Patriarchae
vocatione includi et salutem Eccle-
siae in populi electi exitu de terra
servitutis mystice praesignari. Quare
nequit Eecclesia oblivisci se a populo
illo, quocum Deus ex ineffabili mi-
sericordia sua Antiquum Foedus
inire dignatus est, Revelationem Ve-
teris Testamenti accepisse et nutriri
radice bonae olivae, in quam inserti
sunt rami oleastri Gentium. Credit
enim Eecclesia Christum, Pacem
nostram per crucem Iudaeos et Gen-
tes reconciliasse et utraque fecisse
unum.

Semper quoque prae oculis habet
Ecclesia verba Apostoli Pauli de
cognatis eius, «quorum adoptio est
filiorum et gloria et testamentum et
legislatio et obsequium et promissa,
quorum patres et ex quibus est
Christus secundum carnem» (Rom.
9, 4-5), filius Mariae Virginis. Re-
cordatur etiam ex populo iudaico
natos esse Apostolos, Ecclesiae fun-
damenta et columnas, atque pluri-
mos illos primos discipulos, qui
Evangelium Christi mundo annun-
tiaverunt.

Etsi Tudaei magna parte Evan-
gelium non acceperunt, tamen, Apo-
stolo testante, Deo, cuius dona et
vocatio sine poenitentia sunt, adhuc
carissimi manent propter patres.
Una cum Prophetis eodemque Apo-

den Erzvitern, Moses und den Pro-
pheten zu finden sind. Sie bekennt,
dafB3 alle Christen, Sohne Abrahams
dem Glauben nach, in die Berufung
dieses Erzvaters eingeschlossen sind
und daB3 das Heil der Kirche im Aus-
zug des auserwihlten Volkes aus
dem Land der Knechtschaft geheim-
nisvoll vorgebildet ist. Daher kann
die Kirche nicht vergessen, die Offen-
barung des Alten Testaments von
jenem Volk empfangen zu haben,
mit dem Gott in seiner unaussprech-
lichen Giite den Alten Bund schlof3,
und aus der Wurzel des edlen Ol-
baumes gendhrt zu werden, in den
die Zweige des wilden Vélker-
Olbaums eingepfropft sind. Die
Kirche Christi glaubt, daf3 Christus,
unser Friede, Juden und Nichtjuden
durch sein Kreuz verséhnt und eins
gemacht hat.

Die Kirche hat jederzeit vor
Augen, was der Apostel Paulus von
seinen Landsleuten sagte: «Ihrer ist
die Kindschaft, die Herrlichkeit, der
Bund, die Gesetzgebung, der Gottes-
dienst und die VerheiBung. Thnen
gehoren die Erzvéter, und von ihnen
stammt Christus dem Fleische nach»
(Rom. 9, 4-5), der Sohn der Jung-
frau Maria. Auch ist daran zu erin-
nern, daB die Apostel, die Funda-
mente und Siulen der Kirche, und
die meisten der ersten Junger, wel-
che das Evangelium wvon Christus
der Welt verkiindigten, entstamm-
ten dem jiidischen Volk.

Obwohl ein grofler Teil der Juden
das Evangelium nicht annahm, wer-
den sie dennoch, nach dem Zeugnis
des Apostels, bei Gott, dessen Gaben
und Berufungen ihn nicht gereuen,
um der Viater willen geliebt bleiben.
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stolo Ecclesia diem Deo soli notum
expectat, quo populi omnes una voce
Dominum invocabunt et «servient
ei humero uno» (Soph. 3, 9).

Cum igitur adeo magnum sit
patrimonium spirituale Christianis et
Iudaeis commune, Sacra haec Sy-
nodus mutuam utriusque cognitio-
nem et aestimationem, quae praeser-
tim studiis biblicis et theologicis
atque fraternis colloquiis obtinetur,
fovere vult et commendare. Prae-
terea iniurias hominibus ubicumque
inflictas severe reprobans, Synodus,
huius patrimonii communis memor,
odia et persecutiones contra Iudaeos,
sive olim sive nostris temporibus
perpetratas, deplorat et damnat.

Ideo curent omnes ne in catechesi
impertienda seu in Verbi Dei praedi-
catione aliquid doceant, quod in cor-
dibus fidelium odium aut despectio-
nem erga ludaeos gignere possit;
numquam populus iudaicus ut gens
reprobata vel maledicta aut deicidii
rea exhibeatur. Ea enim quae in
passione Christi perpetrata sunt mi-
nime toti populo tunc viventi, multo
minus hodierno populo imputari
possunt. Ceterum semper tenuit et
tenet Ecclesia, Christum voluntarie
propter omnium hominum peccata
passinem suam et mortem immensa
caritate obiisse. Kcclesiae praedi-
cantis ergo est annuntiare crucem
Christi tamquam signum universalis
Dei amoris et fontem omnis gratiae.
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Zusammen mit den Propheten und
dem Apostel erwartet die Kirche
den einzig Gott bekannten Tag, an
dem alle Vilker den Herrn einstim-
mig anrufen und «ihm eintriachtig
dienen werden» (Zeph. 3, 9).

Da somit Christen und Juden
ein so grofles gemeinsames geist-
liches Erbe besitzen, wiinscht dieses
Konzil die gegenseitige Kenntnis
und Achtung, die insbesondere durch
biblisch-theologische Forschung und
briderliche Gespriche verwirklicht
werden sollen, zu fordern und ans
Herz zu legen. Aullerdem beklagt
und verurteilt das Konzil, das
jegliches Unrecht, wo immer veriibt,
verwirft — eingedenk des gemein-
samen Erbes — Judenhal3 und -ver-
folgung, ob nun in der Vergangenheit
oder in unserer Zeit vorgekommen.

Aus diesem Grunde sollte in Re-
ligionsunterricht und Predigt nichts
gelehrt werden, das in den Herzen
der Glaubigen JudenhaBl und -ver-
achtung entstehen lassen konnte.
Nie sollte das jlidische Volk als ein
verworfenes, verfluchtes oder des
Gottesmordes schuldiges hingestellt
werden. Was Christus in seiner Pas-
sion widerfuhr, kann in keiner Weise
der Gesamtheit des damals lebenden
Volkes zugeschrieben werden und
noch viel weniger dem Volk von
heute. AuBBerdem hielt und hilt die
Kirche daran fest, da3 Christus sein
Leiden und Sterben freiwillig auf
sich nahm — wegen der Siinden
aller Menschen und aus unendlicher
Liebe. Die Predigt der Kirche ver-
kiindet denn auch das Kreuz Christi
als das Zeichen von Gottes allum-
fassender Liebe und als den Urquell,
aus dem alle Gnade flie3t.



Ein Dokument christlicher Umlbkehr

Die Erklarung der katholischen Kirche iiber die Juden wird als
ein bedeutendes Kreignis in die Kirchengeschichte eingehen. Wohl
haben schon seit je gliubige Christen aller Orte und Stufen die
innere Beziehung der Kirche zum Volk der Israeliten dhnlich ge-
sehen und verstanden. Dal} aber eine ganze christliche Kirche —
und gar noch jene mit der gro3ten Gefolgschaft — unmiBverstind-
lich die Dankesschuld gegeniiber dem Volk des Alten Bundes fest-
halt, darin liegt das Neue. Man wire sogar geneigt, die Juden-
Charta eine revolutiondre Urkunde zu nennen, wenn sie nicht ganz
einfach als der Ausflull jenes christlichen Debakels zu verstehen
wire, in dem eine so ganz andere Haltung den Juden gegeniiber
zu schlechter Letzt — in den Jahren 1933 bis 1945 — gipfelte.
So will die Erklirung vor allem einmal Umkehr sein. In diesem
Geiste zweifellos hatte Papst Johannes XXIII. den Auftrag zur
Anfertigung eines entsprechenden Schriftstiickes gegeben; und
diesen schonen Geist spiegelt der nun vorliegende Text deutlich
wider, sowohl was die klare Aufzeigung von im christlichen Raum
bisher wenig geldaufigen biblischen Heilslinien als auch die prak-
tischen Anweisungen und Empfehlungen an den Katholiken an-
belangt. Das ausdrickliche Eingestindnis von durch die Kirche
begangenen Fehlern und Unterlassungen ist in der Erklirung
allerdings nicht zu finden und war auch kaum zu erwarten. Der
Sache nach, wenn Inhalt und Entstehungszusammenhang des
Schriftstiickes ins Auge gefal3t werden, enthilt dieses indessen ein
vernehmliches «mea culpa», so wie es auch aullerhalb der katho-
lischen Kirche — und hier zuweilen sogar sehr laut und kraftic —
gesprochen wurde.

Die Okumene und die Juden

Die Charta iiber die Juden war nun aber zugleich auch als eine
Manifestation des katholisch-6kumenischen Gedankens gedacht.
Die urspriinglich beabsichtigte Kinbeziehung in die Abhandlung
iiber den Okumenismus sowie der Inhalt der Erklirung beruhten
auf der zwar kithnen, aber fruchtbaren Idee, dall die Juden —
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gerade in biblischer Sicht — als von den Christen, also auch den
Katholiken, getrennte Briider angesehen werden kénnen. Im zwei-
ten Entwurf der Erklarung iiber die Juden war diese sogar direkt
iiberschrieben «Vom gemeinsamen Erbgut der Christen und Juden».
Wenn indessen je ein Zweifel hieriiber bestanden haben sollte,
mullte sich sehr rasch herausstellen, dafl — im Unterschied zur
nichtkatholischen Christenheit beziehungsweise eines Teils der-
selben — keine Richtung oder Reprisentanz des mosaischen
Judentums ernstlich daraufhin ansprechbar ist, ihrerseits einen
Beitrag an die Kinheit der Christen zu leisten. Hétte dies doch
bedeutet, von der «Synagoge», die beharrlich den Christusbund
fiir die Nachkommen Abrahams nach dem Fleische verneint, zu
erwarten, dal} sie, iiber ihren eigenen Schatten springend, einer
spateren Verschmelzung mit der Kirche ins Auge sieht.

So ist es bestimmt kein Zufall, wenn — neben anderen Griinden
— die die Juden betreffende Konzilserklirung zunédchst aus der
Mitte des okumenischen Schriftstiicks an dessen dullersten Rand
rutschte und schlieB3lich in das Schema iiber die Kirche (als An-
hang) verpflanzt wurde. Parallel damit und sinnentsprechend ist
aus der Erklarung so ziemlich alles verschwunden, aus dem ersehen
werden konnte, dall die katholische Kirche ihr Verhiltnis den
Juden und anderen Nichtchristen gegeniiber noch anders versteht
als im Sinne einer religiosen Koexistenz bis ans Ende der Tage.
Ob dieser Eindruck durch ein Dokument iiber die christliche
Mission noch korrigiert wird oder nicht, so ist auf alle Fille sehr
zu hoffen, dafl die romische Kirche auch weiterhin «in unerschiitter-
lichem Glauben und mit grofler Sehnsucht» (sieche zweite Fas-
sung der Judenerklidrung) die Glaubensumkehr des einzelnen Israe-
liten und ganz Israels erwartet. Doch erachtet sie es anscheinend
als untunlich, dies in einem Schriftstiick zu sagen, das nicht
nur fiir den internen Gebrauch der Kirche bestimmt ist, sondern
auch den Juden und ihrer religiosen Hauptvertretung, der Syna-
goge, volle Genugtuung verschaffen will. Um mit dem Judentum
vermehrt «ins Gesprich» zu kommen, schicken sich die Konzils-
viter an, einen sehr hohen Preis zu zahlen. Damit meinen wir
nicht, dal sie erfreulicherweise den ganzen schweren und bodsen
Ballast eines biblisch falschen Antisemitismus entschieden iiber
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Bord werfen. Dadurch kann der Hohenflug der Kirche ja nur
willkommenen Auftrieb erhalten. Ob aber auch die in der dritten
Fassung der Deklaration — obzwar vielleicht nur aus taktischen
Erwigungen — vorherrschend gewordene Einebnung christlichen
Gedankenguts auf das mit dem Judentum mosaischen Bekennt-
nisses Gemeinsame geistliche und andere Friichte tragen wird,
bleibt abzuwarten.

Judische Umkehr in der Christusfrage weder notig noch aktuell ?

Von seiten des mosaischen, synagogal gepréigten Judentums,
das iiber die von den Bischofen im groflen ganzen gutgeheillene
Erklarung verstdndlicherweise hochbefriedigt ist, hatte man schwe-
res Geschiitz aufgefahren. Bevor noch die Konzilsviter ihre erste
Aussprache iiber die Erklirung pflogen, konnte man etwa lesen:
«Es ist zu hoffen, dal} sich die Konzilsviter dariiber klar sind, dal
jeder Hinweis auf eine Bekehrung der Juden einen berechtigten
Schrei der Emporung hervorrufen wird.» Nun, der Schrei der Em-
porung iiber das, was das Gliick Israels wire, mull nicht ausge-
stolen werden: Die «Kirche» hat die «Synagoge» nicht enttduscht,
obschon der Ausdruck «Synagoge» des ersten Textes in der zweiten
und dritten Fassung nicht mehr vorkommt, wie auch das Wort
«Israel» (wegen Verwechslungsgefahr mit dem Namen des von den
Arabern so angefeindeten Judenstaates?) in simtlichen Entwiirfen
aufs sorgsamste vermieden wurde.

Und wie stellt sich die Judenheit mosaischen Bekenntnisses
zum «Gespriach» und zur «Begegnung» mit der Kirche, die diese
entsprechend der Konzilsresolution in Aussicht nimmt? Hierfiir
scheint uns eine Stimme aus jenem Lager ziemlich kennzeichnend,
die im Frithherbst 1964 die Haltung der Juden im Falle einer sie
zufriedenstellenden Konzilserklarung anzudeuten versuchte: «Die
Juden werden horen, was ihre katholischen Freunde ihnen zu sagen
haben, selbst wenn unsere Hoffnung niemals die ihre sein wird
und ihre Erwartung an der Treue der Juden scheitert.» Ob man
den Wert einer solchen Horbereitschaft aus purer Hoflichkeit und
Korrektheit nun etwas hoher oder weniger hoch veranschlagt,
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eines ist sicher: man erkennt in diesem Ausspruch einmal mehr
die Grenzen eines Dialogs zwischen Représentanten von Konfes-
sionen, die zum vornherein nicht bereit sind, Hauptpositionen
ihres Glaubens aufs Spiel zu setzen und unter Umsténden preis-
zugeben. Fiir eine bloBe Anndherung zwischen christlichem Glau-
ben und mosaischem Judentum ist sicherlich noch viel echter Ge-
sprachsstoff vorhanden. Wenn diese Anndherungsreserven indessen
aufgezehrt sind — und das konnte vielleicht doch viel rascher
gehen als viele heute meinen —, wird die Demarkationslinie, der
eiserne Vorhang zwischen den beiden Glaubensweisen um so
hirter fithlbar werden. . .

Alles in allem

Als ein herzhafter, ernster Versuch christlicher Neuorientierung
gegeniiber der jiidischen Gemeinschaft und dem einzelnen Israeliten
ist die aus der dritten Sitzungsperiode des Okumenischen Konzils
hervorgegangene Juden-Charta sehr zu begriilen. Fast unvermeid-
licherweise wird sie aber nicht nur als Wegweiser in einer bestimm-
ten historischen Situation aufgefallt werden, sondern auch als eine
grundsitzliche theologische Stellungnahme zur Frage Kirche-
Israel. Das ist sie aber tatsachlich nur bruchstiickhaft. Sie behandelt
weder die Riickkehr des zerstreuten Volkes nach der den Erzvitern
verheillenen Heimat noch dullert sie sich klar zur wichtigen Frage
des Heils in Christus fiir die Juden. Das ist schade. Nachdem die
romisch-katholische Kirche und ihie Organe — é&hnlich den
Evangelischen — in so erfreulicher Weise eine falsche Tradition
— die Behauptung von der Schuld der Juden am Kreuze Christi —
abzuschiitteln im Begriffe stehen, mochten sie doch davor bewahrt
bleiben, dem Aufkommen einer neuen Tradition im Kielwasser
nicht schriftgeméaller Theorien direkt oder indirekt, bewulBt oder
unbewulBt Vorschub zu leisten: ndmlich dafl die Glieder der israe-
litischen Gemeinschaft den Neuen Bund gar nicht brauchen. Wie
waren doch gleich die Worte, die jener Mann, den die rémische
Kirche als den allerersten Stellvertreter Christi auf Erden betrach-
tet, an seine jidischen Landsleute richtete? « Und nun, ihr Briider,
ich weil}, dal ihr es aus Unwissenheit getan habt, gleichwie auch
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eure Obersten. Gott aber hat so erfiillt, was er durch den Mund
aller Propheten vorhergesagt, dall sein Gesalbter leiden werde.
So éandert nun euren Sinn und bekehrt euch, damit eure Siinden
getilgt werden; damit Zeiten der Erquickung kommen von dem
Angesichte des Herrn, wenn er den, welcher euch gepredigt worden,
sendet, Jesum Christum» (Apostelgeschichte 3, 17-20).

WAHREND DER DRITTEN SITZUNGSPERIODE

Von G. RicEHARD-MoLARD, Chatillon s/B., Seine

Als eines der wichtigsten Ereignisse wahrend der dritten Sit-
zungsperiode (Session) des Zweiten Vatikanischen Konzils wird
zweifellos die Abstimmung vom 20. November 1964 iiber die nicht-
christlichen Religionen und insbesondere iiber die Juden angesehen
werden.

Es handelte sich um eine «Erklarung», die der zweiten Session
als Kapitel des Themas «De Oecumenismo» (siehe Judaica Heft 2,
Juni 1964) vorgelegen hatte und deren Hauptinteresse nach wie vor
der Absatz iiber die Juden bildet, trotz der Zusammenfassung und
der Paragraphen, die andere Religionen betreffen.

Die «Erklarung» ist nicht mit Rechtskraft verkiindigt worden,
aber die Abstimmung vom 20. November hat 1657 Ja, 99 Nein
und 242 «Ja, nach Abdnderung» ergeben. Und dies will heillen,
dall das Konzil praktisch die «Erkldrung» angenommen hat, die,
sofern nichts Unvorhergesehenes eintritt, sicherlich im Verlaufe der
letzten Session des Konzils promulgiert werden wird.

Die Begriindung fiir eine solche Abtrennung vom Schema iiber
den Okumenismus ist einfach darin zu sehen, daf} zahlreiche Bi-
schofe dariiber erstaunt waren, dafl bei der Behandlung eines sol-

145



chen Schemas von den Juden geredet wurde. Hier mochten wir
sofort hinzufiigen, was wir im Laufe der letzten Zeit aus dem Munde
sehr gut unterrichteter «Experten» vernommen haben, nimlich,
dafl es durchaus denkbar sei, dall diese «Erklirung» dem bereits
verkiindigten Schema iiber die Kirche angefiigt werde. Auf diese
Weise wiirde die Betrachtung iiber Israel gemall der Verheillung
ihren wahren Platz im Rahmen der Heilsgeschichte finden. Denn
Israel als «erstgeborener Sohn» existiert vor der Kirche, begleitet
parallel die Kirche auf ihrem Pilgerweg und gelangt mit ihr an
das Ende der Heilsgeschichte; dieses KEnde ist durch die Parusie
bezeugt.

Der Text, der an der dritten Sitzungsperiode den Konzilsvitern
zur Beratung vorgelegt wurde, ist im vorangehenden Aufsatz,
S. 133 mitgeteilt.

Das Niveau der Aussprache wéhrend der dritten Session war
wesentlich hoher als das der vorangegangenen Session. Dies ist
iibrigens eine Beobachtung, die man auf dem Konzil fiir alle Texte
machen kann. Die Ausarbeitung zwischen den einzelnen Sessionen
war viel eingehender als die einzelnen Sessionen selbst. Wir kénnen
also dessen gewil sein, daB diese « Erklirung», wie auch jene andere
iitber die «Religiése Freiheit» dadurch nur gewonnen hat, dal} sie
erst 1965 verkiindigt werden wird.

Die Vollsitzung des Sekretariats fiir die Einheit (27. Februar
bis 7. Marz 1964) hat den in Frage stehenden Text unter Beriick-
sichtigung von 72 Seiten Anderungsvorschligen, die von der vor-
hergehenden Session stammten, ausgearbeitet.

Ein erster Blick zeigt, daBl der Text in drei Teile zerfillt, die
vom gemeinsamen Erbe von Juden und Christen, von der welt-
umspannenden Vaterschaft Gottes und von der Verurteilung jeg-
licher Form der Diskriminierung handeln.

Zunichst mag einmal festgestellt werden, dall die Opposition
sich sehr diskret gezeigt hat. Die Opposition aus politischen Griin-
den beauftragte Monsignore Tawil, den melchitischen Patriarchal-
vikar von Damaskus, ein fiir alle Mal seinem Bedauern iiber einen
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Text Ausdruck zu verleihen, der «das Risiko wn sich birgt, in den
arabischen Lédndern schweren Schaden zu verursachen. . .». Die Geg-
nerschaft aus reiner biblischer Unkenntnis hat nur eine Stimme
gefunden: Kardinal Ruffini von Palermo, der die katholische
Kirche billigt, als sie die «von den Juden unterstiitzte Freimaurerei»
verurteilte. Der Beitrag von Kardinal Ruffini, einzigartig in diesem
Zusammenhang, fand am néchsten Tag Unterstiitzung in Form
einer anonym gedruckten Broschiire, mit der das Konzil vor der
internationalen, jiidisch-freimaurerischen Aktion gewarnt wurde,
die verantwortlich sei fiir die Schaffung des Sekretariats fiir die
Einheit, die Johannes XXIII. getduscht habe und Woélfe in den
Schafstall gebracht habe, beispielsweise Kardinal A. Bea und einige
andere Bischofe und Experten. . . !

Aber geben wir nicht zu viel Bedeutung einer Haltung, von der
man nur sagen kann, daB das Konzil endgiiltig damit abgeschlossen
hat. Alle anderen Redner — von denen ein jeder wiederum im
Namen vieler anderer sprach — haben den vorgelegten Text unter-
stiitzt und zu verbessern versucht. Die von A. Bea vorgetragene
Darlegung war wieder einmal darauf eingestellt, diese Erklirung
von jeder politischen Note zu befreien, aber auch von jedem Ver-
dacht nach einer opportunistischen Einstellung. Er hat sich darum
bemiiht, klar herauszustellen, wie wichtig es ist, dafl offiziell die
Anklage der Gottestétung verschwinde, denn, sagt er: .. .nicht nur
ist es unvorstellbar, die Verantwortung fir den Tod Christi auch nur
einen Augenblick unseren jiidischen Zeitgenossen zuzuschieben, sondern
auflerdem sprechen ernste geschichtliche und schriftgemdfle Argumente
dafiir, daf3 auch gegenitber den Juden, die zur Zeit Christe lebten, diese
Verantwortung nicht festgehalten werden kann. . .

Es ist unmdoglich, jeden einzelnen Beitrag zur Aussprache zu
erwihnen, beispielsweise die der Kardinile Liénart, Frings, Léger,
Koenig, Meyer, Cushing oder die der Bischife Jaeger, Pocock,
Nierman, Seper, Eichinger, Stein, Nowicki, Lamont oder Podesta. . .
Lassen wir einen italienischen Kardinal zu Worte kommen, der so
ungefihr die Wiinsche aller anderen zusammenfaBt, Kardinal Ler-
caro von Bologna: ...Die Erkldrung hat thren Ursprung nicht in
geschichtlichen Betrachtungen; sie ist nicht auf politischen Grundsdtzen
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aufgebaut; sie findet thre Berechtigung in theologischen Motiven: eine
tiefere Erkenntnis auf seiten der Kirche iber thre wahre Natur und
thr wesentliches Geheimmnis. .. Immerhin kann die Erklirung mnoch
verbessert werden. .. Hs wire zum Beispiel wichtig, a) dem Wunsche
nach einer Aussprache iiber die Bibel mit den Juden Ausdruck zu ver-
lethen; b) aufzuzeigen, dafs die Kirche an eine eschatologische Einglie-
derung des jidischen Volkes glaubt; c¢) niemals mehr die Juden mit
dem Ausdruck des gottesmorderischen Volkes zu belegen; d) anzuer-
kennen, daf} wir alle am Tode Christi schuldig sind. . .

Dieser bemerkenswerte Beitrag, der zudem auch noch von einem
Italiener kommt, darf als eine Garantie dafiir angesehen werden,
dal} der endgiiltige Text noch verbessert werden wird.

Aber schon jetzt mul} zugegeben werden, dall dieses Dokument
den schonsten Text darstellt, der im Verlaufe der ganzen Kirchen-
geschichte zu diesem Thema ausgearbeitet wurde. Das Konzil
Vatikan II hatte sich mit denselben doktrinalen und politischen
Widerstinden auseinanderzusetzen, die die verschiedenen Vollver-
sammlungen des Weltkirchenbundes auch erlebt haben (insbeson-
dere die Vollversammlungen von Evanston und Neu-Delhi). Jetzt
bringt es aber damit das Erlebnis seiner Arbeiten an den Tag, und
dieses Ergebnis ist gewil mehr als nur eine unverbindliche Er-
klirung voller guter Absichten. Die lange Uberlegung iiber die
Kirche und ihre Liturgie (das heilt das Leben der Kirche), iiber
die Offenbarung, iiber die Welt... tber die nichtkatholischen
Christen haben zu einem Glaubensakt gefiihrt, zu einer ernsthaften
Annaherung der von Paulus gegebenen Unterrichtung, zu einer
grundsitzlichen Anderung der christlichen Theologie. Diese Kr-
klirung enthdlt einen Ausblick der Hoffnung, sie bedeutet einen
verspiteten, aber authentischen Anfang jiidisch-christlicher Be-
ziehungen, die nun nicht mehr aus dem Geist der Verteidigung
beziehungsweise der Eroberung gendhrt werden, sondern in Wahr-
heit und gegenseitiger Liebe fortgesetzt werden.

Nachdem dies nachdriicklich gesagt ist, braucht man sich nicht
mehr dariiber zu wundern, dall hie und da Bedenken gedulert
wurden. Selbstverstindlich war die Reaktion in den mohammeda-
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nischen Léndern sehr stark, und eine Zeitung von Kairo, «Akhbar
el Yomy, konnte schreiben: ... Der Vatikan hat sich gendtigt gesehen,
Israel zu wunterstiitzen, denn der Vatikan unterstiitzt den westlichen
Block und insbesondere sein Haupt, dve Vereinigten Staaten, die, wie
jeder weif3, sich als Schutzherren Israels ausgeben... Wenn man die
besondere Lage, in der sich die Fliichtlinge aus Paléstina befinden,
und die Spannung zwischen Juden und Arabern in Betracht zieht,
so versteht man solche Proteste. Aber dies will nicht heillen, daf3
man sie teilt, wenn man weil}, daf} dieser Text in keiner Weise mit
dem Staat Israel zu tun hat, sondern nur die Wiederentdeckung
einer vergessenen biblischen Wahrheit sein will. Man versteht auch
die heftige Reaktion der Zeitung « Hamodia», Organ des orthodoxen
Judentums, wenn diese schreibt, dieser Text sei eine Beleidigung
fitr das judische Volk... Was soll schon die jiidische Orthodoxie
mit einer verspateten Anerkennung seitens der Kirche anfangen!
Darum ist es unerldBlich, ihr klarzumachen, dall dieser Text ihr
gar nicht zugedacht ist, sondern sich an die Christen wendet, die
seit Jahrhunderten durch die traditionelle Unterrichtung der Kirche
in die Irre gefiihrt worden waren. Und dies bedeutet, wie es das
liberale Judentum verstanden hat, die Hoffnung darauf, dal ein
Treibmittel des Antisemitismus, fiir den es keine Entschuldigung
gibt, damit zerstort ist. Noch besser verstehen wir — und diesmal
teilen wir sie — die Bedenken von protestantischer Seite, aber
oft auch von katholischer, gegeniiber der Tatsache, dal} die Juden
nur einen Teil einer Erklarung bilden, in der auch von Hinduismus,
Buddhismus und Islam die Rede ist... Ganz gewil} verdienen
diese verschiedenen Religionen unseren Respekt, und es gehort
sich, dafl das Konzil ernsthaft sich mit ihnen beschaftigt. Es ist
iibrigens wahrscheinlich, dall mit ihrer Erwahnung in dieser Er-
klarung erreicht werden sollte, gewisse Widerstande gegeniiber der
Erklarung iiber die Juden zu entwaffnen. Deswegen bleibt doch
genau so wahr, dafl das jiidische Volk einen voéllig anderen Platz
einnimmt, der mit keinem anderen auf gleiche Linie gesetzt werden
kann. Einen Platz, der so geheimnisvoll ist, wie es eben die Er-
wahlung eines Volkes durch Jehovah ist. Ob dies unseren Beifall
findet oder nicht, das Israel von gestern wie das Israel von heute
wie auch das wieder eingegliederte Israel von morgen ...ist der
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natiirliche Olbaum, der von Gott geschaffen wurde, damit die
wilden Olbdume — das sind wir alle —, Christen und Heiden,
Mohammedaner und Buddhisten —, indem sie zur Veredlung ihm
aufgepfropft werden in Jesus Christus, am ewigen Heil teilnehmen
kénnen.

DIE EINHEIT DER TESTAMENTE

Von HeErBERT ScHMID, Kaiserslautern

Im ersten Teil dieses Aufsatzes sollen zunidchst Friedrich Milden-
bergers Ausfiihrungen in seiner Habilitationsschrift fiir Systema-
tische Theologie «Gottes Tat im Wort» mit dem Untertitel « Erwa-
gungen zur alttestamentlichen Hermeneutik als Frage nach der
Einheit der Testamente» (Gilitersloh 1964) wiedergegeben werden.
Im zweiten Teil folgt eine Stellungnahme dazu.

Mildenberger bemiiht sich in einem ersten Arbeitsgang um
ein angemessenes Verstehen des alttestamentlichen Zeugnisses;
dann versucht er, vom Neuen Testament ausgehend, die Voraus-
setzungen seines Verstehens theologisch nachzuweisen und zu be-
griinden.

a) Der erste Arbeitsgang trigt die Uberschrift « Gottesgeschichte
und Gesetz». Mildenberger stiitzt sich auf Gerhard von Rads «Theo-
logie des Alten Testaments», vor allem auf den III. Hauptteil des
2. Bandes (Miinchen 1961), in dem das Verhéiltnis der beiden Te-
stamente bestimmt wird. Er geht aber auch eigene Wege. Ab-
hingigkeit und Eigenstindigkeit sollen im folgenden nicht prézi-
siert werden. Im Anschlull an die historisch-kritische Methode ver-
steht Mildenberger die alttestamentlichen Texte als Dokumente
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