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Den Verfall versichern?

Der Kunstbetrieb steht heute vor der nahezu un-
losbaren Aufgabe, den materiellen und teilweise
von Kiinstlern intendierten Verfallsprozess zeitge-
nossischer Werke mit der Forderung ihrer Besitzer
nach Erhalt und Bestand in Einklang zu bringen.!

Aus der Sicht der Versicherungswirtschaft stellen
derartige Kunstwerke zunichst kein besonderes
Problem dar. In der Regel schliessen Versicherun-
gen den Ersatz der Folgen natiirlicher Alterung,
inneren Verderbs und der Einwirkung von Unge-
ziefer aus. Gedeckt sind nur Schiden durch plétz-
liche, unfallmissige Ereignisse. Das eigentliche
Problem sind Grenzfille, bei denen aufgrund der
materiellen Beschaffenheit der Werke die Ursache
beziehungsweise Herleitung eines Schadens unklar
ist. Der in New York lebende Julian Schnabel fer-
tigte in den 1970er Jahren Wandobjekte aus auf
einen Holzgrund geklebten Keramikgeschirren an,
die er anschliessend iibermalte. Wenn sich nun bei-
spielsweise wihrend eines versicherten Transports
Keramikteile von ihrem Grund l6sen, so ist zu fra-
gen, ob es sich dabei grundsitzlich um einen ge-
deckten Schaden handeln muss.

Daraus ergibt sich einerseits die Uberlegung,
dass die Reparaturkosten von einer Kunstversiche-
rung, die, wie heute allgemein iiblich, alle einem
Werk zustossenden Schiden ersetzt, natiirlich be-
zahlt werden miissen. Es lige schliesslich ein un-
fallmissiges Ereignis im Rahmen einer versicherten
Reise des Kunstwerks vor. Andererseits stellt sich
jedoch die Frage, ob der Schaden nicht bloss des-
halb eintrat, weil der vom Kiinstler verwendete
Leim im Lauf der Zeit briichig geworden ist und
deswegen seinen Dienst versagte. Die Bewegung
und Beschidigung des Werks wiire somit nur noch
der letzte Akt auf dem Weg eines langen Ver-
fallsprozesses. Beide Argumente haben ihre Be-
rechtigung. Die Brisanz dieses Falles besteht darin,
dass der Verfall erst durch eine dussere Einwirkung,
hier eine unbeabsichtigte Erschiitterung, bemerkt
worden wire. Ob sich nun der Verderb eines vom
Kiinstler verwendeten Materials iiber mehrere Jah-
re oder wenige Wochen hinzieht, so steht ein Ver-
sicherer in Grenzfillen wie diesem immer vor der
heiklen Frage, ob ein Schaden massgeblich durch
einen Verfallsprozess beeinflusst wurde und Mass-
nahmen zur Schadensverhiitung hitten ergriffen
werden konnen.

Eine weitere Frage stellt sich bei Kiinstlern wie
Dieter Roth. In welchen Zustand und fiir welche
Kosten soll ein verhiltnismissig schnell alterndes
Werk nach einem Schadensfall zuriickversetzt wer-
den, wo doch dessen (Selbst-) Zerstérung ohnehin
sein wesentliches formales und auch inhaltliches
Merkmal ist. Gerade dort, wo der Verfall einkalku-
liert ist, muss gefragt werden, ob die Beseitigung
von Spuren einer gewollt sichtbaren, wenn auch
beschleunigten Historizitit eines Kunstwerks den
Einsatz grosser finanzieller Mittel zu ihrer Riick-
gingigmachung rechtfertigt. Fiir den Versicherer
bleibt dann letztlich noch die Option der Zahlung
eines Minderwerts, wenn dem Besitzer eines be-
grenzt haltbaren Kunstwerks durch eine idussere
Einwirkung das Erlebnis einer vom Kiinstler in
einer bestimmten Weise beabsichtigten Historizi-
tit entgeht. Die Einigung iiber den Minderwert ist
aber bei den heute iiblicherweise fest vereinbarten
Versicherungssummen nicht immer leicht, da die-
se in der Regel im Gegensatz zum Kunstwerk nicht
ebenso kontinuierlich verfallen.?2 Dies wire auch
kaum im Sinne der Versicherten.

Diese Ausfithrungen beinhalten im Wesentli-
chen mehr Fragen als Antworten, denn in der tig-
lichen Versicherungsarbeit wurden diese Probleme
bisher selten reflektiert. Keine Frage ist, dass die An-
bieter auf dem immer hirter umkimpften Kunst-
versicherungsmarke in Zukunft weniger die detail-
lierte Anpassung ihrer Bedingungswerke an die
Vorgaben von zeitgendssischer Kunst als vielmehr
weitgefasste, einen grossen Verhandlungsspielraum
lassende Bedingungen und eine starke Kundenbin-
dung mittels kulanter Schadensregulierung bevor-
zugen werden.

Dietmar Stock-Nieden M. A., Kunsthistoriker,
Axa Art Versicherung AG, Ziirich-Glattbrugg

Anmerkungen

! Markus Jacob, Objekte mit beschrinkter Haltbarkeit, in: NZZ
Folio, 2000, Nr. 10, S. 33-38.

? Der «vereinbarte Wert ist eine zwischen dem Versicherer und
dem Versicherten festgelegte Summe, die im Schadensfalle
massgebend ist, ohne dass der Versicherte den Wert des versi-
cherten Objekts nachweisen muss. Vgl.: Jiirg Hauswirch,
Hans Rudolf Suter, Sachversicherung, Bern 19902, S. 79-80.
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