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Silmausfubroerbot und Kino.

o

Wihrend Dder deutjche Staat in jeinen IJolvertragen
auf andern Gebicten den Standpunft vertrat und befolate,
dap die Bweige unjerer Fabrifation, die diurdy natitrlide,
nicht 31t Gejeitigende Hemmuijje gegen dasd Auslamd bHe=
nadteiligt mwaven, durdy IBoljdranten gejditbt mwerden
mitfjen, war das Gei der Kinematographie nidt der Fall
Die deutiche Kinematographie [itt aber unter bejondern
Shmwierigfeiterr. Sunddit ijt das Lidt tn Deutjgland be-
deutend weniger demijd) wirfiom (aftinijdy) als in fitdli-
dher gelegemen Ldndern. Jnfolgedefjen fonmen tnw den deut-
jdhen Kinoateliers nur mwdhrend eimer bedeutend fitrzern
Tagesdzeit Aufnabmen gemadyt werden, als etwa in Jta-
(fen oder in Franfretdh. Ume diefem Urbheljtand nbziuhel=
fert, war e5 in Deutidhland notwendig, jehr fojtiptelige elef-
trijche Lichtanlagen zu jchaffent, die Die Levjtellung der Fil-
me jebr verteuwerten, auperdem Hatte diefe Ffiinjtliche Be-
leudhtung oudy den Nadteil, dap jie niemals jo gute Bil=
Der [ieferte wie das FTageslicht. CEin meiterer ntemals
auszugleidender adteil Deutjdhlands war der, dap der
deutihe Sdhauipieler etnmal im Durdidnitt tenver ijt, als
der franzditidhe oder ittalieniidhe, zweitens, dap jich das
Publifum, dte grope Majje unjer:s Volfes, nidt zu irs
genld etner vt von Statifterie eignet. War gaber eins
grogere Nenjchenmenjpe notwendig, wie jie mander Film
erfordert, jo mwar die ufnahme in der Regel einn Fehl=
jhlag. Man vergleidhe einmal zime vou Jtalienmern ge-
ipielte Majjenizene, wie etwa in dem Fihm ,Quo vadis”
mit einer gletcdhenr oder dhnlidhen in Deutjchliand gejtell=
ten. Vedenft man nun, dap ein jolder Statift in Jtalien
vielleidht einz, bidyjtens zwei Live erhilt (1,60 Narf), in
Deutjdhland aber 3 His 5 Mark, jo ergibt fich fofort der ge-
waltige Unterjdied in den Herjtelungsfojten arofer Fil-
ure, 31t Demen itn den meiften Fdllen] Mnffenizenen gehi-
ren. Cin dritter Umitand, der der deutidhen Sinoindu=
jftrie in Friedensjeiten vielleidht nod) gripere Sdmierig-
feitem Brreitefe, war die Neigung des Deutiden, alles As-
[andijdhe gut und intevejjant, alles Heimijdhe jehledht 3u
finden. Bugegeben, dak die deutiche Kinoinduitrie im An=
fange nicht auf der gleidhen HHe ftand, wie die Produf-
tion des Auslandes, jo ijt diejer Voriprung dody beveits
jett Fahren etngeholt, ohue daf ed aber deshalb dem Deut-
ichenr mbglich mwdre, das geliebte Ausdldndertunr in jeinen
Theatern auf das NMap des Anteild Hevabzudriicten, wie
es wimjdensmwert wirve. Nit dem Ausbrudy des Krieges
anderten fich diz RVerhiltnifie sum groben Tetl, wenn audh
fidgerlich Hetmlich nody zahlreidhe ausdldndijhe Films cin-
gefithrt mwurdenw. Jedenfalls find aber gefihrliche Mithe-
mwerber, Bie, wic dic Pathe Freres in Raris, itber Riclen-
fapitalien verfiigen, und von denen bejonders die genann=
te Firma einen mwahren LVernidtungsfampi gegen den
dentichen Kinohandel fithrte, vom deutjhen Marft in Jer
Sauptiade ausdgeidaltet. Der Deutjdhe Qinoindujtrivile
widmete fich nun mit allen Krajten der Aufgabe, audy in
Deutichland Films Heraudzubringen, die fidh der grofen
auslindijdhen Konfurrveny mwiirdig an die Seite ftellen

Lgeadgtet der Taufends

fonuten. Wahrend jo der Krieg durdy die Abjdhlieung
Des Marftes befruchtenmd wirfte, bradte ex fretlicdh and die
fofen Materialpreife und durd) Dden fortgejest grdjer
werdenden Ntangel an teduijhem Perfonal grope Hem-
mungen. BVor allen Dingen Oedeutete ed audy einen jdhive-
rery Schlag fiir die gange Filmindujtrie, dap die Vberlei-
tung der Bemjur aus den Handen der Polizet in die Des
Militarfommandos iiberging; irgendein Offtzter mwurde
Benjor, dem trop des Ghjten Willens nativgemdp die mb-
tige Grfabrung auf dem Gebiete der SKinematographie
fehlte. Vor einigen Tagen aber zucte ein VBlip aus Hei-
term Himnrel nisder — das Verbot der Ansfuhr Helidte-
ter finematographijher Films aus Deutidhland. Ste be-
deutet eine Katajtrophe. Dabei Hat bislamg nod) feiner
der Betroffenen Nibheres iiber dieje einfjdhmeidende Neap-
regel erfabren. ZTatfadhe it nur, daB plslidy auf den
Bolftationen ujm. alle unterwegs befindlichen Films auf-
gehaltens mrrden und nun ihres weitern Scidjales’ har=
ren. Die wilde Aufrequng in der gejamten Kinobrande
[akt jich verjtehen, ijt dody jogar die Ausfuhr nady Dejter-
reicf=-lIngarn unterbunden. Deutjhland jelbit it ein zu
fleines Abjabgebiet, um die Kojten fitr die Herjtelling ei=
ned teuren Films aufsubringen. Sollte die Mapregel,
dte vorldufig nod in etwen duntfeln Schleier gehitllt it
fich in vollemr Umfange Gemwahrheiten, jo wiirde das nidyt
mehr und nidgt weniger alsé dew abjolut unausbleiblidgen
Banferntt der meiften Filmfabrifen bedeuten. Das jelt=
jomite Get diefer neitejten LVernrdnung des Bundesrates,
die, wie 3 Hetht, auf Anordnung Led Kriegdminijteriums
erfaffen mwordent ijt, find die Einzelheiten. Der erjte G-
danfe ijt, dap die Ausfubhr verboten mwerde, um Jas Pta-
tertal, dad jiemlidhy aud denjelfen Stoffen bejteht wie ge=
wiffe Sprengitoffe, im Lande 31t behalten. Diejer Grund
trifft aber nidt zu, da Die Ausfubhr unbelichteten Kino-
materiald, aljo des i Deoutidhlomd in verjdiedenen Fab=
rifer fHergeftellten Nobmaterialsd, geftattet ijt. Ferner
wird ein unendlich grofBer Teil der deubjdhen Kinofilms
auf auslgndiigem Materfal fpedructt, Dasd Tediglich sur
Levarbeitung furze Jeit in Deutjchland weilt, und dann
itber nentrale Lander wieder insg Ausdland gelangt. Cine
weiters der zabllojen Vermutungew war Ddie, daf mittels
Der Filmsd Soionage gefrieben mwiivde. duch der Griund
vertrdgt feine Pritfung, denn jamtliche in Deuticdgland an-
gefertioten’ Films pajiieren jeBt eine jweifache Jenfur, die
polizeiliche und die militdriiche. Diabei Hejaat Hie Verprd-
nung aiddritclich, daf die Cinfuhr von Films und Jilm-
miaterial nady Deutichland nicht verboten fei, jo dab mit
ctienr cinmzigenw Fedevziige die gange Oeutidhe Kinoindu-
ftrie augunitent deg Adusfandesd crdvoifelt wird. Die deut-
fthe Qinoinduftrie ift, wenn dad Ausdfubhrverbot in vollent
Umfange durdgefithrt mwerden jollte, crledigt, unaeioihtet
der pielen Millionen Kapital, die darin angelegt find, un-
und und Abertaunjende jtellumosd(o-=
fer Scdyaujpieler, die gerade in den Sriegdzeiten im Ki-
no ihre lesste 3uflucht johen. Hetland ,Voijijde 3t.“
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