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Zusehen, wie alles zusammenklappt
Seite 4/5

Wie weiter mit der studentischen Presse?

G

«das konzept» ist tot,
es lebe der, die, das . . .?

«das konzept» ist weg. Niemand kann
behaupten, dass ihn diese Tatsache vollig
iib d. trifft. B lich ist le-
dlglu‘ll dass die Studentenschaften heute
im Grunde genommen iiber das Konsta-
neren dieses Sachverhah‘es noch nicht

sind. hin: im
Herbst 81 wird ein neues Projekt ge-
startet.

Als die «konzept»-Redaktion im letzten
Jahr den im Herausgeberverein zusam-
o Srird p
VSS, VSETH und VSU den Entwurf fiir
einen Geschiiftsiibernahmevertrag vorleg-
te, war dies der schriftliche Ausdruck der
grossen Distanz, die zwischen den Part-
nern klaffte. Das Problem liess sich da-
mals aufschieben, indem die Studenten-
schaften lhre Zustlmmung verwezgerten
Die der
Verhandlungen mit dem Ziel einer paritii-
tischen Herausgeberschaft war nur ein
Zwischenspiel: die Redaktion wollte weg,
und die «Bewegung» hatte gezeigt, dass
nicht nur die Griindung von neuen Zei-
ningen moglich war, sondern auch ihr
Verkauf. Der Name «konzept» wurde da-
zu nicht mehr gebraucht, eher im Gegen-
teil. :

Somit war, als sich im Februar 81 das
Geriicht bestiitigte, dass. die «konzept»-
und andere Macher die Herausgabe der
«WochenZeitung» (WoZ) auf Herbst 81
planen, der Sachzwang perfekt:

~ Weil die «konzept»-Redaktion den
Kern der neuen WoZ-Redaktion bildet,
war klar, dass mit ihnen das «konzept»
bisheriger Machart verschwinden wiirde

— nichts lag niher und es war inhaltlich
(nicht unbedingt formell) auch gerechtfer-

tigt, dass die WoZ als «konzept»-Nachfol-
ge angepriesen wurde.

zept»-Schulden iibernimmt, womit sie
eben die «insinuierte» Nachfolge abgilt

— die WoZ-Leute haben soeben ihre
0-Nummer vorgelegt, im Herbst geht’s
los.
, Die «technischen» Fragen sind somit
gelost. Wie geht es nun weiter mit der
studentischen Presse?

— Als erstes wurde die Tandem-Varian-

te (Erscheinen einma lich als Bei-

Das hiess fiir die Stud. haften:

— Zusehen, dass sie finanziell aus dem
Schneider kommen (wie alle linken Bldt-
ter wurde auch «dk» auf Vorschuss pro-
duziert)

= stch fur die Neugestaltung eines iiber-

gans oder -sy-
stems, dessen Notwendigkeit unbesmt!en

lage zur WoZ) verworfen, dle Begriin-
dung war nie sehr rational («mit denen
nicht mehr»), die sich daraus maoglicher-
weise ergebenden Vorteile wurden nicht
beriicksichtigt

— die Variante Info-Pool, angehiingt
dem VSS, der die lokalen Organe mit

ist, eine moglichst gute A zu
sichern

- die ganze Angelegenheit ziigig anzu-
gehen, wollten sie doch schon damals kei-
ne Prisenz- und Informationsliicke an
den Hochschulen aufkommen lassen,
Start also ebenfalls im Herbst 81.

versorgt, wurde als zu we-
mg altmklw verwo;fen zudem ist der
VSS selbst in den Sektionen relativ
schlecht verankert

— also wurde besL’hlossen, im Herbst
trotz allem wieder mit einer Etgenslandz-
gen Zeitung zu startén, ob in Ziirich a la
«zurcher student» produziert, dort diesem

7

iy

«konzept»-Schulden) zu boykottieren,
vor allem einmal die Sachzwinge durch-
gesetzt. Die inhaltliche Diskussion iiber
die Nachfolge-Varianten hatte mehr den
Charakter einer Negativauslese: das wol-
len wir nicht, das auch nicht und dies
schon gar nicht. Blieb am Schluss nur
noch die Frage, alles oder nichts, wobei
sich der Delegiertenrat richtigerweise,
wenn auch vorlaufig nur in einem rhetori-
schen Kraftakt, fiir alles entschied: wieder
eine eigene Zeitung!

Denn ausser der Tatsache dass dte im
VSS
schaften weiterhin rund 25 000 Fr./Jahr
fiir ein eigenes Medium aufwerfen kon-
nen, ist alles noch ziemlich unklar. Wer?
Wie? Was? Dass das so ist, hingt direkt —
die verschiedenen Beitrige in dieser Num-
mer zeigen es iiberdeutlich — mit der
strukturellen Krise der einzelnen Studen-
tenschaften und insbesondere auch des
VSS zusammen. Niemand braucht sich
deswegen zu schamen, die Krise ist eine

Da die alte «k Redaktion ihre
Verbundenheit mit «ihrer» Zeitung nicht
abstretjcn wollte «wie eine Schlangen-
haut» («dk» Nr. 4, April), ihre Sach-
zwang-Politik auch bei thnen selbst nicht
nur gute Feelings hinterliess, erklirten sie
ihre Bereitschaft fiir konstruktive Lésun-
gen und legten den Stundentenschaften

und an den and Ums

Zeitersch Aber diskutieren sollte
man sie k ! Z. B. in einem nationa-

etc. separat aufgelegt oder in
ger Form (evil. unter Beizug der West-
schweiz), ist noch offen.

Auch hier ergeht also der dringende
Aufruf an Leute der verschiedenen Unis,
Technika usw., die Ideen und Punch ha-
ben, so ein Projekt auf die Beine zu stel-
Ien swh bei ihren lokalen Studenten-

innerhalb einer Woche die Tandem Va-
rlame (eine Art Geb hilfe)

vo.

Eine Unzahl von Sitzungen hat seither
stangefunden, nach dem VSS-Delegier-
tenrat vom 17. Juni ldsst sich éine erstc
Bilanz ziehen:
~ Dies ist die letzte alre «konzept»-

, der H verein wird
auf Ende Juli lzqmdzen  die Namensrech-
te gehen anden V.

- trorz grossem Lamento seitens der

Si haft iiber i)

A

, den lokalen Zeitungen oder
beim VSS zu melden. No conditions.

Ist damit alles gelost . . .2

Oberflichlich, bestenfalls. Wle aus der
Gegeniiberstellung «A - vor-

len Blatt, das klarlegt, aus welcher Ecke
es kommt, aus den Hochschulen, wo aber
im weiteren unabhdingige Leute unabhin-
gige Meinungen und Ideen verbreiten,
auch wenn dabei bisher fiir heilig betrach-
tete Grundsiitze erschiittert werden. Doch
genau an diesem Punkt verlor der Dele-
giertenrat seinen Mut.

Aus den genannten Gedanken resultier-
te — mehr der Form halber — ein Antrag,
dass fiir die neue Zeitung zuerst und vor
allem einmal Leute gesucht werden sol-
len, die sich unter sich und mit dem VSS

und di ieren, was an

laufige Zwischenbilanz» ersichtlich, ha-
ben sich, ihrer Natur gemdss und trotz
allerhand mlellektuellen Purzelbiumen

'B-g funktiondire

Nachfolgerechte der WoZ an «dk» ist ver-
einbart worden, dass die WoZ die «kon-

und trotz der Ankundzgung des VSE TH,
den vereinbarten Deal (WoZ iibernimmt

Inhalt, Umfang und Verbreitung so drin-
liegt. Denkste! Hier schritten die Struktur,
Ordnung und klare Verhaltnisse lieben-
den  Funktionire ein: Akrianismus,
Chaos, Freipass zu allem moglich

) .
Ninety-nine
Dieses letzte «konzept» ist eine studenti-
:che Nummer Schwcrpunk!e smd stu-
und
gische Fragen Diese Wahl rechtfertigt
sich durch das Bediirfnis, die Geschichte
des eigentlich studentischen Kindes «das
konzept» abzurunden. Es geht um eine
Zw:schenbtlanz der VSS und einzelne
haften der D hschweiz
haben das Wort. Alle haben in ihren Stel-
lungnahmen auf ausfiihrliche Retrospék-
tiven verzichetet, versuchen dagegen, kri-
tisch den Status quo festzuhalten und Li-
nien fiir eine mogliche Politik der Zu-
kunft zu entwickeln.

Es entsteht ein genaues, fassbares Bild
der Misere, welche alle an irgendeiner
Stelle der Studentenpolitik engagierten
Haupter umnebelt. Ist es das Bild emes

benhaufens? Ist die Stud

gung endgiiltig am Boden? Haben Stun-
men aus der unabhangigen linken Intelli-
genz, die vor dreizehn bzw. fiinfzehn Jah-
ren manches ins Rollen gebracht haben,
als Trager avanigardistischer Ideen. abge-
dankt? Es sieht so aus. Die entscheiden-
den Kimpfe in-unseren Stddten finden auf
der Strasse statt, militanter als 68.- Mit
dieser Entwicklung einher geht der Pre-
stigeverlust der Universitaten und der
Wissenschaften iiberhaupt. Warum das so
sein konnte, kommt in dieser Nummer im
Interview mit Professor Loffler zur Spra-
che. Es geht um den Clinch, in dem sich
heute eine kritische Wissenschaft befinden
muss, insbesondere eine kritische Sozial-
wissenschaft. Das «Fiir wen?» und das
«Durch wen bezahlt?» stehen auf Kriegs-
fuss miteinander. Alte und neue Werte
geben sich die Tiir in die Hand. Bleibt
vorerst nur Zynismus?

Jedenfalls: die steigende Militanz der
heute Bewegten ist historisch folgerichtig,
weil der politische Gegner aus den Erfah-
rungen der 68er Zeit dazugelernt hat und
weniger leicht aus der Reserve zu locken
ist. Weil die Widerspriiche andererseits
nicht abgenommen haben, muss Kritik
und Widerstand radikaler ablaufen.

Fiir Studenten bleibt da nur die Wahl:
Riickzug ins Innenleben oder Mitmachen
auf der Gasse. Das Betitigungsfeld Uni-
versitits- und Wissenschaftsbetrieb im
Sinne von Engagement ist ginzlich unat-
traktiv. Der Zukunft einer studentischen
Funktiondrspolitik (auch im guten Sinn),
die anstrebt, moglichst viele Positionen in
Gremien zu halten, sind somit vermutlich
enge Grenzen gesetzl.

Wie der untenstehende Beitrag zu er-
lautern sucht, ist der Misere zum Trotz
eine Zukunft fiir die studentische Presse
denkbar und machbar. Aus dem Um-
stand, dass immer mehr Studenten durch
den Fleischwolf Hochschule gedreht wer-
den, ergibt sich ein nicht zu leugnendes
Spannungsfeld. Die Aufgabe eines neuen
nationalen  Studentenblattes kann nur
sein, maoglichst offen Standpunkte inner-
halb dieses Spannungsfeldes zu sichten.
«das konzept» Nr. 99 hofft, die Debatte
anzuregen. Jiirg Fischer

Scher

verlangt. Und so brachte es ein Delegier-
ter fertig, einen Antrag zu stellen, der
bereits festlegt, was zu wie vielen Prozen-
tanteilen in der neuen Zeitung zu erschei-
nen habe. Peinlich, aber wahr, der An-
trag wurde angenommen! Doch wo ein
Antrag ist, ist auch ein Riickkommensan-
trag, der niichste Delegiertenrat findet am
7. Juli statt.

Wer ist der Bose?

Oder warum sind wir in dieser wichti-
gen Angelegenheit noch nicht iiber ein
: o : b P 2

pp K
Wenn man sich vor Augen hiz'lol durch wie
viele Miihlen dieser Entscheidungspro-
zess gedreht werden musste — da wiren
der F geberverein «das k », die

den befiirchtet, Normen und thhlltmen

Fortsetzung auf Seite 2
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60 Jahre VSS:

Zwischen Lobbypolitik und Revolte

Der Verband Schweizerischer Studentenschaften (VSS), die nationale
Dachorganisation fiir alle Studierenden an den schweizerischen Hochschu-
len, beginnt das siebte Jahrzehnt seines Bestehens mit einem Riickblick und
einer Standortbestimmung. Der VSS hat dazu eine Festschrift herausgege-
ben, die im Titel die Frage aufwirft: «Studentenpolitik — Politik mit Studen-
ten"» Sie soll eine Gmndlage sein, um Ziele und Mittel des polltlscllen

dent.

der S

an ihren F
elmgen personlichen Beitrigen zur Festschrift gehen g

Hocheohnl

Al uber ken. In

lichkeitsarbeit und eine basisgerechte Po-
litik, die 1974 in die Lancierung einer
Initiative (Lausanner Modell) miindete.
Nachdem diverse Zerfallsprodukte der
Studentenbewegung (die sogenannte
Neue Linke) signalisiert hatten, dass
Hof(nungen begraben worden waren
und im Gefolge der Wirtschaftskrise die

politiker auch auf die heutige Situation ein. An einem Seminar, das der VSS
im Herbst dieses Jahres durchfiihrt, soll die Diskussion weitergefiihrt

werden.

Die nationale und internationale Ver-
tretung der Interessen der Studenten ist
die Aufgabe des VSS, was damit im ein-
zelnen auch gemeint sei. Heute wird die-
ses urspriinglich rein stédndische Anlie-
gen getragen von sozialem Engagement
und einem Bekenntnis zur Chancen-
gleichheit im gesamten Bildungswesen.
Um die Wandlung des Verbandes nach-
vollziehen zu kénnen, lohnt es sich, den
Abriss der VSS-Geschichte (Festschrift
Kap. 1) verkiirzt vor Augen zu fithren.

Die vom VSS vertretene Studentenpo-
litik hat sich nicht nur ungeahnt entwik-
kelt, ihre Ausmiindung in die Studenten-
bewegung der endsechziger Jahre macht
auch deutlich, wie radikal das Selbstver-
stdndnis der Studenten und ihrer Organi-
sation sich gedndert hat. So waren die
Studentenschaften an den Hochschulen
durchwegs per Regierungsdekret einge-
fithrt worden, damit den Behorden ein
im Chaos der sich bekampfenden farben-
tragenden und teils schlagenden Verbin-
dungsstudenten ein reprasentativer Ge-
sprachspartner zur Verfiigung stand.
Nach der Griindung des privatrechtlich
organisierten VSS wurde bis in die sech-
ziger Jahre reine Verginstigungspolitik
betrieben, und Auslandreisen fiir Funk-
tiondre wurden finanziert. Der Kalte
Krieg war aktiv geschiirt worden. Wah-
rend des Ungarn-Aufstands erhielt zum
Beispiel jeder Student vorsorglich einen
«Molli-Ziinder» nach Hause geschickt.

Eine noch heute wirksame Umorien-
tierung des Verbands auf die ganze
Schweiz setzte 1960 ein mit dem Kampf
der Romands um Einfluss auf den
deutschschweizerisch beherrschten VSS.
Erst als bekannt wird, dass der ISC (In-
ternational Student Conference), die
Gegerorganisation zum kommunisti-
schen IUS (International Union of Stu-
dents), mit Geldern des amerikanischen
Geheimdienstes CIA finanziert wurde,
wendet sich der VSS von diesem Kind
des Kalten Krieges ab. Die CIA-Aktivi-
titen waren das Fanal fiir eine europdi-
sche Studentenbewegung, mit der auch
ein radikaler Bruch in der Studentenpoli-
tik vollzogen wurde.

Kampffeld Hochschule
Nach dem Heraustreten aus der anti-
kommunistischen Front formierten sich
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Exekutiven und Legislativen der Trager-
vereine VSETH, VSU und VSS (und da-
mit indirekt auch SUB, StUB, AGEF) -,
drangt sich die Vermutung auf, dass sol-
che Strukturen eine immanente Hemm-
wirkung haben, die es enorm schwierig
machen, Ideen zu suchen, zu diskutieren
und so weiterzuentwickeln, dass am
Schluss etwus Neues, Bahnbrechendes
rauskommt (dass bei der einzigen «unab-
hangigen» Instanz, der vom VSS einge-
setzten Projektgruppe, ‘auch nichts raus-
kam, ist leider ein Faktum). Wenn man in
mehreren der erwihnten Gremien — was
vielleicht auch ein bisschen gaga ist, ein-
verstanden — mitdiskutiert, ist es etwas
deprimierend, mitzuverfolgen, wie die
Kreativitit zum technokratischen Vollzug
von anstehenden Problemen verkommt.
Das ist nicht neu, und die Diskussionen
laufen. Doch wie es Organisationen so an
sich haben, nimmt ihre Verﬁnderung Zeit
in Anspmch und es gibt immer Leute,
die aus einer unteren, bereits etwas ver-
Sch di Losungs-
vorschldge hervorkramen, um mit etwas
Kosmetik den Grundkonflikt weiter hin-
auszuschieben. Was mich sauer macht,
ist, wenn sogar dort, wo avanigardistisch-

die freigesetzten Krafte zu einer Protest-
bewegung, die nun gegen die USA (Viet-
nam!) und deren Biindnispartner in
Westeuropa gerichtet war. Die Opposi-
tion gegen den biirgerlichen Staat, in
dem man lebte, und den Kapitalismus
schlechthin als dessen Wirtschaftssystem
war die logische Konsequenz. Ebenso
folgerichtig war, dass der Kampf an den
staatlich gefithrten Hochschulen und ge-
gen die hier vermittelte Ideologie, die als
Ausdruck der «Ideen der Herrschenden»
erkannt wurde, aufgenommen wurde.
Ohne im einzelnen auf Inhalte und Ver-
lauf der 68er-Bewegung einzugehen, sei-
en hier folgende Stichworte erwihnt:

Marxistische  Theoriebildung, gewerk-

schaftliche Orientierung, forcierte Offent-

phorie abklang, wurden die
Studentenschafter durch Auflosungen
und Entzug der Finanzautonomie ange-
griffen. Der heutige bildungs- und hoch-
schulpolitische Scherbenhaufen geht ein-
her mit einer radikalen Organisations-
feindlichkeit der neuen Studentengene-
ration, die ihre Lehren aus dem Verlauf
der 68er-Bewegung gezogen hat. Eine
detailliertere Einschatzung der Ereignis-
se nach 1968 findet sich im Beitrag von
Thomas Heilmann (Festschrift S. 70),
der den Aufbruch selbst mitgetragen hat.
Was die jiingste Vergangenheit und sei-
ne Ratschlige fiir die Zukunft betrifft,
gehe ich im folgenden in einigen wichti-
gen Punkten mit meiner Kritik darauf
ein.

No future!

In dieser personlichen Einschitzung
der Verhiltnisse an den Hochschulen

und einer Perspektive fiir die Zukunft
muss ich mich in erster Linie auf die
Lage in Zurich abstiitzen. Nach dem
Motto Der Kampf geht weiter! wurde
hier nach der Auflosung der Zwangskor-
perschaft SUZ I (1978) der VSU ins Le-
ben- gerufen. Seither versuchen Studen-
tenfunktionire in Fronarbeit krampfhaft
dieselben Strukturen aufrechtzuerhalten
bzw. zu verteidigen, die frither mit einem
Budget in fiinffacher Hohe des dem VSU
zur Verfiigung stehenden Betrags gema-
nagt wurden. (Im VSU sind noch 20%
aller Studierenden organisiert, die Ten-
denz ist riickldufig!)

Die SUB in Bern, eine Zwangskorper-
schaft ohne Finanzautonomie, ist auf
dem Weg zur Liquidierung bereits weit
fortgeschritten. Nach demselben Muster
wie in Zirich stellen im Gefolge von
Rekursen rechter Kommilitonen bereits
linke Vorbeter und einzelne Vorstands-
mitglieder den Wert einer offentlich-
rechtlichen Korperschaft in Frage und
sehnen sich nach Zustinden wie beim

SU

Der Wille, nach dem Verschwinden
von «das konzept» in dhnlicher Weise
gesellschaftskritische Information in die
Universititen hineinzutragen, war im
letzten VSS-Delegiertenrat beingstigend
klein. Das Engagement der Studenten —
soweit es iiberhaupt vorhanden ist — hat
seinen Schwerpunkt heute eindeutig aus-
erhalb der Universitit. Uberdies ist die
«Bewegung» der Studenten nach dem

‘bald endgiiltigen Verschwinden der poli-

VSS-Seminar am 12./13. Juni in Fribourg

Tutorate — Studienreform an der Bas

Vor genau einem Jahr — wiihrend auf der Uni-Wiese 2000 Studierende den
Aufstand probten — fiihrte der VSS in Ziirich ein breitangelegtes Seminar
zum Thema Studienreform durch, das alle generellen und fachspezifischen
Problembereiche und als Ergebnis moglichst konkrete Arbeitsansitze her-
ausschiilen sollte. Eine dieser Konkretisierungen in diesem Jahr stellte das
Tutorate-Seminar in Fribourg dar. Im folgenden Bericht sind die Ergebnisse
kurz zusammengefast. Weiter werden ein paar Uberlegungen angestellt,

auf di Gebiet wahr

welche Aufgaben der natmnale Verhand und auch die lokalen Studenten-

bzw. sollten.*

ukunfigerichtete Ideen ausg ht wer-
den konnten, in der geplanten Zeitung,
schon bevor eine Nase da ist, die das
machen will, die gleiche strukturimma-
nente, kleinkarierte Wir-wollen-alles - in -
unserer - Hand-haben-Mentalitit durch-
gesetzt werden soll.

«Wir sind konservativ geworden, aber
revolutiondr geblieben.» Damit das nicht
passiert, “braucht es Leute, die unver-
brauchte Ideen haben, wie wir aus
unserem ierenden Stud dasei
rauskommen, politisch, persénlich, (un-)
wissenschaftlich.

Nieder mit den,Apparatschiks, es lebe
die Kreatur! . Martin Mani

Am Studienseminar im letzten Juni setzt
sich v. a. die Uberzeugung durch, dass
wir Studenten selbst und heute mit der
Verdnderung unserer Studienbedingun-
gen beginnen miissen:

«Wichtige Voraussetzung fiir Studien-
reform scheint mir das intensive Gesprich
im Fachbereich, in Abteilung und Fakul-
tat. Unbehagen ist in Mengen spiirbar.

* Das Protokoll des Ziircher Seminars stellt eine
recht umfassende und detaillierte Analyse der heuti-

Nun gilt es, die Diskrepanzerfahrung zwi-
schen Ist-Zustand und Soll-Zustand ge-
nauer zu erfassen und zu umschreiben.
Diese Diskrepanzerfahrung miissen Sie
nicht bloss- individuell, sondern gemein-
schafilich definieren — das personliche
Leiden, die innere Emigration geniigen
nicht.» (E. Michel-Alder) R

Wir reden iiberhaupt zu wenig mitein-
ander und haben zu wenig Vertauen zu-
emander Zuerst mussen wir wieder

gen, sich a
tion und ihrer Ursachen, sowie entsprechende Re-
formansiitze dar. Es kann - wie auch das Protokoll
des Fribourger Seminars — bezogen werden beim
VS8, Erlachstr. 9, 3012 Bern

ukturen schaffen.
— Wir miissen Gruppen bilden, in de-
nen nicht alles nur iiber den Kopf geht,
sondern personliche Probleme bespro-

S

chen und zusammen Erfahrungen ge-
macht werden .

— Wir brauchen aber auch Gruppen,

z. B. Tutorate, in denen . . . alle anfal-
lenden Probleme diskutiert werden kin-
nen, auch Fragen der Unipolitik. Sie kon-
nen zu - wirklichen Selbsthilfegruppen
werden.
— Wir miissen am eigenen Institut/Fach-
bereich anfangen, wo die Probleme greif-
bar sind und es leichter ist, die anderen
Studenten kennenzulernen und mit ihnen
zusammenzuarbeiten . . .» (Plenum)

*

Auf dieser Grundlage hat eine Ar-
beitsgruppe des VSS versucht, die Mog-
lichkeiten der Selbstorganisation genau-
er zu formulieren. Die folgenden
S5 Punkte sind kurz zusammengefasst die
Ergebnisse des Seminars «Tutorate und
Studtenemgangsphase» (12./13. Juni 81,
Fribourg).
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tischen Gruppierungen disparat und kul-
tiviert sich in den verschiedensten
Griippchen mit je ihrem ureigenen The-
ma. Darin mag der Grund liegen, dass
das Abonnieren einer «WochenZeitung»
allemal komfortabler ist als die Produk-
tion einer eigenen Zeitung als Gegenge-
wicht zu den von der Industrie finanzier-
ten reaktiondren Gratisanzeigern.
Angesichts dieser Anzeichen glaube ich
nicht, dass wir nur die «basisgerechten»
Strukturen auszubauen und die Informa-
tionsvermittlung zu verstirken hétten
(vgl F. Cahannes, Festschrift S. 92 ff.),
um aus der Defensive heraus in eine
Offensive zu gelangen. Geradezu unsin-
nig scheint mir, mit Vehemenz zu for-
dern, Organisationsstrukturen seien qua-
si auf Vorrat zu erhalten, um dann etwas
bei der Hand zu haben, wenn’s wieder
losgeht. Auch sind mir Modelle eines
«Crisis Management» zuwider, gemiss
denen die vorhandenen Krifte moglichst
dkonomisch aufgrund gewisser Priorita-
ten einzuteilen und im ibrigen latente
Krifte mittels geschickter Agitation zu
mobilisieren seien.

Sollen wir das «Kampffeld Universitdt»
ganz aufgegeben? Thomas Hei rit
uns in seinem Festschrift-Beitrag gerade
das Gegenteil. Er versieht uns mit einer
Warnung vor der integrativen, kraftever-
schleissenden Wirkung eines Einlassens
auf die universitdren Institutionen, des
Kampfes um das «politische Mandat»
und unsere Rechte, die in den alten,
offentlichrechtlichen Studentenorganisa-
tionen enthalten waren. Im iibrigen aber
will er uns wieder an den Wurzeln der
68er-Bewegung ankniipfen lassen: den
ideologischen Staatsapparat Universitit
angreifen, die Bildungspolitik gesell-
schaftskritisch fundieren und verhin-
dern, dass in diesen Anstalten die Aka-
demiker als «chiens de garde de la bour-
geoisie» herangeziichtet werden — so lau-
tet das.Rezept. «An den Universititen
muss die Reproduktion der herrschenden
Ideen selbst zum Gegenstand der Ausein-
andersetzung werden.» (Th. Heilmann,
Festschrift S. 76)

Ich behaupte, dass diese Aufgabe an-
gesichts der veranderten internationalen
Situation auf dem gleichen ideologischen
Ansatz wie 1968 unmoglich zu l6sen ist.
Zur ideologischen Gegenposition die bis-
herige marxistische Theoriebildung her-
anzuziehen und weiterzuentwickeln ist
uns meiner Meinung nach versagt. Zur
Rechtfertigung-dieser Behauptung kann
ich nicht die Ideologiekritik selbst heran-
ziehen, sondern' nur ‘die Beobachtung
dessen, was sich auf diesem Gebiet an
den Hochschulen abspielt bzw. eben ge-
rade nicht abspielt.

Wir wollen alles!

Der Umzug durch die Universitit Zii-
rich, den 1978 eine Schar unentwegter,
vorwiegend liberal gesinnter Studenten
zur Beerdigung der SUZ I durchfithrten,
war durch eine frappierende Abwesen-
heit der «Basis» gepragt. Der leise ver-
hallende Klageruf der Leichenginger
weckt in mir, im Gegensatz zur damals
vorherrschenden Meinung, eine starke
Hoffnung auf alle damals Abwesenden,
welche nicht bereit wargn, die Studen-
tenschaft zu Grabe zu tragen. Die Wei-
gerung, uber den «Verlust» zu klagen,
deutet auf bewiltigte Trauer und mithin
auf eine Stirke der ihrer Organisation
beraubten Studentenschaft. Ein Hauch
davon war 1980 auch an der Universitit
zu spiiren, als sich die damalige Uni-
Bewegung nicht auf den VSU einlassen
wollte, der sich als Gesprachspartner des
Rektors und des Erziehungsdirektors an-
bot. Im'letzten Jahresbericht hat denn
auch der Rektor am Dies academicus
freundlicherweise vor der spontan ent-
standenen Phantomstudentenschaft FFU
(Fiir eine freie Universitit) Angste her-
aufbeschworen, wihrend er den VSU fiir
seine Gesprachsbereltschaﬂ gelobt hat.
Die Verweigerung gerade und vorerst
auf der strukturellen Ebene ist die Starke
jeder Bewegung, die wirklich subversiv
ist und eine Institution von innen her
angreift.

Ratschlige fiir das politische Uberle-
ben an der Universitat will ich, ausser
dem hier vorgelegten Negatwkatalog,
keine geben. Ausser vielleicht diesem,
den ich zum Schluss anfiige: 1967 ermog-
lichte das Abflauen des Kalten Krieges
auf ideologischer Ebene eine Verinde-
rung, die es den Studenten ermdglichte,
zwischen den zwei fir Europa massge-
benden - Machtblocken das Lager zu
wechseln und theoriebildend eine: Ge-
genposition zur herrschenden Ideologie
zu entwickeln. Diese Verschiebungen
waren und sind nicht abgeschlossen. Ein
scharfes Beobachten der internationalen
Lage, der Macht- und Blockpolitik und
ihren ideologischen Implikationen (NZZ
1. Bund!) diirfte im Sinne einer Frither-
fassung sensibilisierend und vielleicht so-
gar auslésend wirken fiir kommende
Veranderungen hier in diesem Land und
in unseren Stadten. Erich Kuster
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Bearbeitete Notizen zu
Ethnologie der Wi

kerkundemuseum in Zirich vom 29
30, 5, 1981

Dle Tagung, welche vom Ethnologlsche
beit mit del
Syndikat- Verlag durchgefuhrt worde:
ist, wird wohl bald einmal, in Buchform:
verarbentet und konserv1en einer breit
ren Offentlichkeit bekannt gemacht we
den. Ich will hler mcht in ahnlu:her We
se Unzusar U
ches durch einen glatten, wohlstruktu-
rierten Text harmonisieren — vielmeh
sollen Widerspriiche und Ungereimthe;
ten sichtbar, Unfertiges soll unfertig ble
ben, Briiche und Graben sollen nicht mi
Rhetorikmiill aufgeschiittet werd,

Experiment

Den Anstoss fiir diese Tagung gab di
den letztsommerlichen Wirren entsprui
gene, hochst offizielle Forderung an da
Ethnologische Seminar, die Wissel
schaftlichkeit seiner Veranstaltungen zi
beweisen. Wihrend zweier Tage wollt
man nun den Spiess umdrehen und s
hen,” inwiefern Wissenschaft ethnols
gisch betrachtet werden kann, «und w
sich daraus ergibt».

Mario Erdheim liess sieben interessa
te, einander nicht bekannte Leute zi
sammenkommen und sie in der Weis
iiber das Thema referieren, wie sie esdes
Titel nach verstanden hatten.

Dazu etwas Studenten, Radio un

Verlagswesen, ein nahezu idyllisches R
servat.

Das Ganze war als Experiment
dacht, mit Nachtessen und Fest, wal
rend deren Diskussionen und sonstig

vertieft werden konnten.
Konstant gehalten wurden in der exp
rimentellen  Anordnung universitare

Strukturen und Rituale, d. h. Machtve
héltnisse, Sprache, Perspekuve der D
zenten, Ubliche S: e Zei

Wenn man sich wo fremd fiihlt,
bekommt man leicht einen

Der seit einiger Zeit anhaltende «apo
kalyptische Ethnoboom» wird wohl au
dem Bediirfnis gespeist, die ganze Kultui

dienen gut als heuristische Modelle, di
eine erste Orientierung erlauben.

bar werden — und in der Alltagsethnolo.
gie erklart man gar das eigene Selbst zu
- I Pahiled

For:

stand. Ethnophsychoanalytikeru= di
Sch ?

Die leitenden Eingriffe des politisc
und 6konomisch begriindeten Machtap.
parates auf die Universitit erfolgen tibe!
Resso g und Personal
wabhl.

Indem die vermeintlich gebrauchte:
Produktionsmittel immer teurer und au
wendiger werden, steigt die Abhéngij
keit der Institute und des einzelnen Wi

druck und geeinter Blick nach vom Le:
stungsstress (laut und klar ins Mikr
phon, fiirs Radio) usw.

Die Studenten, Frauen und Kiinstls
(bei den Referenten) haben den Ve

suchsablauf so auch kaum gestort, das:

Unerwartete ist erwartungsgemdss ein-
getroffen. Vorne tobte der Kampf der:
Giganten, hinten verhielt man sich ruhig,
abends profilierten sich die Referenten:
weiter, wihrend sich die Studenten ans:
Essend den Tischnachbarn hiel

eue Territorien erschlossen werde:
‘Kommentar aus dem Publikum: Grenz
uberschreitungen sind in der Politik
Grund fiir Kriege.

. Zusammengebracht werden miisste:
auch wieder die Intelligenzija ausserhalb:

er Universititen, welche wohl durch:
ese gegangen ist, jetzt aber nichts mel
mit ihr zu tun haben will, und die fleis:
n Ameisen in den Institutionen, wel
:che dle Blbhotheken fullen und sich d;

b wohnen

Stimmung. Ethnologische Metaphern::

Fremdes kann und soll dabei versteh-:

Bernd Weyergraf untersuchte am Bi
piel des Phénomens King Kong, das e
Mythos nennt, die «Metaphorik de:
Wildnis» und die «zur Methodik erhobe
e Beriihrungsscheu der Wissenschafter».
Die Ethnologie, die sich als Wissen:
chaft genuin mit Mythen beschiftigt
ollte sich nach ihm vermehrt den My

‘Wissenschaft seien, dass sie aber bewusst:::
gemacht werden miissten, um sie dann;’
rauszuwerfen. Fixiert,

chaftslos\iiber Affekte und die affektive
eziehung zwischen Wissenschafter und
einem Objekt, bis H. Fink-Eitel mit sei-
em Nietzsche die Wissenschaft angriff
nd sie, mit der Macht liiert, als Hure
ezeichnete. So gehe das nicht, was er
amit sagen wolle, das sei zu einfach,

enziert. Wissenschaft habe viel zu wenig
acht,
In einem ‘anderen Zusammenhang

urde die Wissenschaft als «System
Abwehr jeglicher Bedro-

hen der eig Gesellschaft

ie helfen kénnten, diese besser zu er
ennen.

Das hiesse z. B. unsere eigene Gegen

n welcher Form der Korper auftauch
nd seine verborgene, stumme «Sprach
er Affekte» zu ibersetzen. Denn de
rper sei «ja viel kliiger, weil er nich

denen der Verdrangungsschutz aufgeris:
en sei, wo wir anderes wahrnehme

Korper bedeutete in dieser Zeit (um:
1930) die abgeschossene Natur, kontu:
enlos, eine in die Nacht der Geschicht

Schwarzer
Kerper

o Methodih erhobeus
Fhranpdata

ekte

Die einen glaubten nicht, dass Affekt
in der Wissenschaft vorhanden seie:
oder dort etwas zu suchen hatten Die
andereu glaubten zwar, dass di der.

»:‘abgedankt; denn einerseits besteht di
: Ganzheitsvorstellung von Wahrheit im
i friheren

:im Feld gesucht und gefunden werden.
 tionalisierten und zentralisierten «gesell
chafilichen Vi P < ,

“und verfahr
Information»

i nerhalb und ausserhalb der Universita

ung» die Rationalitit wissenschaftlicher.
erfahren als «Affektabwehr» bezeich-
et. Natiirlich.

Wissenschaftler

graue Maus
graue Ameise
Missionar

Produzent von
Produzenten

«(. . .) Stets wird dem Produkt Produ
ieren aufgesetzt, so dass die Wunschpro

t.o(p. 12).

«(. . .) Die Regel, immerfort das Pro

uzzeren zu produzzeren, dem Produk
fi

C’ kter der Wunsch hil odei
ler primdren Produktion: Produktio
on Produktion» (p. 13).

Aus: Guattari/Deleu.

Die Uni hat als Ort der Wahrheitssuch

substantiellen Sinne nich
mehr. Wahrheit und Erkenntnis konne
demnach nicht mehr auf der Strasse ode:

Andererseits ist die Uni ldngst zur ra-

zur

igen A
(Niethammer)
miert worden. «Wahrheit» wird zum re:
ationalen Begriff, eher zur « Wahrhaftig.
keit», die sich in der institutionalisierte
Kommunikation zwischen Gruppen in

einstellt.

kontrolliert und::
“‘beherrscht. Dritte glaubten schliesslich,
“dass Erkenntnis ohne einen selber, den
‘subjektiven Faktor, ohne seine einge-

‘Dienst stellen wolle.

berflichlich, unglaublich und undiffe-:::

Dienstleistungsangestellter

uktion Produktion von Produktion ist,’:
wie die Maschine Maschine der Maschine:::;

“zung fiir soziale Disziplinierung,

rauenrollen

Der Begriff bezieht sich nun auf das:

Verhiltnis von Wissenschafter und In-

“formant, auf den gegenseitigen Lernpro
d hy her fiilit

:Mutter

dern sich im gegenseitigen Verhalten
ederschlagt.
Auf diesen optimistischen Rettungs-
und Legitimierungsversuch der Universi-
tit wenden zwei «alte Weise» misstrau-
isch ein, dass die Institution immer nur
e Hochachtung vor der Wissenschaft
produziere und den Glauben verstar-
e, dass die Umwelt iiber sie erfahren
‘werden miisse. Erkenntnis gebe es aber
nur auf dem Wege der Subversion gegen
las System, das die Wissenschaft in ihren

Objekte erscheinen nicht rein, son-

dern wie sie durch das Auge, dem die-

m vorgeschalteten Apparat oder der

= Fiht ‘o

-

= &w‘[nck
Age

4 + & eorife =
Bepri fr arterear

en Ebene der Wahrnehmung.auf die
ealitit ein, indem es in die vom Be-
‘wusstsein geleistete Synthese der Sinnes-
aten eingreift.

Diese kognitive Disziplinierung des
ewusstseins, die durch die «Seelenarbeit
ler Kultur», durch Schmerz in Festen der
rausamkeit geschieht, ist Vorausset-

Die Psychoanalytikerin Marie Langer
ehorte in Argentinien einem vorwie-
end minnlichen Analytikerkreis an,
en sie 1971 aus politischen Griinden

verliess.

Bei einer PsychoanalyseAVerelmﬂ
ung, die v. a. im Dienst einer repressi-
en Oberschicht steht oder in kollektiver
lindheit von der dusseren Realitit ab-
ieht, wollte sie nicht mehr mitmachen.
Ihre Frage:

Wie und warum wird Frau zum

:Mythos?

Die Psychoanalyse verspricht Gliick,

- geistige Gesundheit, Normalitat, und die-
: jenigen, die dasermdglichen, werdenzum
i Mythos gemacht. Als Frauen miissen
‘sie Muster/Modelle von Weiblichkeit

ein. In der' Wissenschaft ist dies dann
. a. die Rolle der Jungfrau oder der

Fortsetzung von Seite 2
1. Wozu Tutorate? Welche Formen?

geht es nicht nur um organisatorische
Fragen: Auch die moglichen Inhalte,
Zlelsetzungen der Tutorate, Rahmenbe-

Uber die generellen Ziel. von
Tutoraten ist man sich schnell einig: Bes-
seres Lernen, Arbeiten in Kleingruppen;
Forderung der selbstindigen Arbeit;
Forderung des Kontaktes unter den Stu-
denten .

Immerhin werden die Schwergewichte
unterschiedlich verteilt, was nach unter-
schiedlichen Formen von Tutoraten ruft
Einfiihring ate, th pezifische,
ev. veranstaltungserganzende — kritische
Tutorate,  freie  Tutorate,  Projekt-
gruppen . . .

Auch thematisch verschieben sich die
Gewichte, je nach dem, ob «Uberleben»
(Einfithrung in den Studienbetrieb, Kon-
takt unter Mitstudenten . . .) im Zen-
trum steht oder eher — vielleicht in einem
zweiten Schritt — «Leben» (Entwicklung
der eigenen Personlichkeit zusammen
mit anderen; selbstindiges Studium, kri-
tisch, bewusst der gesellschaftlichen Zu-
sammenhange mit Exgenverantwortung
statt Konsum . . .).

2. Wle bauen wir Tutorate auf? Wle
g wir zu den I

Das: Interesse an Tutoraten entsteht
vor allem in den einzelnen Fachberei-
chen. Bei Einfiihrungstutoraten geht es
darum, die Neueintretenden moglichst
frith zu erreichen, die Bildung von Grup-
pen zu ermoglichen, bevor sie dem vor-
gegebenen Studienbetrieb als Einzelop-
fer erlegen sind. Bei spezifischeren Tuto-
raten erreicht man die bereits Interes-
sierten leichter.

Wichtig ist dabei der Kontakt der Tu-
toren untereinander und mit dem/den
Fachverein/-en. Er bietet die beste Ge-
wihr fiir breite Information und Konti-
nuitit.

3. Tutoren-«Ausbildung»/
-«Betreuung» . . .
Bei der gegenseitigen Information

etc. sollten vorgingig und in
regelmassngen Abstinden tiberdacht und
diskutiert werden, damit der Tutor in der
Gruppe nicht auf sich allein gestellt
bleibt.

In besonderem Masse trifft dies auch
auf didaktische und gruppend isch

in der Zeit ihr
miissen . . .

Freie Tutorate, die nicht — wie die mei-
sten bisher durchgefiihrten — nur zur Per-
fektionierung des Schulbetriebes miss-
braucht werden, liegen in jedem Fall in
unserem Interesse, ob mit oder ohne Be-
zahlung, weil sie ein konkreter Schritt in
Rlchtung «FreteJUmvermtat» und «Selbst-

Studium verdienen

Fragen zu, die manchen Tutoren schon
ein Bein gestellt haben.

Bei diesen Problemen hat man in Bern
und Basel schon sehr gute Erfahrungen
gemacht mit einer kontinuierlichen Be-
ratung und kurzen Emfuhrungskursen
die vom Fach nZ beit
mit einem Studemenberater durchge-
filhrt wurden. Es ist eine wichtige Aufga-
be der jeweiligen Studentenschaft, zusam-
men mit den Fachvereinen den Kontakt
mit einer Anlaufstelle herzustellen und
diese kontinuierlich offenzuhalten. Die
Stelle muss bei den Studenten gut einge-
fiihrt sein, damit sie auch Aufklarungs-
und Informationsaufgaben im Dienste

- der Verbreitung von Tutoraten als alter-

native Unterrichts-, bzw. Studienform

ibernehmen kann.

4. Bezahlte Tutorate innerhalb des
Lehrbetriebs?

Die Diskussionen dieser Frage fithren
immer wieder auf die Notwendigkeit,
dass wir Studenten versuchen, die Ein-
filhrung von Tutoraten nach unseren
Vorstellungen selbst an die Hand zu
nehmen.

Allerdings soll die Forderung nach
Anerkennung von Arbeiten, nach Ein-
rdumung von: Zeit im Lehrplan, nach
einer finanziellen Entschiddigung etc.
nicht vergessen werden. Eine Anerken-
nung durch die Seminarleitung ermog-
licht es zogernden Studenten, an den
Tutoraten teilzunehmen. Zudem ist eine
finanzielle Entschadlgung fiir viele po-
tentielle Tutoren wichtig, weil sie sonst

sind. Sie bringen
uns die notige Qualifikationen und das
notige ~ Selbstvertrauen  fiir  weitere
Schritte in dieser Richtung.

5. Maturandeninformation

Die grossten Probleme trifft der Stu-
dent an den heutigen Hochschulen in der
Studieneingangsphase. Die Griinde lie-
gen an der mangelhaften Orientierung
der kiinftigen Studenten tuber die realen
Studienverhiltnisse und entsprechend
meist euphorisch verfalschten Vorstel-
lungen der Neueintretenden, an der zu-
nehmenden Verschulung mit steigendem
Selektionsdruck gerade in dieser Phase
(als Numerus-Clausus-Ersatz), am man-
gelnden Kontakt zwischen den Studen-
ten des gleichen oder verschiedener Se-
mester.

Neben den oben angesprochenen Ein-
fithrungstutoraten ist es darum nahelie-
gend, den Kontakt schon zum Maturan-
den zu suchen, um seine Informations-
und damit Orientierungsméglichkeiten
zu erweitern und gleichzeitig erste Kon-
takte zu kniipfen, die spater bei Schwie-
rigkeiten zum Tragen kommen.

Das Seminar in Fribourg findet seinen
Abschluss in der feierlichen Vereinba-
rung, sich in einem Jahr wieder zu tref-
fen - bis wohin jeder Seminarteilnehmer
irgendwo an seiner Uni eine neue Tuto-
ratskette  aufgezogen, angeregt . . .
habe.

*

«Da organisiert man ein Seminar mit Re-
feraten, vorbereiteten Gruppen, alles bis

ins letzte geplant - allgemeine Kritik (bei
50-70 Teilnehmern): iiberladen, zu wenig
Spielraum, zu allgemein . . . Also zieht
man ein ndchstes Seminar anders auf:
eingeschrinkte, konkrete Fragestellung
mit praktischer Zielsetzung, wenig Vor-
struktur, gemiitlich — es kommen ganze 15

mation, dem Kontakt unter den Studen-
ten dienen - insbesondere eben auch alle
Formen von selbstiandigem Studium in
Gruppen,

@ dass der VSS selbst und zusammen
mit den Studentenschaften die Diskus-
sion iiber Formen des selbstandigen Stu-

Leute. Die Stude sind —es
bewegt sie nichts - sie bewegen sich m'cht
— oder ohne Perspektiven!»

Was soll da noch eine nationale Orga-
nisation?

Die Zahl der Teilnehmer in Fribourg
ist wirklich nicht tiberwiltigend — hoch-
stens negativ.

Fiir viele Interessierte war offenbar
auch der Weg zu weit.

Immerhin hat der Ablauf der zwei Ta-
ge gezeigt, dass ein Bediirfnis nach dem
Gesprich, nach gegenseitiger Bekrifti-
gung, nach Erfahrungsaustausch gerade
im Anfang gross ist.

Die Erfahrungen in Bern, Fribourg
und Basel zeigen die Wichtigkeit von
Information, Beratung, gewissen Vorlei-
stungen — wenn nicht der Uni oder einer
eingefithrten Beratungsstelle, dann eben
von der Studentenschaft!

Genau hier liegt eine zentrale Aufgabe
fiir den nationalen wie fiir den lokalen
Studentenverband:

@ gerade weil viele nicht mehr recht
sehen, was ihnen eine Studentenschaft
oder gar ein VSS bringt,

@ gerade weil immer mehr Studenten
vor ihren Studienbedingungen (Selek-
tionsdruck oder Chaos ohne Lernhilfe)
kapitulieren.

@ gerade weil sich immer mehr Studen-
ten vor der anonymen Hochschulatmo-
sphire in die innere Emigration fliichten,
@ gerade weil oft auch die Fachvereine
nicht iiber die Feststellung der Missstidn-
de hinauskommen, die Ansitze oder den
Punch nicht finden, um etwas wesentlich
zu verdndern,

wird es umso wichtiger
@ dass der VSS auf allen Ebenen jene
Projekte speziell fordert, die der Infor-

di d praktische Moglichkeiten der
Einfithrung immer wieder anreisst und in
den Z b bildungspoliti

Bediirfnisse stellt,

@ dass sich der VSS nicht zu schade ist,
auch einzelne Projekte in dieser Rich-
tung gezielt zu verfolgen und zu fordern,
weil damit Signal- und Initialwirkungen
erreicht werden konnen.

Dies alles bedingt allerdings, dass der
VSS solchen Projekten auch die notwen-
dige Prioritit einrdumt und wieder fihig
wird, sie auch Kontinuierlich voranzu-
treiben. Nur so kann der VSS wirkungs-
voll zur Wiedererstarkung seiner Basis
beitragen und auf diesem Weg wieder
glaubwiirdig werden.

Selbstverstandlich soll mit diesen The-
sen nicht die Riickkehr zur stindischen
Studentenpolitik vertreten werden.

Selbstbestimmtes Studium, Gruppen-
arbeit etc. haben ihren Sinn gerade in
der neuen Moglichkeit, bereits, sein Stu-
dium in gesamtgesellschaftliche Sinn-
und Bediirfniszusammenhinge einzu-
gliedern. Projektorientiertes Studium
findet seinen Sinn, Arbeit fiir einen Wis-
senschaftsladen findet seine Moglichkeit
erst in der Ausrichtung auf vernachlissig-
te gesellschaftliche Bediirfnisse, in der
Zusammenarbeit mit Betroffenen und be-
nachteiligten Bevolkerungsgruppen.

Auch benétigt diese innere Aufbauar-
beit ihre Erganzung auf allgemeiner bil-
dungs- und sozialpolitischer Ebene, auch
in einer gezielten Biindnispolitik — aber
diese verschiedenen Ebenen der VSS-
Tatigkeit konnen nur in gegenseitiger
Verbindung mit gewissen Erfolgsaussich-
ten angegangen werden. Sie diirfen nicht
gegeneinander ausgespielt werden.

Pierrot Hans Marianne Miiller
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Kulturwandel und Wertkonflikt

Also zusehen, wie alles zusammenklappt?

M: 1972 veriffentlichte der Club of Rome
die «Grenzen des Wachstums». Man habe
ihm damals, so der Griinder und Priisi-
dent des Club, Aurelio Peccei, Schwarz-
malerei vorgeworfen. Zwei Jahre spiter
war die Rezession da, der Schock wirkte
ldhmend. Heute fordert Pec;cei ultimativ,

achtung und insbesondere die daraus re-
sultierenden Verhaltensregeln — fiir poli-
tische Agitation, auf die er seinerseits
mit politischen Gegenmassnahmen zu
antworten hatte. Damit trug er wesent-
lich zur Abklirung der im Ostblock
langst gelosten Frage bei, wem sozialwis-

dass, hdem in den iger Jahren
nichts passiert ist, die Menschheit endlich
daran geht, die Probleme, die unweiger-
lich auf uns zukommen, zu lésen. Es
scheint mir klar, dass sich die Wissen-
schaft da nicht drum herum driicken
kann. Im Gegenteil: das Pulverfass, auf
dem wir heute hocken, ist ja zu einem
guten Teil auch von der Wissenschaft mit-
gebaut worden.

Loffler: Ich finde es bemerkenswert,

-dass diese Leute bereits 1972, als Natur-

wissenschaftler im wesentlichen, in
ihrem Bericht einen kleinen Abschnitt
drin hatten, in dem sie die Sozialwissen-
schaftler aufforderten, sich Gedanken zu
machen iiber die fiir die neue Wirt-
schaftsordnung, fiir die neue Gesell-
schaft notwendige Sozialstruktur und die
damit verbundenen Wertsysteme. Und
die Sozialwissenschaftler haben, genauso
wie die Offentlichkeit und die Polmker
im Grunde genommen nichts getan. Es
ist eigentlich erst jetzt durch den Auf-
bruch von Unruhe generell in der Bevol-
kerung, sei es unmittelbar Gewalttitig-
keit oder der Unruhe iiber die Gewaltta-
tigkeiten, dass die Sozralwtssenschaftler
wieder haben h

ken. Allerdings haben sie ihre Schwxerlg-

Mit Prof. L. G. Loffler, Leiter des Ethno-
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keiten damit, weil sie schon im Nachgang
zu den 68er Ereignissen eine Analyse
versucht haben, diese zum Teil jetzt auch
wieder ausgraben, aber damit eigentlich
nicht viel mehr bringen als einen Ver-
such einer Analyse dessen, was gesche-
hen ist, ohne irgendeine Fahigkeit zu
entwickeln, nun dem Wunsch des Club
von vor neun Jahren nachzukommen und
einen-Entwurf zu machen dessen, was
wahrscheinlich im sozialen Bereich, im
Wertbereich geschehen wird, oder gar,
wie die Naturwissenschaftler, noch einen
Schritt weiterzugehen, uns zu sagen, was
geschehen sollte, miisste.

M: Ich sehe eine bemerkenswerte Ent-
wicklung darin, dass es 1968 vor allem die
Soziologen waren, die sich in Schwierig-
keiten begeben haben und es heute die
Ethnologen sind. Damals kam die Ant-
wort auf die, sagen wir, generellen Miss-
stande, auf der Systemebene: Systemkri-
tik, Ideologiekritik.

Loffler: Es gab damals die Analysen,
und ich habe mich wirklich gewundert,
warum die Politiker keine Schlussfolge-
rungen daraus gezogen haben. Aber
wenn Sie gerade die Untersuchungen le-
sen oder lesen wollen, die damals von
der Universitit Zirich im Auftrag der
vom Stadtrat eingesetzten Studienkom-
mission fiir Jugendfragen iiber die dama-
ligen. Unruhen gemacht worden sind,
dann verstehen Sie, warum die Politiker
damit kaum etwas anfangen konnten.
Das kann nimlich nur jemand lesen, der
sich in dieser Spezialterminologie, im
Vorgehen der Wissenschaft iiberhaupt,
zurechtfindet und weiss, was fiir praxis-
relevante Einsichten da evtl. dahinter-
stecken. In einer der Publikationen
heisst es, es bliebe abzukldren, in wel-
cher Form, «in leicht verstindlicher Fas-
sung», die gewonnenen Informationen
einem breiteren Interssentenkreis wei-
tergegeben werden kénnten. Zugleich
wird aber auch festgestellt, dass die Un-
tersuchungen auf die Frage, was konkret
getan werden sollte, eine Antwort weder
geben konnen noch wollen. Uberall
spiirt man den Wunsch der Verfasser,
keine Aussagen zu machen, die sie dis-
kreditieren konnten. Und heute haben
wir das Pech, dass die Ethnlogie zum
vornherein und ohne dass wir eine Ana-
lyse vorgelegt hatten, diskreditiert wor-
den ist.

M: Zum vornherein?

Lffler; Der Videofilm iiber die Ereig-
nisse vor dem Opernhaus entstand ja im
Rahmen einer Ubung zu einer speziellen
Forschungstechnik, fiir die wir die Sa-
chen genommen haben, die grad vor der
Tir lagen. Die daraufiolgende Verkop-
pelung der Ethnologie mit der Jugendbe-
wegung war das Verdienst des Erzie-
hungsdirektors. Er erklirte ein Prinzip
unserer wissenschaftlichen Arbeit — ndm-
lich “die. Dokimentation der Sicht der
Betroffenen durch teilnehmende Beob-

haftliche Forschungen zu dienen
haben, den Interessen der Informanten,
der Wissenschaft oder des Staates.

M: Jetzt haben wir die Umsetzung, die
Ja gefordert wurde, jetzt kommen die di-
rekten Aussagen.

Loffler: Ja und nein. Die blosse Doku-~
mentation der Sichtweise irgendeiner
Gruppe sozialer Akteure ist noch keine
Analyse der Situation, liefert noch keine
Erklirungen. Die Aussage des Films
liegt auf dem untersten Niveau wissen-
schaftlicher Abstraktion. Aber vielleicht
liegt hier gerade das Entscheidende: sie
ist noch jedermann zuginglich und ver-
stiandlich. Weshalb sonst das Verbot?

M: Es stellt sich anderseits auch die
Frage, ob man hier eine solche Untersu-
chung iiberhaupt machen soll. Was dem
Verstindnis dienen soll, kann auch zum
Bewiltigen, Unterordnen und Abqualifi-
zieren fiihren.

Loffler: Ich habe schon im letzten
Sommer die Frage aufgeworfen, ob,
wenn wir jetzt eine Untersuchung iiber
die Jugendbewegung machen wirden,
wenn es uns gelingen wiirde, die Hinter-
griilnde, Motivationen, Strukturen her-
auszuarbeiten, wir nicht in die genau
gleichen Gefahren kommen wie mit der
alten Kolonialethnologie. Das bessere
Verstindnis einer fremden Kultur, zu
dem wir beitragen wollten, befihigte zu-
gleich die Vertreter des herrschenden
Systems, ihre Mittel besser einzusetzen,
um anstehende «Probleme» in ihrem
Sinn zu meistern. Die Antwort war da-
mals schon, dass die Jugendbewegung
nicht eine Fremdkultur ist, die sich der
Integration in unsere Gesellschaft wider-
setzt, sondern im Gegenteil von der Ge-
sellschaft selbst erzeugt worden ist. Und
wenn gewisse Kreise das nicht wahrha-
ben wollen, sondern in der Bewegung
eine Kumulation individueller Anoma-
lien sehen méchten, dann sollten sie sich
klar sein, dass eine solche Einstellung die
Moglichkeiten -einer verantwortlichen
Jugendpolitik negiert und mithin den Ju-
gendprotest geradezu aktiv fordert. Je-
der, der wie die Jugendbewegung vom
Staat Mittel fiir die eigenen Zwecke ver-
langt, ist wohl nicht gerade staatsfeind-
lich, obschon nicht zu iibersehen ist, dass
die FDP fiir ihre Forderung nach mehr
Freiheit und weniger Staat bei den Ju-
gendlichen viel Verstindnis gefunden
hat. Vielleicht haben einige Leute ge-
dacht, wir hitten die Grundprobleme
von 1968 hinter uns, sie haben dabei
iibersehen, dass der Aufschwung der so-
genannten Jugendsekten Anfang der

siebziger Jahre im Gefolge der vorherge-
henden Bewegung stand. Einerseits die
Hinwendung zu religiosen Heilslehren,
anderseits zum sozialutopischen Terro-
rismus: beides sind Folgen der Repres-
sion eines politischen Engagements. Fiir
die Ethnologie ist das, was hier passiert,
eigentlich nicht so neu, wenn man ein
bisschen abstrahiert.

M: Da war auch der ganze Psycho-
Boom,. die eigene WG analysieren und
s0. ..
Loffler: Man konnte auch vom Neu-
Ruralismus sprechen, von Leuten, die
moglichst zur Natur zuriick wollen . . .
Heute hat man endlich einen allgemei-
nen Terminus dafiir: A igersituation.

half

sind alternative Verhalten , die
mal so, mal so auftreten konnen. Wir
kennen gerade von Kulturwandel-Bewe-
gungen, die als politische oder religios-
soziale Bewegungen auftreten, das
Schwanken zwischen militanten, auf un-
mittelbare Anderung abzielenden Aktio-
nen und einem Sich-Zuriickziehen in
schwelende Hoffnungen auf jenseitige
Welten.
M.

der ersten VV wurde von den
16-, 17jahrigen Jugendlichen iiber Ge-
walt, Gegengewalt, strukturelle Gewalt
diskutiert, eine VV, die mir sehr in Erin-
nerung geblieben ist. Es war wie eine
Kombination der von angegange-
nen Abschnitte: Das Bewusst-
sein fiir die politischen Zu-
stinde ist vorhanden, aber auch

eine absolute Forderung des eigenel
Ichs: Ich habe das und das gesehen
und reagiere darauf so und so, fertig!
Loffler: Auch 68 fing an als antiautori-
téir, nicht gerade als anarchisch. Aber es
war im wesentlichen eine universitire Be-
wegung und von da her die Tendenz, in
den Buchern eine Erklarung zu finden,
sich wieder eine wissenschaftliche Lehre
zusammenzubasteln. Heute sind die gan-
zen schonen Analysen, die von Akade-
mikern mehr oder weniger iiber sich sel-
ber gemacht wurden, nicht mehr ganz
zutreffend. Das Individuum ist wesent-
lich mehr in den Vordergrund getreten,
das schlimme kapitalistische System und
was da alles drin war, interessiert heute
lingst nicht mehr so sehr. Es gibt zwar
immer noch Leute, die die Jugendlichen
aufkliren wollen und sagen: Eure
Schwierigkeiten liegen im «System», und
deshalb solltet ihr euch gegen das. «Sy-
stem» organisieren usw., aber der ibli-
che Versuch, sie links zu organisieren, ist
bisher offensichtlich nicht so gelungen,
weil die Jugendlichen den Glauben an
die linke Losung genauso verloren haben
wie den Glauben an die rechte Losung.
Thr Losungsversuch ist individualistisch,
anarchisch, emotional, unwissenschaft-

g

M: Im letzten Sommer haben wir es mit
vereinten Kriften geschafft, -die universi-
tire Bewegung zu bodigen, weil wir ein-
fach nicht wussten, was tun.

Loffler: Es ist nicht mehr wie 1968, wo
wir so intelligent waren und zunéchst die
Gesellschaft dndern wollten. Heute ist
die Frage: Was kann ich jetzt tun?, wie
mochte ich eigentlich leben? — und versu-
chen wir mal, das irgendwie zu realisie-
ren. Wenn die Ideale‘und Werte der
alten Gesellschaft etwas taugen wiirden,
konnte die Welt jetzt nicht so mies ausse-
hen, also konnen sie getrost iiber Bord
gehen. Diese offene Infragestellung der
alten Wertordnung ist es, die Angst er-
zeugt bei denjenigen Leuten, die in die-
sem Wertsystem gross geworden sind,
denen dieses Wertsystem ihr Selbstbe-
wusstsein gibt und sie vor Zweifeln
schiitzt. Doch dieser Schutz ist angsterre-
gend briichig geworden. Die Psychoana-
Iytiker sind seit Jahren iiberlaufen von
Leuten, die zu ihnen kommen und fra-
gen: «Was ist der Sinn meines Lebens?»
In Amerika steigen 20 Prozent der Top-
Manager aus ihrer Karriere aus. Nur: fur
die Verwirklichung ihrer Triume vom
alternativen Leben brauchen sie an-
schliessend nicht auf die Strasse zu ge-
hen. Sie verfiigen iiber den Lohn ihrer
bisherigen Integration. Wohmgegen die
Jugendlichen noch nicht integriert sind.
Um zu profitieren, miissten sie zunéchst
einmal die traditionellen Werte akzeptie-
ren. Was geschieht? Sie haben das Ge-
fithl, das die anderen auch schon haben —
nur viel offenkundiger: Wozu sich dem
sinnentleerten System integrieren, statt
sich selbst zu realisieren? Dies fiihrt zu
einem eklatanten Bruch mit der traditio-
nellen Einstellung zur Arbeit. Nur noch
soviel arbeiten, dass man davon leben
kann, hoheren Luxus fiir uninteressant
halten ist eine Vorstellung, die manche

Nur noch soviel arbeiten, dass man
davon leben kann, hoheren Luxus
fiir uninteressant zu halten ist eine
Vorstellung, die manche offenbar
den Weltuntergang befiirchten lisst,
die den Ethnologen aber
wohlvertraut ist.

Ob sie aussteigen, indem sie aufs Land,
in die Sekte oder in die Drogen gehen —
die muss man auch noch erwahnen und
die sind nicht die unwichtigsten dabei —.
oder ob sie aussteigen, indem sie auf die
Strasse gehen und anfangen, mit Steinen
zu schmeissen, weil’s ihnen reicht: das

offenbar den Weltuntergang befiirchten
lasst, die den Ethnologen aber wohlver-
traut ist. Und vielleicht kennen auch Sie
die dem Européer die Armut der Dritten
Welt so simpel erklirende Geschichte
von Schuhputzer: Kommt der Entwick-

lur , sagt, putz mir mal die Schu-
he! Sagt der: Nee, tu’ ich nicht, ich habe
heute schon fiinf Paar geputzt, das reicht
mir. Komm morgen wieder. Ergebnis:
Ja, so kann man natiirlich nicht Reich-
tum vermehren, wenn die Leute aufhd-
ren zu arbeiten, sobald es fiir ihr armes
Leben reicht. Das war vor 20, 30 Jahren
noch eine unvorstellbare, blode Primitiv-
heit. Und jetzt geschieht das unmittelbar
hier, im Zentrum und nicht mehr in der
Peripherie.

Aber es ist nicht nur die Einstellung
zur Arbeit, sondern auch Vorstellungen
iber die Wirtschaft allgemein, iiber das
Recht, den Staat, kurz ein ganzes Syn-
drom von Werten, die jetzt in unserer
Gesellschaft auftauchen und dem Ethno-
logen bereits aus vorindustriellen Gesell-
schaften bekannt sind. Da ich nicht an-
nehmen mochte, dass sie hier
aus der Dritten Welt impor-
tiert worden sind, ist fiir
mich, in Anbetracht
der Parallelen,
die einzig sinn-
volle Erkla-
rung,

dass dort
eine Geistes-
haltung ist, von
der die Entwick-
lungstheoretiker
festgestellt haben,
dass sie nicht die geeigne-
te ist, eine expandierende
Wirtschaft zu erzeugen. Da-
raus mein Riickschluss, dass die neue
Haltung diejenige ist, die eine nicht
mehr expandierende Wirtschaft vorweg-
nimmt, dass also sowohl die traditionel-
len Gesellschaften wie die neue Jugend-
kultur Werten anhdngen, die uber-
einstimmen mit mehr oder weniger
gleichbleibenden und damit relativ lang-
lebigen Kulturformen. Dagegen sind un-
sere bisherigen, letzten Endes nur fiir die
letzten zwei-, dreihundert Jahre als Aus-
nahme innerhalb der Menschheit gelten-
den Werte gerade die der Expansion.
Das gilt auch fiir die sozialistischen Lén-
der, die ja nicht minder auf-Expansion
setzen. Wenn in den traditionellen Ge-
sellschaften Wachstum eintritt, so ist das
eigentlich ein Betriebsunfall, der oft kul-
turell aktiv verhindert wird. Daher steht
anzunehmen, dass mit dieser neuen
Werthaltung etwas einhergeht, das wei-
teres * Wirtschaftswachstum aktiv ab-
bremst. Das bringt zusétzliche Angst fiir
all diejenigen, die vom Weiterentwickeln
leben, und es ist ganz klar, dass es in dem
Moment, wo das Wachstum aufhort, zu
ziemlich harten Verteilungskdmpfen
kommen wird. Und das neue Arbeits-
ethos schadet den Unternehmern mogli-
cherweise weniger als den Gewerkschaf-
ten — denken Sie nur an die Einschétzung
der Temporirarbeit. Von daher er-
scheint die Distanz der Jugendlichen zur
organisierten Linken durchaus logisch.
M: Bezogen auf die Universitat driickt
sich diese Kulturwandel-Bewegung im
Ubergang — grob gesagt — vom soziologi-
schen zum ethnologischen Ansatz aus.

Die neue Haltung ist diejenige, die
eine nicht mehr expandlerende
Haltung vorwegnimmt, die
traditionellen Gesellschaften wie die
neue Jugendbewegung hiingen an
‘Werten, die iibereinstimmen mit
mehr oder weniger gleichbleibenden
und damit relativ langlebigen
Kulturformen.

Zusitzlich wirkt sich die stirkere Ich-Be-
zogenheit auch innerhalb der Ethnologie
aus, wie die laufenden Diskussionen am
Seminar zeigen.

Loffler: Der Boom der Ethnologle
fmg 74/75 an, genau als die R

teressiert, ist nicht die Rolle der Ethno-
logie fiir die Dritte Welt und auch weni-
ger die Rolle der Ethnologie fiir die eige-
ne Gesellschaft, sondern ihre Bedeutung
fiir mich personlich.

Die Entdeckung des subjektiven Fak-
tors ist zwar nicht neu, nur war es immer
Tradition, ihn zu erkennen, um ihn mog-
lichst einzudimmen, wohingegen die
neue Tendenz ist, ihn zu bekennen, um
die erstarrten Wissenschaftsformen in ir-
gendeiner Weise ebenfalls in Bewegung
zu setzen. Dies ist meines Erachtens ein
‘Widerspruch im System, da Wissenschaft
ja darauf abzielt, Aussagen zu machen,
die nicht nur fiir jeden personlich gelten,
sondern die von anderen akzeptiert und
sogar nachgepriift werden konnen. Wenn
jeder seine eigenen uniiberpriifbaren
Wahrheiten produziert, lost sich die Wis-
senschaft auf. Allerdings mag dies eine
richtige Tendenz sein, denn traditionelle
Gesellschaften haben auch keine Wis-

ftler. Sie konnen lich in einer
Situation, wo das Gestern genauso ist
wie das Morgen, weitgehend auf ihre
Alltagskenntnisse rekurrieren, die jeder
erwerben kann. Heutzutage fillt es
selbst Wissenschaftlern schwer, aus ihren
Kenntnissen von gestern niitzliche
Schliisse fiir die Probleme von mor-
gen zu ziehen. Wihrend sie ver-
suchen, das Gestern zu ver-
stehen, konnen sie schon
nicht mehr feststellen,
was im Augen-
blick passiert.
Niemand
lebt

mehr im
Heute, son-
dern nur mehr
in der verlorenen
Vergangenheit oder
in der illusiondren Zu-
kunft. Die unmittelbare
Erfahrung der ablaufenden
Zeitist-nicht mehr gegeben. Es
gibt einige Ostliche philosophische
Schulen - da haben sie wieder die
Verbindung zu den Jugendsekten —,

die die kontinuierliche Gegenwart durch
die Meditation wieder einfangen wollen.
Aber wissenschaftlich diirfte das schwie-
rig sein. Wir analysieren die Vergangen-
heit, machen vielleicht Prospekte fiir die
Zukunft, aber die je individuelle Erfah-
rung dessen, was derzeit so ist — das

Die unmittelbare Erfahrung der
ablaufenden Zeit ist nicht mehr
gegeben. Wir analysieren die
Vergangenheit, machen vielleicht
Prospekte fiir die Zukunft, aber die
je individuelle Erfahrung dessen,
was derzeit so ist — das bleibt Mystik.

bleibt Mystik. Mystiker arbeiten kein
Weltbild aus, sie brauchen es nicht, weil
sie es unmittelbar einsehen, es ist voll-
standig evident, dazu braucht es keine
Wissenschaft.

M: Ich habe ein ungutes Gefiihl, mir
kommt der subjektive Faktor hier zu
schlecht weg. Ich kann ja nicht losgelést
von mir sprechen!

Loffler: Aber Sie konnen abstrahie--
ren. Und sich wohl auch eine Aussage
vorstellen, die unabhéngig von Ihrer per-
sonlichen Stellungnahme dazu die Wahr-
heit trifft. Ethnologen gehen ja oft so-
weit, ihren Strukturanalysen einen gros-
seren Wirklichk
als samtlichen Angaben ihrer Informan-
ten. Sicher stellen diese Meinungen auch
einen Teil der Wirklichkeit dar, und si-
cher beeinflussen sie auch den Gang der
Dinge, mchtsdestowemger entwickeln
G

llschaften eine Ei lichkeit.

einsetzte. Ich sehe das als eine Reaknon
auf ein In-Frage-gestellt-Werden der im-
merhin noch einigermassen akzeptierten
gesellschaftlichen Ordnung. Wieso die
Reaktion so prompt kam, weiss ich nicht
und auch nicht, warum sie nur in
deutschsprachigen Léndern auftrat, aber
nicht in den franzosischsprachigen Ge-
bieten, die Grenze geht mitten durch die
Schweiz! Da sich das Interesse auf alter-
native Wertsysteme richtet — eben des-
halb Ethnologie statt Soziologie -, mag
auch die traditionelle Religion eine Rolle
spielen. Zudem versteht sich die franzo-
sische Ethnologie heute vorwiegend als
Strukturanalyse, und das studentische
Interesse dafiir ldsst zu wiinschen iibrig.
Mehr gefragt sind solch vielverheissende
Sachen wie Ethnopsychoanalyse. Schon
vor zwei Jahren haben mir die Anfanger-
studenten gesagt, was uns besonders in-

Nur so ist es erklarbar, dass an verschie-
denen Orten zu verschiedenen - Zeiten
Prozesse ablaufen, die bemerkenswerte
Gemeinsamkeiten zeigen. Wie und war-
um der einzelne sich dabei entscheidet,
ob er iiberhaupt etwas merkt, ob er auf
der konservativen oder auf der fort-
schrittlichen Seite steht oder sonstwie,
lésst sich dabei nicht im geringsten vor-
aussagen, spielt aber auch keine Rolle.
Denn fiir die Gesamtentwicklung des Sy-
stems ist das offenbar so irrelevant wie
der jeweilig einzelne Aufenthaltsort von
irgendwelchen Molekiilen innerhalb
eines Gases; die flitzen auch hierhin und
dahin, und trotzdem hat das Gas seine
ganz spezifischen Eigenschaften. Und
unter Wissenschaftlern wird wohl auch
niemand bestreiten wollen, dass auch un-
sere Wirtschaft ihre eigenen Gesetzmis-
sigkeiten hat, denen der einzelne mehr
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oder weniger ausgeliefert ist, egal, wo er
steht. Insofern sind solche Aussagen fiir
Leute, die den subjektiven Faktor gerne
mogen, bis zu einem gewissen Grad in-
human. Aber eben das scheidet sie auch
von den Marxisten, denn schon Marx hat
geschrieben: «Der Mensch geht in seiner
Produktion Verhiiltnisse ein, die von sei-
nem Willen unabhiingig sind.» Und nach
Marx bestimmt sogar die wirtschaftliche
Struktur, das Sein, das Bewusstsein. Nur
transzendentiert Marx dies im bemer-
kenswerten Satz: «Wenn die ldee die
Massen ergreift, wird sie zur materiellen
Gewalt.» Die Idee ist jedoch kein sub-
jektiver Faktor, sondern die des wissen-
schaftlichen Sozialismus. Die Wissen-
schaft ermoglicht die objektive Analyse.
Das erklart das grosse Vertrauen, das die
marxistisch-sozialistische Position in die
Wissenschaft setzt, weil der Wissen-
schaftler anscheinend fahig ist, sich von
seiner Bestimmung durch das Sein zu
l6sen, um unabhéngige Einsichten zu er-
halten, die dann zur materiellen Gewalt
werden kénnen.

Es ist das System selber, das die
neuen Werte hineinbringt, und
darum sind nicht die Jugendlichen
schuld und auch nicht die Alten, die
da besonders reaktionir sind,
sondern sie iibernehmen nur die
Rolle, die ihnen die
Eigengesetzlichkeit unserer
gesellschaftlichen Entwicklung
zuweist.

Eine entsprechende These gibt es, so-
viel ich weiss, im biirgerlichen Lager
nicht, ausser jemand behaupte iiber-
haupt, dass die Ideen das Entscheidende
sind und die Sachen in Bewegung setzen.
Aber die wenigsten Wirtschafts- und So-
zialwissenschaftler lassen sich darauf ein;
selbst die Ethnopsychoanalyse sucht im
Subjektivum ‘nach den W\dersplegelun-

trieb verstanden wurde, dann doch nur,
weil ich unreflektierte Wertsy in

unserer derzeitigen Wirtschafts- und Ge-

Frage gestellt habe. Aber ich meine, dass

aus Auftr issenschaft denkbar
lst die von bestimmten Leuten finanziert
w1rd damit sie hinterher einen Gewinn
machen kénnen. Dies um so mehr, wenn
sich die freie Wissenschaft tendenziell
auflost, indem sie sich subjektiviert. Ge-
nau wenn Sie selber keinen Bezugsrah-
men mehr haben, nicht mehr wissen,
wofiir Sie das eigentlich tun, und trotz-
dem Wissenschaftler sein wollen, dann
gehen Sie zu jemandem und lassen sich
von ihm bezahlen. Der sagt Ihnen dann,
wofiir Sie es tun, und damit sind Sie raus
aus allen ethischen Problemen. Sie ent-
wickeln zum Beispiel eine Chemikalie,
ob man damit Pflanzen oder Menschen
umbringt, muss und darf Ihnen aber egal
sein. Sie habeh ja als Wissenschaftler nur
Thren Auftrag so effektiv wie moglich zu
erfiillen.

M: Nun hat sich aber genau innerhalb
der Ethnologie in den letzten Jahren ein
markanter Wechsel vollzogen, der nicht
nur ein Wechsel von der Kolonialethnolo-
gie zur Inlandethnologie ist, sondern was
sich verindert hat, ist das Verhiltnis des
Ethnologen zu seinem Objekt, das, wiirde
ich sagen, zum Subjekt wird.

Loffler: Gerade weil sich das so schon
sagen lasst, sollte man hier vorsichtig
sein. Es sind nach dem Krieg viele Hoff-
nungen und auch moralisch-ethische
Uberzeugungen hineingebracht worden,
um die Ethnologie, die ja traditionell
eine Kolonialwissenschaft war, aus- die-
sem schlechten Ruf herauszubringen, sie
umzuorientieren, damit unsere Wissen-
schaft nicht nur, wie es so schon heisst,
dem Zentrum dient, sondern auch der
Peripherie. Es stellt sich jedoch die Fra-
ge, wer letztlich iiber welche Informatio-
nen verfiigen kann. Verweigern wir uns
den Interessen des Zentrums, dann er-
gibt sich alsbald die Frage; wer finanziert
die Forschung? Und es ist eben so, dass
die, die Forschungen finanzieren, nor-

gen der objektiven, gesamt ftli-
chen Bedingungen. Sie entspricht damit
viel eher den.Ideen der 68er Bewegung
als dem heutigen Subjektivismus. 1968
war eine der wesentlichsten Thesen die

Solange man nicht gewisse
Grundtendenzen beim anderen
sozusagen in sich selber
wiederentdeckt, ist Verstiindi

lischaftsentwicklung, dann liessen sich
vielleicht diese ganzen Uberreaktionen
und die ganze Gewalt, die nicht nur von
der Strasse kommt, sondern auch vom
Bemiihen, das Phinomen zu unterdriik-
ken, hervorgebracht wird, irgendwie auf-
lockern, um wieder zu einem Gesprich
zuriickzufinden. Denn wenn man seinen
Partner von vornherein nicht versteht,
kann man nicht mit ihm sprechen. Solan-
ge man nicht gewisse Grundtendenzen
beim anderen sozusagen in sich selber
wiederentdeckt, ist Verstindigung sehr
schwierig. Ob die Einsicht in die ablau-
fende Verdnderung, die die Ethnologie
leisten konnte, den Leuten die Angst
wirklich nimmt, weiss ich nicht. Person-
lich meinte ich, sie sollte es tun, aber das
kann wirklich ein subjektiver Faktor
sein. Die Psychoanalytiker behaupten,
dass, wenn man Einblick habe in die
Sachen, die einen bedriangen, man sie
auch bewiltigen konne - das ist ja der
Zweck der Sache. So eine kathartische
Wirkung stelle ich mir fiir die Ethnologie
auch vor, vorausgesetzt, dass unsere
Analysen richtig sind.

M: Eigentlich wollte ich mit Ihnen zu-
sammen auf die Wissenschaft da oben los,
merke aber, dass das nicht so leicht
geht . . .

Loffler: Das mag daran liegen, dass
ich die Rolle der Wissenschaft in diesem
Kulturwandel noch nicht vollauf reflek-
tiert habe. Heute hinken die Sozialwis-
senschaften, trotz der Aufforderung der
Naturwissenschafter von vor neun Jah-
ren, der Analyse der aktuellen Situation
noch vollig hinterher — insofern niitzen
die Ergebnisse den Machthabern wenig.
In dem Moment, wo sich das System auf
einer konstanten Ebene einpendelt, das
Gestern gleich wie das Morgen aussehen
wiirde wie in den traditionellen Gesell-
schaften — es ist klar, dass wir davon weit
entfernt sind: Keine Partei kann auftre-
ten und sagen, wir wollen, dass alles so
bleibt wie im letzten Jahr, sondern jeder
will verbessern, ob vorwirts oder riick-
wirts, aber verbessert werden muss —,
wenn sich also die Sachen wiederholen
wiirden, wir nicht mehr so viel raten
miissten, dann konnte die Wissenschaft
ihre A eher allgemein zugénglich

der - Manipulierbarkeit der
durch das System. Heute scheint diese
iberwunden, man hat den

Schwindel durchschaut, die

‘alten Werte'und Ideale
" abgetan und moch-
te nun neuen
Werten
nach-

leben,

gleich-
giiltig, wie
das System
reagiert. In meiner
Analyse ist das eine
fromme Selbsttduschung:

es ist das System selber,

das die neuen Werte hinein-
bringt, und darum sind nicht
die Jugendlichen schuld und
auch nicht die Alten, die da beson-

ders reaktionir sind, sondern sie
iibernehmen nur, ohne sich dessen be-
wusst werden zu konnen, die Rolle, die
ihnen die Eigengesetzlichkeit unserer ge-
sellschaftlichen  Entwicklung™ zuweist.
Wir beherrschen weder die Gesetze der
Natur noch, aller marxistischer Buphorie
zum Trotz, die unserer eigenen Gesell-
schaft. ,

Manchem' mag eine solche Einsicht
Angst einflossen, mir personlich ist sie
eine gewisse Beruhigung. Wenn die Zeit
halt gekommen ist, dass das alte Wertsy-
stem sich #ndert, okay, dann dndert es
sich eben. Ich ibernehme vielleicht
einen gewissen Teil des neuen Systems,
und manchmal weiss ich vielleicht auch
nicht, wo der Heuhaufen und wo.der
Strohhaufen ist. Aber diese Unsicherheit
beziehe ich nicht auf meine personliche
Unsicherheit. Es ist da wohl eine Immu-
nisierungsstrategie dahinter, ich habe
weder Angst vor dem einen noch vor
dem anderen. Mir wird von vielen Stu-
denten vorgeworfen, dass ich zynisch
bin. Aber Zynismus ist wahrscheinlich
nichts als die Fihigkeit, die Systeme ge-
geneinander auszuspielen und mich da
rauszuhalten. Dass ich personlich gele-
gentlich meine Schwierigkeiten habe, ge-
be ich gerne zu. Aber das hat mit der
wissenschaftlichen Analyse der Sache
nicht unmittelbar etwas zu tun.

M: Ich habe einige Ausserungen von
Ihnen, etwa an der Wissenschaftstagung,
schon kritisch-engagiert verstanden.

Loffler: Etwa mein Referat, wo es mir
darum ging, die heutlge Sltuanon des
Wissenschaftlers als im Ubergang von
einer Merit-Okonomie in eine Profit-
Okonomie zu beschreiben. Wenn dies
als Kritik am heutigen Wissenschaftsbe-

sehr schwierig. L

malerweise in den oberen Ringen sitzen
und nicht gerade in den unteren. Es
kommt noch ein zweites dazu: Wenn wir
uns nur auf die Verbindung mit denjeni-
gen beschrianken, die wir untersuchen,
und die Ergebnisse nicht rauslassen,
rutscht die Wissenschaft sehr leicht in

das ab, was man simpel «social work»

nennt.

- Wenn wir Wissenschaftler blei-
ben wollen, miissen wir
das Material trotz-

dem an die Insti-
tution zuriick-
bringen,

wir

miissen

es analysie-
ren, die Struk-
turen herausar-
beitenund es allen

zur Verfuigung stellen.
Aber statt nur das Zen-
trum iiber die Peripherie

zu informieren, sollten wir
auch die Peripherie iiber das
Zentrum informieren.

Wir miissen uns zuriickbesinnen auf
das, was die Ethnologie schon immer
behauptet hat, sie sei es: Als ich studier-
te, stand gross im Seminar: «Vélkerkun-
de dient der Volkerverstindigung!» Das
heisst alles, was wir tun konnen, ist, bei
den Kontrahenten (es mdgen auch nur
zwei Parteien sein, die Schwierigkeiten
haben, miteinander umzugehen) ein ge-
wisses Verstindnis fiireinander zu erzeu-
gen. Das kann immer dazu dienen, dass
der eine, der es besser versteht, der mehr
Macht hat, den anderen dann besser ver-
walten kann. Das ist der Kolonialvor-
wurf.

Aber: nehmen wir es ganz praktisch,
wie ich es schon bei der Jugendbewegung
angetont habe. Zweifellos herrscht in
grossen Teilen der Bevolkerung und
auch bei denjenigen, die dafiir gewahlt
worden sind, die Verantwortung zu tra-
gen, Hxlﬂoslgkext und Angst vor, ein
Nichtwissen, was man da eigentlich tun
soll, was das fiir ein Phidnomen ist. Wenn
es uns gelingen sollte, dieses Phdnomen
so zu erkldren, dass jedermann féhig ist,
dariiber nachzudenken, es einzubauen in
sein Verstindnis der Gesamterscheinung

machen. Dann wiirde vielleicht auch die
Manipulierbarkeit ‘der Leute geringer
werden, die politische Machthierarchie
konnte nicht-mehr sdmtliche Tricks an-
wenden und wiirde €twas abgebaut, weil
der Souverdn ein grosseres Selbstver-

Ich stosse jeweils bei fast allen
Kollegen auf starke emotionale
Ablehnung, wenn ich meine These
vorbringe, dass die Wissenschaft, je
mehr sie sich entwickelt, um so mehr
dazu beitrigt, den Menschen seiner
unmittelbaren Umwelt zu
entfremden.

Wissenschaft, bilden dafiir aber immer
mehr Studenten aus, in der Hoffnung,
dass diese mal Wissenschaftler werden.
Fiir eigene Forschungen miissen sie sich
beurlauben lassen. Wenn Professoren im
wesentlichen mit Ausbildungs- und Ver-
waltungsaufgaben - beschaftigt  sind,
rutscht automatisch der wissenschaftli-
che Output nach unten und damit auch
das Prestige der Institution. Es ist heute
nicht mehr so interessant, Wissenschaft-
ler zu werden. Entweder werden Sie Pro-
duzent von Produzenten, oder Sie stei-
gen in einen Konzern ein, wo Sie auch
nur fiir ganz bestimmte Aufgaben ange-
stellt werden. In beiden Fillen ist Ihre
individuelle Motivation in Frage gestellt,
genau gleich, wiirde ich sagen, wie die
eines Arbeiters. Es macht wahrschein-
lich wirklich Spass, wissenschaftlich zu
arbeiten, wenn man dransitzt, wenn man
was produzieren und dahinterstehen
kann. Aber wenn Ihnen die Verfiigung
iiber das Produkt genommen wird und
Sie unter Umstéinden sehen miissen, dass
dabei etwas rauskommt, was Sie eigent-
lich gar nicht wollten, so kommt. viel-
leicht spit, aber irgendwann doch die In-
fragestellung dessen, was wir tun.

M: Es werden immens teure Apparate,
Computer etc. angeschafft, um den verlo-
rengegangenen Nimbus aufrechtzuerhal-
ten: Seht, weil wir das haben, sind wir
wissenschaftlich, und das ist gut!

Loffler: Teure Produktion ergibt an-
geblich die besseren Produkte. Aber so-
bald diejenigen, die sie zu bezahlen ha-
ben —und das ist letzten Endes doch das
Volk —, merken, dass bei den immer teu-
reren Mitteln auch nichts Besseres raus-
kommt, die Ergebnisse immer undurch-
sichtiger werden, immer unkontrollier-
barer und gefahrlicher, so dass man
Angst bekommt vor der Wissenschaft,
dann werden sie sich sagen: Warum sol-
len wir weiterhin diese Wissenschaft fi-
nanzieren?

Ich stosse jeweils bei fast allen Kolle-
gen auf starke emotionale Ablehnung,
wenn ich meine These vorbringe, dass
die Wissenschaft, je mehr sie sich entwik-
kelt, um so mehr dazu beitrdgt, den
Menschen seiner unmittelbaren Umwelt
zu entfremden. Es ist viel angenehmer zu
glauben, Wissenschaft sei eine segen-
bringende Titigkeit. Niemand sieht sich
in seiner Wertschitzung gern in Frage
gestellt. Dies heisst nun aber nicht, dass

_ich gegen die Wissenschaft votiere. Im

Gegenteil: unter den heutigen Bedingun-
gen ist sie fiir unser Uberleben unabding-
lich. Das gilt wie gesagt insbesondere fiir
die Wirtschafts- und die Naturwissen-
schaften. Nun stellt sich aber das Seltsa-
me ein, dass die technischen Ficher be-
reits unter Nachwuchsmangel leiden, bei
der ganzen Uberfiillung, die es sonst gibt!
Braucht man die Leute wirklich, die jetzt
alle zu den philosophischen Fiachern ren-
nen? Vielleicht braucht man sie wirklich,
meistens wissen die Studenten besser,
wo sie gebraucht werden. Aber meine

stindnis entwickeln konnte. Was da im
einzelnen passieren wird, kann ich nicht
sagen. Klar ist, dass Wirtschaft und
Technologie weiterhin eine gros-

se Rolle spielen werden,

denn wenn sie es
nicht titen, miis-
sten 99 Prozent
der Men-

schen

von

heute
verhun-
gern. Die
Verteilungs-
probleme sind
enorm, und wir
werden sie nur l6sen
konnen, wenn wir mit der
Zeit umdenken lernen,
neue Wertsysteme akzeptieren.
M: Das ist es ja gerade! Es sieht
heute ganz und gar nicht so aus, als
ob die Vi rtlichen ihre Ansich
andem wurden, was wieder auf die
zu-
riickschligt. An der Tagung «Ethnologie
der Wissenschaft» blieb genau die Frage —
die im iibrigen von der einzigen Frau an
der Podiumsdiskussion aufgeworfen wur-
de —im Raum stehen: Warum machen wir
das Zeug und fiir wen? Und als Student
muss man sich heute permanent rechtfer-
tigen, dass man iiberhaupt noch studiert!
Loffler: Was tun denn die Professoren
heute? Sie produzieren immer weniger

Ar ation wiirde darauf hinauslau-
fen: Wir Sozialwissenschaftler sollten et-
was getan haben, wir haben es nicht ge-
tan, wir laufen sowieso hinter der Ent-
wicklung her, die Gesellschaft wird sich
vor uns entwickeln, und wir denken wie-
der mal hinterher. Also braucht man uns
gar nicht!

M: Also sollen wir zusehen, wie alles
zusammenklappt?

Loffler: Vielleicht ist man da als Zu-
schauer”in gar keiner schlechten Rolle.
Ein Sozialwissenschaftler, der richtungs-
weisend arbeiten will, gerat zwangslaufig

in die Politik und unter Beschuss.
Wer sich auf Naturgesetze und
«hard facts» berufen kann,
hat da wesentlich mehr

Kredit. Die Gesetze
der Natur sind

nicht mani-

pulierbar
wie die
der

Gesell-
schaft. Ge-
schichte scheint
machbar. Und was
wir machen wollen,
dariiber entscheiden
wir demokratisch, dazu
haben wir ja die Demokratie.
Mithin steht es dem Sozialwissen-
schaftler zwar zu, das Seine zum
Verstindnis des Ist-Zustandes beizutra-
gen, aber er hiite sich davor, fiir, den
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Souverdn entscheiden zu wollen, was
sein soll.

Das Peinliche an dieser Konstruktion
ist allerdings, dass der Souverin in sei-
nen Entscheidungen so souverin gar
nicht ist. Da er den Ist-Zustand mangels
Durchschaubarkeit gar nicht analysieren
kann, entscheidet er sich weniger ratio-
nal denn emotional, das heisst durch Be-
zug auf die ihm gesellschaftlich vermit-
telten Werte. Andert sich das Wertsy-
stem, so dndern sich seine Entscheidun-
gen. Uber das eigentlich Entscheidende,
namlich die Anderungen im Wertsystem,
kann er gar nicht entscheiden. Mithin
auch nicht iiber die in der Gesellschaft
durch solche Anderungen auftretenden
Konflikte. R

Sind wir also diesen Anderungen hilf-
los ausgeliefert? Solange die Sozialwis-
senschaftler den Ereignissen hinterher-
laufen, sicherlich ja. Aber der Wertwan-
del fallt nicht vom Himmel, er ist durch-
aus «machbar». Er ist sogar aufzwing-
bar: Den besten Beweis dafiir liefern
den Ethnologen die Daten aus der Ko-
lonialzeit. Die Dritte Welt ist voll von
Beispielen fiir induzierten Wertwandel,
und die Ethnologen haben seit Jahren
die exogenen und endogenen Fakto-
ren solchen Wandels untersucht. Viel-
leicht macht dieser Hinweis klar, welch
Erkenntnispotential hinter einer Ethno-
logie der .eigenen Gesellschaft lauert.
Das Gefihrlichste daran ist, dass unsere
Erkenntnisse noch recht fragmentarisch
sind — es kann tddlich sein, damit
zu experimentieren. Es gibt eben
kein besseres Mittel, das Paradies

zu verlieren, als vom Baum
der Erkenntnis zu essen.
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Studentenschaften

MM. Kein Kniiller. Eine schleichende Krise. Brachten die siebziger Jahre den erfolg-

reichen Angriff auf die sich nach den 68er Ereig

stark p

ierenden Zwangs-

korperschaften, so schligt heute das Pendel an der Uni Ziirich — exemplarisch? —
wieder zuriick. Die Behorden werden nicht mehr froh ob ihres Destruktionswerks,
privatrechtlich organisierte Studentenverbiinde stellen keinen offiziellen Gesprichs-
partner dar. Dieser Zustand fordert die Entstehung «anonymer Gruppen» (Uni-ZH-
Rektor Hilty). Wollen wir wieder offentlichrechtliche Orgamsatzonen’ Mit allen Fret-

heiten, vielleicht. Doch die stehen in den Sternen. Die iibriggeb

Lehrangebot»  eine Wissenschaftwoche,
wo dann auch ziemlich radikal unsere
Rolle als Wissenschafter in einem biir-
gerlichen Lehrbetrieb hinterfragt wird.

Abhnliches ist auf der Ebene der Fach-
vereine zu beobachten. Historiker und
Ethnologen haben ihre Organisation auf-
gelost. Nicht zuletzt aus der Erfahrung,
dass es ihnen nicht gelingt, einen echten
Einfluss aLuf professorale und behordli-

Z

perschaften (BE, FR) sehen sich Angriffen von aussen und innen gegeniiber, die szt~
Losung a la VSETH bringt dem Verband ein Mehrfaches an Mitgliedern zum Preis

einer sauberen I in den G

2

Text zur bestehenden, privatrechtlich

b. Aus Basel nur ein oppositioneller

Uberall: die Klagen iiber die

mangelnde Basis, das Auseinanderklaffen von letzten Resten an Ideen, Vorstellungen

und Hoffnungen, die noch in unseren Kopfen dimmern, und der tristen, kaputtma-

chenden Uni-Realitit, dem tragen, sturen Apparat. Als Linke an den Hochschulen

miissen wir Uberlebensstrategien entwerfen, um zum Leben zuruckzuﬁnden Wir
p

wollen uns nicht als aufrechte Ei)

T

Il verhei-

zen. Welche Inhalte? Welche Formen?

Hauptes i

erh

VSU - Kind verschiedenster Erwartungen

Will man die Organisati k
mit der friiher einmal existi d

des VSU verstehen, so muss man sich
Stud

ft beschiftigen. Nachdem

diese aufgrund eines Bundesgerichtsentscheids liquidiert werden musste,
machte man sich daran, eine Nachfolgeorganisation auf die Beine zu stellen,
eben den VSU. Der VSU war das Kind der verschiedensten Erwartungen.
So sollte er Nachfolgeorgamsaﬂon der Studentenschaft auf privatrechtlicher

Basis sein, sollte die von der Stud

Dienstleistungen

auch weiterhin garantieren, sollte die Interessen seiner Mltgheder gegen-
iber universitiren und staatlichen Behirden vertreten sowie auf eine neue

bt

offizielle Stud

haft hinar]

In den ersten zwei Jahren wurde eine
Unmenge Energie in den Verband ge-
steckt. Die hochschulpolitischen Grup-
pierungeén verheizten reihenweise Leute,
damit der riesige Apparat dhnlich gut
funktionierte wie vorher. Ziel war es,
" einen grossen Teil der Studierenden als
Mitglieder zu gewinnen, um die Legiti-
mation als Sprachrohr der Studenten an
der Uni Ziirich zu erhalten. Dieses Ziel
war eindeutig zu hoch gesteckt. Es zeigte
sich, dass sich langerfristig nur ca. 20%
der Studenten organisierten, dass die
restlichen 80% versuchten, so schnell
wie moglich wieder aus der Bildungsan-
stalt herauszukommen, sich iiberhaupt
nicht mit deren Problemen, das heisst
ihren eigenen Problemen, konfrontieren
lassen wollten. Letzteres darf deshalb
behauptet werden, da die studentischen
Vereine neben dem VSU absolut keine
Leute hinter dem Ofen hervorlocken
konnten und nur noch von einigen
rechtslastigen Scharfmachern iiber Was-
ser gehalten werden. — Nebenbei hat der

VSU im EGStR (offizielles studentisches
Wahlminner!-Gremium) mehr als 70%
aller Sitze, was klar fiir sich spricht.

Das politische Leben an der Uni wiir-
de somit nur vom VSU und seinen Ar-
beitsgruppen gepragt.

Das Problem, das sich ergab, war, dass
man im ‘Gegensatz zu frither die Leute,
die man in die Exekutive wihlte, nicht
mehr bezahlen konnte. Stipendi
zungen, Studienzeitbeschrinkung und
scharfere Selektion trugen das Ihre dazu
bei, dass man zwar Leute hatte, die sich
fiir die Arbeit im Verband interessierten,
sich jedoch total iiberlastet fithlten. Bei
den Verbandsaktiven waren die gleichen
Symptome zu beobachten. Die Folge
war, dass die Leute von der: Arbeit ent-
tduscht waren. Man nahm sich kaum
noch Zeit, Probleme innerhalb des Ver-
bandes, tagespolitische Ereignisse und
verbandspolitische Perspektiven auszu-
diskutieren.

Beim Ausbruch der Jugendunruhen
im Mai 1980 zeigte sich, dass sich viele

kiir-

—

Leute soweit radikalisiert hatten, dass sie
die Arbeit in Legislative und Exekutive
des Verbandes ablehnten, da sie ihnen
nichts zu bringen schien.

Daneben haben sich aber auch viele
dieser Leute in Arbeitsgruppen des Ver-
bandes engagiert und dort grundsitzliche
Probleme aufgegriffen, die sich uns an
der Uni stellen. So arbeitet die Frauen-
kommission des VSU an der Vorberei-
tung eines Frauengrundstudiums oder or-
ganisiert die «Arbeitsgruppe Alternatives

che E 1gen zu Bei den
Biologen hatte “sich diese Erkenntnis
schon ldngere Zeit durchgesetzt. Man
machte sich dort wenig Illusionen iiber
die Durchsetzung einer echten Mitbe-
stimmung. Heute ist es so, dass sich zwar
immer noch ein paar Unverwiistliche in
Gespréchen iiber studientechnische Pro-
bleme mit Professoren und Verwaltung
aufreiben, dass aber die meiste Energie
in Lehrveranstaltungen gesteckt wird,
die es den Biologiestudenten ermogli-
chen, sich mit fachlichen Problemen,
z. B. ]unstlschen Fragen des Umwelt-
chutze: um die
sich die Mehrzahl der Professoren in
ihren Lehrveranstaltungen einen Dreck
kiimmert.

Diese Tendenzen mit einem Riickzug
ins Private gleichzusetzen wire falsch.
Man ist sich anscheinend vielmehr im
klaren, dass sich zurzeit mit legalen Mit-
teln wenig gegen den Machtapparat der

Neben dieser Diskussion in der Legis-
lative wollen wir vermehrt versuchen,
die ubngen Verbandsmltgheder in den
Entsch beziehen
Das heisst, wir werden in Zukunft pro
Semester eine bis mehrere Vollversamm-
lungen durchfithren; um iiber aktuelle
Probleme zu reden, neue Arbeitsgrup-
pen zu griinden und um den Informa-
tionsfluss zwischen Verbandsmitgliedern
und -aktivisten zu verbessern.

Die Schwierigkeiten, die im letzten
Jahr im VSU aufgetreten sind, als Krise
abzutun, ist verfehlt. Es hat sich hier
wohl eher um einen personellen und po-
litischen Umstrukturierungsprozess ge-
handelt, von dem wir in Zukunft profi-
tieren konnten. Dass unsere lockere Or-
ganisation und nichtprofessionelle Ar-
beit eine Stirke ist, beweist auch folgen-
des Zitat aus der Rede des Rektors Hilty
anlasslich des letzten Dies academicus:

«Trotzdem muss das Problem der er-
neuten Schaffung von — gesetzlich abgesi-
cherten — offizielleren, weniger privaten
Strukturen der Studentenschaft gepriift
werden. Die Schaffung solcher Struktu-
ren konnte wohl die Gefahr besser ban-
nen, dass einzelne Gruppen — innerhalb
oder ausserhalb eines privaten Vereins —
anonym, das heisst unter nicht fassbaren
Tar zu unbewilligten und somit

Universitit machen ldsst, dass man die
Universitit nicht als autonome Institu-
tion begreifen darf, wo man eben noch
versuchen konnte, sich einen Kkleinen
Freiraum zu erkampfen. Nicht verwun-
derlich, trifft man sehr viele Studenten in
der Jugendbewegung oder in anderen
ausseruniversitiren Gruppierungen.

Die Exekutive des VSU, die sich die-
ses Semester aus ganz neuen Leuten zu-
sammensetzt, hat versucht, die Konse-
quenzen aus dieser Situation zu ziehen.
Fiir uns war es wichtig, dass wir weniger
auf tagespolitische Ereignisse reagieren,
dass wir ahnlich den Behorden professio-
nelle Arbeit liefern, sondern dass wir uns
auf wenige Themen konzentrieren und
diese auch durchgehend diskutieren. In-
wieweit uns dies gelungen ist, sei dahin-
gestellt.

Gleichzeitig versuchten wir den Gros-
sen Delegiertenrat in ein Gremium um-
zuwandeln, .in dem wir grundsatzliche
Fragen diskutieren, Leitlinien fiir eine
lingerfristige- Politik an der -Uni ausar-
beiten konnen. Dies im Gegensatz zu
frither, wo der GD zum Gremium dege-
neriert war, das nach altparlamentari-
scher Manier die ‘Aktionen der Exekuti-
ve absegnete.

bewusst provokativen Aktionen aufrufen,
wie dies bei der Protestkundgebung gegen
das Videoverbot oder beim Streikversuch
der Fall war. Hier ist kein Gesprich mehr
maoglich. Mit solchen Gruppen kann das
Rektorat — was geschehen ist — nur noch
via Flugblatt verkehren oder im Notfall —
was vorbereitet war — durch Anwendung
von Gewalt. In diesem Sinne bleibt das
Problem der Strukturen der Studenten-
schaft gestellt. »

Hilty gibt hier unzweideutig zu verste-
hen, fiir welche Zwecke er die neu zu
schaffende Studentenschaft gebrauchen
will. Der VSU hat sich in der Vergangen-
heit iiber die verschiedensten Modelle
einer zukiinftigen Studentenschaft Ge-
danken gemacht. Wir betonen, dass eine
autonome Studentenschaft ganz in unse-
rem Sinne ist, doch ist es unter den gege-
benen Umstinden klar, dass nicht wir,
sondern_das Rektorat mit einem Modell
an die Offentlichkeit treten muss. Zur-
zeit sind wir, als einzig relevante Grup-
pierung, die die Interessen der Studen-
tenschaft vertritt, nicht gezwungen, je-
den Vorschlag, der in Richtung einer
neuen Studentenschaft gemacht wird, zu
begriissen.

m. k./KD-VSU

Fribourg

AGEF - heute

Seit Jahren steckt die AGEF in einer Partizipations- und Effizienzkrise. Als
Zwangskorperschaft organlsnen, somit durchschnittlich 4000 Mitglieder pro
Semester zahlend schligt sie sich mit einem 100 000-Fr.-Budget herum;

tivititen der Fachschaft

smd die Studentenzeitung («Spectrum»), Ak-

Gruppen (Ciné-Club, Folk-Club,

der §
Theater am Stalden, Uni-Orchester etc.) sowie der VSS-| -Beitrag,

«Studentenpolitik? — Qu’est-ce que je
m’en ballade . . . Das sind sowieso nur
linke Unzufriedene, die an allem herum-
stinkern! Zustande bringen sie doch
nichts; eine faule Bande, dieses AGEF-
Komitee! Im ubngen hab u‘h keine Zczt
mich zu eng
all meine Energie; ist mtr auch wzchnger/
etc., usw., non far niente . .

Immer die gleichen wemgen Kopfe
smd s, die sich im Namen des ganzen
Hoct en, zermiir-
ben, sich an ein paar Aufstellern fest-
klammern oder sich frustriert zuriickzie-
hen: Ein konzentriertes Engagement in
politischen oder kulturellen Gruppen der
Stadt ist sehr oft intensiver an Streichel-
einheiten, bringt konkretere Resultate:
vive Fnbauge’

So ist es kaum erstaunlich, dass letzten
Herbst das AGEF-Komitee nur mit drei
Idealisten besetzt werden konnte (nor-

en:

IS»

mehrere Schwerpunktarbeiten iiberneh-
men, dabei aber bald merken, dass er
nirgends'die notige Zeit und Energle auf-
zubringen vermag, sich maximal einzu-
setzen; ein Erfolgsvakuum, Mangel an
wichtigen Ideen, an Originalitat, aber
auch an Kontinuitat der Arbeit ist somit
unvermeidlich.

Dies konnte immerhin durch effektive
Arbeit der Basis kompensiert werden;
mitwenigen Ausnahmen (Sozialarbeiter-,
Psychologenstreiks, einige Alternativ-
veranstaltungen) uberschdumen die
Fachschaften allerdings nicht an Akti-
vismus.

Grosse Hilfe kann hier auch vom Stu-
dentenrat nicht erwartet werden, der,
zwar eine progressive Mehrheit besit-
zend, sich vornehmlich mit formalistisch-
juristischer  Kleinkridmerei  begniigt:
«Sollen dem einzigen Genossenschafts-
Buchladen der Stadt (Lmdwurm) Genos-

malerweise sind es mind deren
fiinf).' Die «nebenamtliche» Beschafti-
gung zwang alle drei zu einem quasi tota-
len Studienunterbruch. Bei dieser Unter-
besetzung war der Aufgabenbereich ein-
fach zu weit gesteckt: als Komitee-Akti-
vist sollte man beinahe iiberall mitmi-
scheln, anreissen, organisieren, vermit-
teln, Interessen vertreten ... (échz!).

Logisch, dass dabei der Frustrationspe-
gel ziemliche Hohen erreicht: Jeder muss

und somit
aus der Finanzklemme geholfen werden,
obwohl nach Paragraph XY, OR, eine
Privathaftung der Genc hafter be-

ne Kandidaten (-innen) fiir dieses Phan-
tomgremium finden wollen, die Wahlbe-
teiligung jeweils enthusiastische Formen
annimmt  (uniiberschaubar-dramatische
Warteschlangen vor den Urnen!).

Der Schwarzmalerei genug, seien auch
ein paar positive Aspekte festgehalten:
Trotz der Uberbelastung versuchten wir
vom Komitee, nicht nur einem verwalte-
rischen Funktionéirsdasein zu fronen,
sondern Aufbauarbeit zu leisten. Ver-
schiedene Reformideen und Neuerungen
(siche AGEF-Zukunft) sind erst in unse-
ren Kopfen realisiert; andere haben be-
reits konkrete Formen angenommen

Beispiel «Pavé», wochentlich-aktuelle
Info-Klemzextung) Erzielt werden miis-
sen Reformen auf verschiedenen Ebe-
nen, die eine effizientere Aktivitit erlau-
ben, deren Resultate denn auch die Par-
tizipation anheizen sollten; offensict

lich

dem staatsritlichen «Arrété Cottier» —
dem freiburgischen Gilgen - sanktio-
niert, welches Restrukturations- und Ra-
tionalisierungsmassnahmen auf Kosten
von Methodenpluralismus und Studien-
freiheit verlangt). Mit dem Scheinargu-
ment der Finanzknappheit wird auch
noch versucht, den ganzen Poptanz
glaubwiirdig und als Sachzwang darzu-
stellen: in Wirklichkeit ein miissiges
Festklammern am herkémmlich-elitiren
Bildungskonzept.
Unsere einzig mogliche Antwort: Ar-
rétez Cottier!
Bernard Gutknecht

AGEF-Zukunft

Die jetzige Form der Zwangskorper-
schaft ist wohl auf die Dauer nicht mehr

ist die Wechselwirkung zwischen Effi-
zienz und Partizipation.

Unbedingt positiv zu erwahnen ist das
«Centre-Rue-Fries»: Parallel zur AGEF
fithrt hier eine Student(inn)enéquipe das
Studem(mn)enzemrum Vlelfaltlge alter-
native Freizeitmé o
rend (politische Vortrage/Dlskussmnen,
kulturelle  Veranstaltungen, Begeg-
nungsort), die sich auch auf studenten-
politische Anliegen auswirken.

Die AGEF jedoch braucht dringend
neue Orgamsatlonsstrukturen  neue Im-

zu halten, ei weil die latente «Ge-
fahr» der Auflosung eine konstante
Bremse in bezug auf in den Augen gewis-
ser rechtsstehender Studenten zu weit
greifende Aktionen ist, andererseits weil
durch die aus ihr erfolgende Automati-
sierung der studentenpolitischen Aktivi-
titen die-Mitarbeit der Betroffenen nicht
gerade gefordert wird. Als Rahmenlo-
sung schwebt uns eine Struktur im
VSETH-Stil vor, die uns als Grundlage
fiir eine Neustrukturierung dient, welche
zurzeit vorgenommen wird; da allerdings
von der Erziehungsdirektion her eher

pulse und nach wie vor viel ideali

investierte Energie, da seitens der kapi-
talistischer Machtpolitik- horigen Behor-
den immer heftigere Restriktionsmass-

stehen konnte? Ja? Nein? Am besten
gleich ein eingehendes Gutachten erstel-
len lassen! Soll die Sache etwa rentie-
ren?» etc. . . . (Jedenfalls verzichtet der
Buchladen nunmehr lieber auf eine Ge-
nossenschaftsmitgliedschaft der AGEF!)

Kein Wunder, wenn sich bemahe kei-

h dekretiert werden gegen die stu-
dentischerseits '~ geforderten Postulate

auf-eine Abschwachung der studenten-
politischen Titigkeiten tendiert wird, ist
das neue Modell, das beim Kanton kaum
auf grosse Begeisterung stossen wird,
primdr als eine Art Riickendeckung ge-

«Demokratisierung des  Uni-Zi
(gegen den sozialen «Numerus cl

dacht, die im'Falle einer Auflosung der
Z haft eine kontinuierliche
Arbeit erm¢ wiirde.

und «Demokratisierung der Studlenbe-
(gegen den versteckten «Nu-

Neben dieser Erneuerung der Rah-
menbedi wird fiir diesen Herbst

merus clausus»/uni-interne  Selektions-
mechanismen; in Freiburg speziell mit

eine Ausdehnung der Komitee-Arbeit
vorbereitet; die drei jetzigen Komitee-

mitglieder, die theoretisch zu einem
Zehntel (d. h. %2 Tag in der Woche)
angestellt sind, die aber faktisch neben
den AGEF-Titigkeiten kaum noch fiir
etwas anderes Zeit haben, sind stark
iiberlastet, so dass mehrere Funktionen
der Studentenschaft nur noch unbefriedi-
gend erfiillt werden konnen: Bereiche, in
denen Verbesserungen vorgesehen wa-
ren (z. B.: Wohnsituation — es scheint
zurzeit iiberall in der Schweiz «in» zu sein,
ein Freiburger Altstadthaus zu kaufen,
um dort jedes Jahr einige Wochen in
einer intensiv restaurierten Wohnung
verbringen zu konnen — Studentenarbeit:
53% der-Freiburger Studenten arbeiten
neben dem Studium, um ihre ungenii-
genden bzw. nicht vorhandenen Stipen-
dien zu kompensieren), sind aus zeitli-
chen Griinden nur noch weiterverwaltet
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Initiative der Studentenschaft und Entwurf der

Erziehungsdirektion fiir ein neues Universititsgesetz

Es tut sich was an der Uni Bern

Die SUB (Studentenschaft der Uni Bern) bewegt sich, wenngleich nur ein

Kkleiner Teil der Studi d

Zum einen muss in einem Schlussspurt die

Zahl der Unterschriften fiir unsere «Initiative fiir demok
bildung - Uni fiir alle» auf 12 000 (giiltige) gebracht werden, damit diese
zustande kommt. Doch auch die bernische Erziehungsdirektion hat einen

Die Frage der Zwangskérperschaft

Noch ein anderer Punkt ist in der Par-
tialrevision nicht ganz unumstritten,
namlich die Zwangskorperschaft, welche
weiterhin in Artikel 15 des Revisionsent-
wurfs verankert ist. Aufgrund dieser Or-
ganisationsform kann die SUB von je-
dem Studierenden pro Semester einen
Beitrag erheben, welcher mit der Kolle-

Entwurf fiir ein neues Universitiitsg

revision, in welcher nun der Akt der p

beitet, dies in einer Partial-

ischen B g (in einer

Kommission) iiber die Biihne geht. Des weitern wird an einer gesamtuniver-
sitiren Generalversammlung am 25. Juni iiber eine Statuteninderung unse-
rer Studentenschaft beraten. Zur Diskussion steht eine Abschaffung des
Studentenparlaments zugunsten einer regelmissigen GV der Studierenden.

Folgend nochmals die wichtigsten Forde-
rungen unserer Initiative:
P

—

® drittelpari g
(Verhiltnis der Vertreter der Dozenten,
des Mittelbaus und der Studierenden
nach dem Schliissel 1:1:1)

@ Erleichterter Zugang zur Uni (auch
ohne Matura, Ausbau des Erwachsenen-
bildungswesens)

Dezentr

g der Uni
leitung

® Demokratischere Forschungs- und
Finanzplanung, indem deren Rahmen-
plan vom Grossen Rat (Legislative des
Kantons Bern) verabschiedet werden
muss

Anstoss zu dieser Initiative gab die

jetzige Situation der Studenten, vermit-
telt durch das geltende Universititsge-
setz aus dem Jahr 1954, in welchem die
Mitbestimmung nicht verankert ist. Ver-
schiedene Entwiirfe sind gescheitert, so
derjenige einer ausserparlamentarischen
Expertenkommission (1969-72: NUGA-
PEK) und ein Entwurf der Verwaltung
1974.

Tauziehen um Mitbestimmung’

Zurzeit wird von der bernischen Erzie-
hungsdirektion ein weiterer Versuch fiir
ein neues Unigesetz unternommen, dies
in einer Teilrevision. Vom Formellen her
scheint es diesmal zu klappen, doch in-
haltlich hat das Tauziehen der verschie-
denen Interessengruppen vor allem in
der Frage der Mitbesti einge-

pauschale eingezogen wird. Von
verschiedener Seite wurden schon Ver-
suche unternommen, die gesetzliche
Grundlage dieser Zwangskorperschaft
aufzuheben. So bei einem fritheren par-
lamentarischen Vorstoss, der ohne Zwei-
fel auch bei der Beratung des neuen Uni-
versitatsgesetzes wieder aufs Tapet kom-
men wird, aber auch durch eine kiirzlich
erfolgte Aktion eines Studenten, welcher
den Beitrag nicht bezahlte, worauf er
exmatrikuliert wurde. Sein Rekurs an
die Erziehungsdirektion wurde aber von
dieser abgewiesen, den auch sie hilt
nach wie vor an einer Zwangskorper-
schaft fest. So schreibt sie in einem Vor-
trag zur jetzigen Teilrevision des Geset-
zes: «Die Stellung des einzelnen Studie-
renden in der Universitdt wird beibehal-
ten, ebenso die Bildung der Gesamistu-
dentenschaft aus allen Immatrikulierten.
Diese Zwangsmitgliedschaft,
die eigentlich mehr ein Mitwirkungsrecht
i studentischen Oreanisasi darstellr,
ist ausser den Beitragen, die hauptsich-
lich fiir die Dienstleistungen der Studen-
tenschaft bestimmt sind, mit keinerlei
Zwang verbunden. Wegen der klaren ge-

lichen Grundlage ist die G

haft auch nicht verf: id-

7

setzt. Im vorliegenden Entwurf der ED
ist diese bloss mit einer «Kann»-Formu-
lierung umschrieben, was heisst, dass die
Fakultiten an ihren Sitzungen, wo
grundsitzliche Entscheide gefallt wer-
den, die Studentenvertreter von der Mit-
bestimmung ausschliessen konnen. Die
Studentenschaft hat zudem als Minimal-
forderung eine Vertretung im Verhaltnis

_von 1:1:1, wie dies an der Uni Neuen-

burg verwirklicht ist, vorzuschlagen.

rig. Trotz Kritikern, welche die Gesamt-
studentenschaft  abschaffen mdchten,
erachten wir diese weiterhin_als notwen-
dig, insb dere im Zi H mit
den Mitwirkungsrechten und der Bestel-
lung der studentischen Vertreter.»

Hier wird ein gewisser Zusammen-
hang der Zwangskorperschaft und der
Mitbestimmung sichtbar. Zwar kann aus
jener nicht unmittelbar das Recht auf
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worden. Angestrebt wird ein Komitee
von zehn bis fiinfzehn Leuten, in dem
sich jeder um einen bestimmten Bereich
kiimmert und ein bis zwei Personen als
Koordinatoren fungieren; die Komitee-
mitglieder sollten vor allem Vertreter
aus schon existierenden politischen oder
kulturellen Gruppierungen sein und
einen Bereich iibernehmen, der in enger
Beziehung zu ihren anderen Aktivititen
steht, und nicht mehr Vertreter der eige-
nen Herrlichkeit, die aufgrund vager
Vorstellungen, die sich der Studentenrat
iiber ihre politische Gesinnung bildet,
gewihlt werden.

Prizisere Arbeitsstrukturen werden
diesen Sommer von einer Arbeitsgruppe
ausgearbeitet werden (diese besteht al-

lerdings zurzeit hauptsichlich aus den
drei aktuellen Komiteemitgliedern).
Daneben gibt es noch einige konkrete
Projekte, die zum Teil bereits auf dem
Weg zur Verwirklichung sind und die
nichstes Jahr zu Ende bzw. weiterge-
fiihrt werden sollen:
@ Verschied Stud ‘mprojekte,
die in den einzelnen Fachschaften 'ge-
plant sind, sollen unterstitzt und koordi-
niert werden.
@® Am Anfang des ndchsten Winterse-
mesters wird ein offizieller Studienein-
fiihrungstag mit Hilfe von verschiedenen
uniexternen politischen Gruppierungen
organisiert; es soll, vor allem in kleinen
Gruppen, iber die gesellschaftlichen
Funktionen der Universitit und der ein-
zelnen Fachbereiche diskutiert werden.
@ Eine (sehr kleine) Gruppe erarbeitet
ein Projekt einer selbstverwalteten Men-

sa, die ab ndchstem Herbst (1982) ge-
fidhrt werden soll.

Zum Schluss ein paar Alptraumideen,
die ab und zu in Eintagsfliegenform zwi-
schen zwei Biiros herumschwirren: Aus-
bau des Sozialdienstes (z. Z. vor allem
Stipendienverteilung), Schaffung eines
verniinftig funktionierenden Arbeitsver-
mittlungsbiiros, . Versuch, einer Losung
des Wohnproblems auf zwei Ebenen
(einerseits politische Arbeit auf Gemein-
de- und Kantonsebene, andererseits
Kauf und/oder Verwaltung von Wohn-
hiusern durch die AGEF) usw. Ein
schmaler Lichtstrahl: Es wurden bereits
einige Leute gefunden, die bereit wiren,
unter den oben skizzierten Umstéinden
ab nachstem Herbst in einem erweiterten
AGEF-Komitee mitzuarbeiten.

Jean-Frangois

fOﬂ"'ener Brief an den Staatsrat des Kantons Tessin

Bern, 19. 6. 81

Sehr geehrte Herren,

der Kanton Tessin hat seine Ausgaben fiir Stipendien ge-
kiirzt. Das anerkanntermassen grosse Defizit des Tessins
hat dazu gefiihrt, dass der Kanton sein Stipendienwesen
entscheidend verschlechtert hat. Der VSS hat sich gegen
diesen Abbau von Sozialausgaben fiir die schwicheren
Volksschichten gewandt. Ihre Antwort auf unsere Interven-
tion hat uns erstaunt. Der Ton Ihres Briefes vom 12. 5.
entspricht nicht dem Ernst der Sache. Der VSS hat anschei-
nend einen wunden Punkt der Tessiner Regierung getrof-
fen: «. .. unser Kanton hat, gerade wegen all dem, was er
bisher getan hat und auch in Zukunft tun wird, keine
solchen unhiflichen Belehrungen notig . . .»

Wir haben nie bestritten, dass Ihr Kanton in deén letzten
Jahren bemiiht war, ein interessantes Geldbewilligungs-
system einzufiihren, damit das Recht zu studieren Realitit
wird. Gerade deshalb verstehen wir diesen Riickschritt
nicht, denn die' vergangenen Bemiihungen, so loblich sie
auch sind, rechtfertigen in keiner Weise den gegenwiirtigen
Irrtum. Sie schreiben: «Wir haben uns nicht zu schamen fiir
das, was das Tessinervolk fiir seine Jugend getan hat.» Das
stimmt! Aber dies so sicher zu behaupten, bedeutet dies
nicht, das Gewissen zu beruhigen?

offentliche Hilfe angewiesen. Sie sind aber als «praktische»
Akademiker auch von grossem Wert fiir die Allgemeinheit.
Ein intelligentes und grossziigiges Stipendiensystem, das
die Interessen der Gesellschaft und des Individuums beach-
tet, ist die einzige Garantie eines freien Zugangs zu einer
geniigenden Ausbildung fiir alle sozialen Schichten. Sie
haben unsere Argumente gegen Ihren Stipendienabbau
nicht widerlegt. Dies erlaubt uns, klar gegen Ihre Verord-
nung vom 18. 2. 81 Stellung zu beziehen und besonders
folgendes in Frage zu stellen:
— die Aufhebung d ial it» mit 25 Jahren;
ein Alter, in dem Studierende als nicht mehr abhingig von
ihren Eltern betrachtet werden (oder schon nach zwei
Jahren Arbeit);
— die Verweigerung irgendeiy
Matura;
— die Tatsache, dass Ihr Entschluss riickwirkend ist, was
verfassungswidrig ist — die Rechtsprechung des Bundesge-
richts unterstellt die Riickwirkung bestimmten Bedingun-
gen, und im vorliegenden Fall ist es kalr, dass eine Verlet-
zung der Rechte, die den Studenten und Lehrlingen zuste-
hen, vorliegt;
— die Aufheb

Miindiok

ohne

Hilfe an Stud

der reinen Stip so dass nur noch

Als Beweis erwihnen Sie das interk
iiber die Hilfe an die Hochschulkantone. Der Beitrag des
Kantons Tessin an.die Hochschulkantone kann aber nicht
mit seinen Stipendienausgaben verrechnet werden! Das
wire eine fatale Fehlauslegung dieser «Ab

inwirtschaftlichen L . Ausserdem ist es ab-
surd, dass man einerseits dem Kanton Genf fiir Tessiner
Studenten ohne Matura Beitrige zahlt, aber andererseits
diesen Studenten jede Subvention verweigert, seien es Sti-
pendien oder Darlehen.

Gerade diese Studierenden auf dem 2. Bildungsweg sind
b ders abhiingig vom schlechten Arbei

g von ge- .

kt und auf

le Abk Ausbild: beihilfe Kombi von 75% Stipen-
dien und 25% Darlehen gewiihrt werden;
— die Ab hei i M. H im Falle der

Unmoglichkeit der Icéuckzahlung durch Personen, die die
Ausbildung abgeschlossen haben und sich in einer preki-
ren Finanzlage befinden.

Wir hoffen, mit Ihnen in ein fruchtbares Gesprich iiber
diese Punkte zu kommen, um einen besseren Ausweg aus
den Finanzschwierigkeiten Ihres Kantons zu finden.

Hochachtungsvoll griisst Sie
im Namen des VSS und seiner Sektionen
die Stipendienkommission des VSS
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Mitbestimmung abgeleitet werden, aber
umgekehrt lisst sich diese im Rahmen
der Zwangskorperschaft leichter ver-
wirklichen, da damit eine gut funktionie-
rende studentische Organisation gewahr-
leistet und eine Infrastruktur vorhanden
ist,

Finanzautonomie — ein
Wunschtraum in Bern

Seit ‘dem Hirschy-Krawall von 1973 —
einige Studenten briillten in einer Veran-
staltung einen hohen "Militir nieder —
fliessen die studentischen Gelder einer
Kasse zu, in welcher eine Kommission
deren Verteilung regelt. In dieser Kom-
mission haben von Amtes wegen der
Rektor und der Unisekretir und ein Do-
zent Einsitz. Die beiden Sitze, welche fiir
die Studentenvertreter vorgesehen sind,
blieben bisher vakant, da die SUB die
Kasse als ein nicht legitimes Instrument
zur Verwaltung von unseren Geldern be-
trachtet. Wie allerdings eine Finanzauto-
nomie wiedererlangt werden konnte,
dariiber herrscht nicht durchwegs Einig-
keit. Einige schlagen Einsitznahme in die
Kasse vor, aber nur unter der Bedin-
gung, dass die Zahl der Studentenvertre-
ter auf deren vier erhdht wird, was fak-
tisch eine Bevormundung von der ande-
ren Seite aufheben wiirde; andere pla-

dieren weiterhin fiir Nichteinsitznahme.
Dass Einsitznahme unter den jetzigen

Bedingungen einer «negativen Integra-

tion», das heisst einer Zementierung des
Ist-Zustands ohne Aussicht auf Erlan-
gung der Autonomie, gleichkime, dar-
uber ist sich mensch ziemlich einig.

Revision der Statuten der SUB - ein
Weg zu einer breiteren
Mobilisierung der Studenten?

Das Desinteresse der meisten in bezug
auf studentenpolitische Belange wird
von verschiedensten politischen Grup-
pen und Fachschaften wahrgenommen.
Besonders driickend erscheint dies dem
«Basiskomitee», welches eine grossere
Mobilisierung der Studenten fiir seine
Belange vor allem durch bestehende
Strukturen verhindert sieht. Daher
strebt es eine Revision der SUB-Statuten
an, wobei die wichtigsten Anderungen
folgendes betreffen: Der Studentenrat
(Legislative) soll abgeschafft werden zu-
gunsten des Instituts einer regelméssigen
gesamtuniversitiren GV, welcher die
Funktionen und Entscheidungskompe-
tenzen des Studentenrats ibertragen
wiirden. Des weiteren soll der Vorstand
(Exekutive) personell aufgestockt und in
Arbeitsgruppen  aufgeteilt  werden,
zwecks einer breiteren Streuung der Té-
tigkeiten.

Eine gesamtuniversitire GV wird sich
demnichst mit dieser Statutenidnderung
auseinandersetzen. Die Ausarbeitung
eines Entwurfs zur Statutendnderung
wird dann einer Arbeitsgruppe iibertra-
gen, welche an der GV zu bilden sein
wird. )

In der Frage der Aktivierung einer
breiteren Basis darf allerdings nicht
iibersehen werden, dass einer solchen
nicht bloss inneruniversitir Schranken
im Wege stehen, vielmehr sind es gerade
Strukturen und Machtverhaltnisse im ge-
samtgesellschaftlichen Umfeld, welche
eine solche ldhmen. Strukturen und Sub-
jekte stehen zwar in einer dialektischen
Spannung, doch will gegenwirtig kaum
ein grosserer Teil der Studierenden Uni-
politik betreiben, denn in einer Zeit des
relativen Wohlstands sind die Interessen
vielfiltig; der Nenner von gemeinsamen
Anliegen ist sehr klein, auch wenn viele
Studenten sich in einer psychischen Not-
lage befinden. Die marxistische Verelen-
dungstheorie beziehungsweise die ihr zu-
grundeliegende Dialektik bewahrheitet
sich (leider) auch heute: Mensch bewegt
sich solidarisch, mit gemeinsamer Stoss-
richtung dann und nur dann, wenn er
materielle Entbehrung leidet, das heisst,
wenn die elementarsten Bediirfnisse und
Triebe, wie der Hunger, nicht befriedigt

‘werden. Dies ist die Kehrseite einer Kul-

tur des Zwanges, die es erst zu iiberwin-
den gilt. Vorstand SUB/bsch

Situation und Perspektiven des VSETH:

Beispiel einer Studentenschaft

Ist der VSETH der Sonderfall einer Studentenschaft? Auf den ersten Blick
scheint es fast so, denn als einzige offiziell anerkannte Studentenschaft
basiert er auf privatrechtlichen Strukturen, und die Angriffe auf die Studen-
tenschaften scheint er als einzige praktisch unversehrt iiberstanden zu ha-
ben. Aber diese Unterschiede sind im ersten Punkt rein formell und im

s £ol

eben nur scheinbar. Im
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des VSETH aufzuzeichnen,. um dann v

die Arbeit der Stud h

sei also versucht, einige Probleme
on diesen ausgehend Perspektiven fiir

h Zeit zu

Genauso wie an den meisten anderen
schweizerischen Hochschulen wurde
auch an der ETH Ziirich Anfang der
70er Jahre die Studentenschaft den Re-
aktiondren entrissen, eine linke Mehr-
heit installierte sich. Und wie bei den
anderen Studentenschaften setzten bald
cinmal ‘die Versuche der Reaktion ein,
diesen Verband-mit- formaljuristischen
Mitteln zu zerstdren. Diese Versuche,
die ganz klar die Hoffnungslosigkeit die-
ser Elemente zeigt, ihre «Inhalte» zu ver-
mitteln, konnten zwar beim VSETH
nicht direkt gegen die Struktur gerichtet
werden (wie bei der Uni Ziirich und in
Basel), da sich hier bei einem privat-
rechtlichen Verein kein Ansatzpunkt
bot, sondern gegen die obligatorischen
Beitrige. Es war seit je ein beliebtes
Argument dieser Kreise: «Und das miis-
sen wir auch noch bezahlen!» (ausser
beim Militér natiirlich).

Juristische Angriffe

Bei diesen juristischen Attacken zeigte
sich die privatrechtliche Struktur des
VSETH als ein gewisser Vorteil: Da nie
eine formelle Zwangskorperschaft be-
stand, konnte diese auch nicht aufgeho-
ben.werden. Auch die véllige Authe-
bung der Finanzautonomie, wie sie in
Bern stattfand, war bei einem privat-
rechtlichen Verein nicht méglich. Der
einzige Einschnitt in die Finanzen des
'VSETH betraf die obligatorischen Bei-
trige: Diese diirfen nur fiir diejenigen
Aktivititen verwendet werden, die der
Schweizerische Schulrat (unter dem
Bundesrat das oberste Gremium der bei-
den ETH) als offentlichrechtlich férde-
rungswiirdig erachtet (der VSETH erhalt
von jedem Studenten einen obligatori-
schen Beitrag von 20 Franken im Seme-
ster; wer Mitglied im VSETH sein will,

Privatrechtlicher Verein oder
Zwan, erschaft

Und wer macht die Arbeit?

Die privatrechtliche Natur des VSETH
hat sich in der heutigen Situation be-
wihrt. Die Unabhingigkeit von den
Strukturen der ETH und des Bundes
ermoglicht eine eigene Politik des Ver-
bandes. Es kann sogar mehr erreicht
werden, da eine klare Verhandlungssi-
tuation gegeben ist und die Wiinsche der
Studierenden nicht zu friih

nicht so viele andere verniinftige Losun-
gen zulassen. Am Brennpunkt der «Be-
wegig» hat sich dann aber die Reaktion
wieder geregt, und sie scheint eher den
VSETH zerstoren zu wollen, als ihn
durch Arbeit zu verindern. Die Frage,
die sich stellt, ist der Preis, der fiir die
Integration der Reaktion in den VSETH
bezahlt werden miisste. Wie hoch soll
denn eine auf Schulebene funktionieren-
de Studentenschaft eingeschitzt wer-
den? Ein Vergleich mit der Uni Ziirich
zeigt, dass eine als einzige Vertreterin
anerkannte Studentenschaft hoher als

werden.

Die Situation im VSETH ist insofern
verschieden von anderen Studenten-
schaften, als der VSETH die einzige re-
levante Struktur der Studierenden an
der ETH ist. Es existieren keine anderen
Gruppierungen, vor allem keine politi-
schen, die auf Schulebene und dariiber
hinaus Studentenpolitik machen. Das
lasst sich auch daraus erkliren, dass das
Potential an Aktivisten an der ETH
praktisch ausgeschopft wird durch den
VSETH. Hier schligt der schulische
Charakter der ETH mit ihrem hohen
Zeitaufwand fiirs .Studium durch.  Aus
dem Grund, dass moglichst alle Studie-
renden der ETH sich mit dem VSETH
identifizieren konnen, ergab sich eine
gemissigt linke d politik _mit
einer erstaunlichen Konstanz. Eine
Konstanz, die wahrscheinlich von den
Problemstellungen herriihrt, die *gar

bisher werden muss. Eine
Zwangskorperschaft wiirde diese Pro-
bleme wohl 18sen, aber ich bezweifle,
dass dann noch eine gute Studentenpoli-
tik gemacht werden konnte. Ich ziehe
das Problem der Reprisentativitiit eines
privaten - Verbandes gegeniiber einer
schlechten Zwangskérperschaft vor.

Die Unabhingigkeit miisste aber auf
alle Fille auch in einer. Zwangskorper-
schaft gewahrt bleiben.

An der ETH miissten in Zukunft linke
Gruppierungen entstehen. Diese konn-
ten den Verband politisch entlasten
durch Druck von links. Auch kénnten
sie das Potential an Aktivisten vergros-
sern, da sie nicht durch Kompromisse
gehindert waren, eine klare Politik ma-
chen konnten. Aber der VSETH darf
auf keinen Fall wieder reaktionir wer-
den, dies hat Prioritit, auch fiir neue
politische Gruppen. Beat Hulliger

zahlt zusitzlich 6 Franken pro Semester
Mitgliederbeitrag), alles andere muss
von den Mitgliederbeitragen finanziert
werden. Nachdem diese Angriffe ge-
scheitert waren (mit zwei Bundesge-
richtsentscheiden), aber auch schon vor-
her, wurde von den gleichen reaktiona-
ren Kreisen versucht, iiber das Abspre-
chen der «Reprisentativitit> den

VSETH zu schwichen, dies natiirlich im-
mer mit offener oder versteckter Unter-
stiitzung der ETH-Leitung (divide et im-
pera). Und an dieser Front erwies sich
nun die privatrechtliche™ Natur des
VSETH als Nachteil, der die Vorteile bei

den juristischen Angriffen mindestens
teilweise wieder aufhob:

Basel

Erst vor zwei Semestern sollen die
Strukturen der Stub gelockert worden
sein. Wir meinen, dass auch die heutigen
«neuen» Strukturen und die daraus re-

Gegen die organisierte Langeweile!

stitutionen der Macht, der organisierten
Langeweile verfilzt. Sie ist Schauspiele-
rin im Theater des Tauschprinzips «Wis-
sen» und hat ihre feste Rolle, die sie nur

sultierende Politik unserer Vorstell

heinbar selbst b Sie lasst sich

einer bediirfnisorientierten Unipolitik
nicht T Die organit ische
Arbeit verdringt die Frage nach mobili-
sierenden Inhalten, wird selbst zum
Inhalt.

Der ganze Zirkus (Sitzungen etc.)
dreht sich um Themen wie Mensapreis-

erhohungsboykott, Sti ,

auf den Diskurs der Herrschenden ein,
einer Ebene, auf der die Organisatoren
der Barbarei immer gewinnen werden.
Wir fragen, was es uns bringt, an einen
Tisch mit Leuten zu sitzen, die mit ge-
zinkten Karten antreten, Leute, mit de-
nen wir nichts gemein haben. Eine Mit-

Gremienwahlen. Irgendwie ist das alles
wichtig, aber. aufgezwungen, ist fiir uns
miithsam in seiner Ausschliesslichkeit, es
sind Randproblematiken, riitteln keines-
wegs an der heutigen Art Uni, die wir
ablehnen . . ., insofern eben unwich-
tig . . .; es geht darum, Argumentatio-
nen und Taktiken zu suchen, and

t unter den heutigen Herr-
schaftsverhaltnissen bedeutet ein Mit-

der Ei schlichung an
der Uni. Die Wahl des «kleineren
Ubels» (Drittelparitit an den Semina-
rien u. a. als Ziel) ist keine, die einzige
Wahl, die wir haben, ist die zwischen
dem Tod und der uneingeschrinkten
Ausbreil unseres  Verl nach

lich fiir die Basis zu sein, wie die Basis
am besten mobilisiert werden kann, im
Grunde um den bestmoglichen Verkauf
der Ware Politik. Die Sitzungen funktio-
nieren demokratisch, sind aber sehr er-
miidend, die eigenen Bediirfnisse kom--
men zu kurz, es verlauft alles planmassig
(mit Rednerliste, bei der mensch dann
zu Worte kommt, wenn das Votum
lingst nicht mehr «angebracht» ist),
sachlich und so.
Und ist die Lust vergangen, an solcher
I politik mi die
letztlich bevormundet, weil diese For-
men der Agitation nicht in erster Linie
auf das Miindigwerden der Beteiligten
zielen, sondern sich in traditionellen For-
men von Politik bewegen (Strukturpoli-
tik). Letztlich ist der Unterschied zwi-
schen einer durchschnittlichen Univorle-
sung und einer durchschnittlichen Stub-
Sitzung nur das politische Etikett. Wir
wollen uns nicht standig kastrieren, in-
dem wir Inhalte in Kampagnen etc. pres-
sen, Inhalte, die uns lingst «klar» sind.
Wir wollen uns selber weiterentwickeln
koénnen, uns stirken (eine Ebene ist zum
Beispiel, statt sich iiber die Dozenten
und iber die Unwichtigkeit ihrer Vorle-
sungen aufzuregen und doch brav diesen
Brei zu schlucken, argumentativ vorzu-
gehen, den Monolog zu durchbrechen).
Es muss fiir uns vor allem darum gehen,
das Erkannte wumzusetzen, konkrete
Veranderungen durchzusetzen, die wir
erfithlen kénnen, und nicht-auf dem Pa-
pier stehende. Wir missen die Trennung
von Unipolitik und Studium iberwinden
(uns nervt es, wie auch im «Kolibri» die
Unzufriedenheit, mit der wir in diesem
iversitd Betrieb her 0 ins

Leben. Horen wir auf, aus einem morali-
schen Druck oder aus einer «linken»
Notwendigkeit Politik zu machen, enga-
gieren wir uns iiber unsere Betroffenheit
und legen wir all die selbstauferlegten
Fesseln ab (zum Beispiel Gremienarbeit

im SR, wo den Ohnmichtigen die Illu-
sion des Mitentscheidens vorgegaukelt
wird), um endlich gegen den Kern der

den Zustinde zu ki

«Die autonome Emanzipation der In-
dividuen ist die einzige Grundlage der
klassenlosen Gesellschaft. »

«Der Wille zur Macht ist die Umkeh-
rung des Willens zum Leben.»

(Raoul Vaneigem)

Das Ziel rechtfertigt die Mittel nicht,
wir miissen «neue» Formen des Wider-

lisiert wird). Wir meinen, dass das tagli-
che Erfahren von wissenschaftlicher
Sinnlosigkeit ebenso wichtig ist und end-
lich in den Uberlegungen der Stub ein-
bezogen werden muss.

Bisher ist es so, dass viele Stub-Funk-
tiondre im Chor {iber die Passivitdt der
meisten Studierenden klagen aber in
ihrer Arroganz und Ignoranz unfihig
sind, die Zeichen der Zeit zu erkennen.
Ihre Selbstherrlichkeit ldsst sie immer
noch im Glauben, dass es denjenigen,
die sich nicht in der Stub aktivieren (las-
sen?), an einer Prise re d Be-

Licherliche gezogen und damit bagatel- _ersten Schritt - nicht mehr auf das Glatt-

stands keln. Wir diirfen uns — als

eis der Herrschenden begeben. Es ist an
der Zeit, Kraft und Energie der Kritik
dort einzusetzen, wo die Unlust wu-
chert: in der sinnentleerten Vermittlung
von Wissen und damit in der Ausschal-
tung des Individuums als schdpferisches
‘Wesen. Es gilt, ein solidarisches Lernen
zu erreichen, das nicht die Anpassung an
die herrschenden Verhdlmisse verlangt,
sondern emanzipatorische Krifte frei-
setzen kann. Es geht darum, aufzuzei-
gen, dass der biirgerliche Wissenschafts-

wusstseins fehlt. Diese Apparatschiks
verdringen ganz klare Facts: steter Mit-
gliederriickgang, Desinteresse gegen-
iiber den Stub-Inhalten und Niederlagen
auf allen Ebenen. Demgegeniiber wiichst
der Einfluss von «autonomen» Ideen: Es
gibt unzihlige Studis, die nicht in det
Stub aktiv sind, mehr aus Solidaritit
denn aus Uberzeugung den Semester-
beitrag einbezahlen, Studis, die durch
die. Kompromisschenpolitik der Stub
vom Kémpfen an der Uni eher abgehal-
ten als ermuntert werden. Wir meinen,
dass die Stub in der heutigen Form eher
eine offene, wirksame Revolte verhin-
dert, Opposition kanalisiert. Die Stub ist
eine integrierte Opposition, mit den In-

-ter’ Zustiinde und an bestehenden Ver-

werden. »

betrieb ein befreiendes Denken und

iche Entfall hi will.
Nicht theoretisches Bemiihen an sich ist
schlecht, sondern ihre Funktion als Be-
wahrer des unterdriickten Lebens.

«Die Theorie muss innerhalb konkre-

haltnissen klargemacht und entwickelt
(Karl Marx)
Mit mehr Leidenschaftlichkeit
und weniger Pragmatismus
gegen die organisierte Langeweile

AOA (Aufbaugruppe
Organisierte: Autonomie)

(Diskussionstext  fiir ~ Sub-VV  vom
3. Juli)

der rechten Minderheit im Verband dar-
stellte.  Selbstverstindlich lag dieser
Kompromiss nicht auf der reaktionéren
Seite, das hitte ja eine Pervertierung der
verbandsinternen Demokratie bedeutet;

-, die ihr dunkles Tagwerk trieben und
die armen naiven ETH-Studenten und
Studentinnen vergewaltigten (natiirlich
geistig und politisch). Dem gegeniiber
standen im SOS die Volkstribunen der

es kann ebensowenig ein Studi d
gleich welcher politischen Ausrichtung
behaupten, dass er seine Vorschlége und
Argumente nicht einbringen konnte.

Was ist Repri vitit?

Mit dem Aufbau der «Stude her
Organisation fiir Selbsthilfe» (SOS), die
reaktionaren  Studentengruppierungen
wie dem Studenten-Ring und den
Schweizerischen Liberalen Studenten-
schaften (SLS) nahestand, gelang es, den
VSETH zeitweise in die Rolle einer Par-
tei oder politischen Gruppierung zu
drangen. Dies obwohl die vom VSETH
vertretene Meinung stets ein Kompro-
miss zwischen der linken Mehrheit und

Da ein guter Reaktionér natiirlich da-
von, iiberzeugt ist, dass auch unter den
Studenten eine reaktionire Mehrheit zu
existieren hat («. . . weil, so schliesst er
messerscharf, nicht sein kann, was nicht
sein darf»), entstand mit dem SOS fiir
diese Kreise ein sehr bequemes Schwarz-
weissbild: Auf der einen Seite im

VSETH ein paar Linksextremisten — et-
wa im Stil kommunistischer Kindlifresser

chweigenden Mehrheit», die Gralshii-
ter unserer freien demokratischen Ord-
nung, die ihren heldenhaften Kampf ge-
gen die bosen Unterwanderer fithrten.
Das Aufkommen dieses absurden und
von gewissen Kreisen sicher wider besse-
res Wissen verbreiteten Bildes war nur
moglich im Zusammenhang mit einem
Reprisentativititsbegriff, der praktisch
verlangt, dass durch die Studentenschaft
die Meinung des hintersten und letzten
Studenten vertreten wird, ob er sie nun
dussert oder nicht. Eine Ansicht von Re-
présentativitit, die unerreichbar, aber
auch schon vom Ansatz her verfehlt ist:

Fortsetzung auf Seite 10
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Noch in diesem Jahr soll die Entscheidung fallen:

Hochschulzugang fiir Seminaristen erschwert?

Seit Anfang der siebziger Jahre wird die Unterschiel

der Abschl

eines Lehrerseminars sei qualltats- und nlveaumasmg mcllt aqulvalent einer
-

Maturitit, in diversen K

hin- und herg Weil in der

Lehrerausbildung das Sc.hwergewuht der Facherkombmatmn, anders gesetzt

ist als in einem Gy wird

£l

t, dass es den Seminarabsolventen

(innen) an der «Allgemeinbildung im Sinne einer Hochschulreife» mangle.
Fiir solche Leute soll der Olymp nur mehr iiber die Hiirde einer Priifung
erreichbar sein, weil sonst die «Qualitit abnehmen» wiirde.

Ein erster Versuch, solche kuriose Ge-
danken in Tat umzusetzen, versandete
irgendwann zwischen 1978 und 1980.
Dieses Jahr soll nun eine Regelung ge-
troffen werden. Die kantonalen Erzie-
hungsdirektoren und die Seminardirek-
toren waren schon immer gegen die Ein-
fihrung einer generellen Prifung, der
Beruf des Primarlehrers soll keine Sack-
gasse sein! Ihnen angeschlossen hat sich
auch die Uni Ziirich, die 1978 noch die
Qualitatskontrolle  befiirwortete.  Sie
empfiehlt heute eine Erweiterung des
Ficherangebots im Sinne der Maturitéts-
anforderungen wihrend des Seminars.
‘Wer was wann entscheidet, ist undurch-
sichtig. Jedenfalls: Eine Priifung ist inak-
zeptabel.

Der Zufall wollte es, dass am gleichen
Tag, als der Senatsausschuss der Uni Zii-
rich tiber seine Empfehlung zum Pro-
blem zu befinden hatte, im «Tages-An-
zetger» das luckenlose Zustandekommen
der «Interk barung iiber
Hochschulbeitrige» gefelert wurde. Gil-
gen sprach von einem «Gliicksfall des
Foderalismus», war allerdings nicht un-
wesentlich daran beteiligt, diesem
Gliicksfall etwas auf die Spriinge zu hel-
fen. Die Vorgabe an den Stimmbiirger
lautete ndmlich: Entweder bezahlt die
jeweilige Kantonskasse die 3000, spiter
4000 und 5000 Stutz pro Student an die
Universititskantone, oder der Einzelne
hat sie selbst zu blechen, wenn er studie-
ren will. Dieser Riickschritt in graue
Vorzeiten war wohl den Stimmenden
doch etwas zu eklatant, und so gab’s
reihum ein Ja. Der «Tagi»-Kommentator
spricht von einem dunklen Hintergrund,
denn u. a. «hitte die ungleiche Behand-
lung schweizerischer Studenten im Falle
von Zulassungsbeschrankungen an den

schwerung in Form einer (sinnlosen)
Priifung handelt und die Lehrpléne an
den achlich un-
terschiedlich sind: es ist - insbesondere
in liandlichen Kantonen — nicht anzuneh-
men, dass die Abstimmenden damit ge-
rechnet haben, dass ihr bildungshungri-
ger Nachwuchs — zwischen 10 Prozent
und 20 Prozent der g St -

ien t

lenz mit den Gymnasien nicht gegeben,
weil gewissen Fachern nicht ganz so aus-
giebig gefront wird (oder nicht gleichviel
Stoff durchgepaukt wird) wie am Gymi.
All das gehe zu Lasten der Allgemeinbil-
dung = Hochschulreife, und in der Aus-
legung dessen, was diese Gliickseligkeit
beinhalten solle, stiitzt sich die IK — und
mit ihr die ziircherisch-kantonale Maturi-
titskommission (KMK) - auf die Schwei-
zerische Maturitdtsverordnung. Dort
heisst es (Artikel 7, Abs. 1):

«Ziel der Maturitatsschulen aller Typen
ist die Hochschulreife. Sie besteht im si-

schlossen bleiben die ETH und die Medi-
zinalficher.) Abgesehen davon, dass es
wirklich witzlos ist, die Lehrer, die zum
grossen Teil Padagogik, Psychologie und
andere Phil.-I-Ficher studieren, in Ma-
thematik zu priifen, soll sich jeder und
jede stolze Maturititsinhaber(in) an die-
ser Stelle einmal fragen, wieviel Matura-
stoff er/sie fiir das Studium gebrauchen
konnte und, falls die Antwort negativ
ausfillt, wieviel er/sie davon noch
weiss . . .

Anderseits bringen die Lehrer(innen)
eine ganze Menge Fah1 keiten mit, die

chern Besitz der grundl Kenntnis-

se und in der Fuhtgkett, selbslandtg zu
denken, nicht aber in weit vor-

vielen Hoct horigen gut anste-
hen wiirden: die d1§aktlsch -methodische

angetnebenem Fachwissen. Die Maturi-
streben dieses Ziel der Hoch-

zahl — nachdem die Finanzbarriere aus
dem Weg geschafft wurde, nun einfach
eine andere Hiirde vorgesetzt bekommt,
sofern der/die Betreffende nicht schon in
jungen Jahren eingesehen hat oder ein-
sehen musste, dass nur die Maturitit den
Weg zur Vollendung der Person ebnen
kann.

Das Zustandekommen des Konkor-
dats diirfte mit ein Grund sein, warum
die Schweizerische Erziehungsdirektoren-
konferenz (EDK), wo die Nicht-Hoch-
schulkantone in der Mehrheit sind, nun
darauf dringt, dass bis Ende 1981 eine
Losung fiir dieses Problem gefunden
wird. Die EDK hat ihre Position schon
1977 festgelegt: sie geht aus von der vol-
len Gleichwertigkeit des maturitits- und
seminargebundenen  Ausbildungswegs
fur Primarlehrer, unter der Vorausset-
zung, dass bestlmmte Anforderungen
b Ficherzusan

schulreife an durch eine ausgewogene

Ausbildung des Verstandes, des Willens,

der Gemiitskrifte und des Leibes. »
Riickwirtsgewandte  Elitar-H

Ausbildung im S ermoglicht auch
personlich ein produktiveres Lernen, oft
entschliessen sich Lehrer(innen) erst
nach einigen Jahren Berufstitigkeit fiir
eine Weiterbildung an der Universitit,
d. h., ihre Motivation, ein bestimmtes
Studs

sten, fiir die die Teilabschaffung des La-
teinobligatoriums bereits der Anfang
vom Ende dessen bedeutet, was sich Bil-
dung nennen darf, sehen in einer praxis-
und handlungsorientierten Lehrerausbil-
dung nur schnédes Fachwissen. Sie wol-
len immer noch nicht erkennen, dass der
klassische Humanismus bestenfalls das
individuelle Selbstwertgefiihl zu stirken
vermag, in seiner ethisch-sozialen Di-
mension jedOCh volllg versagt hat Ru-
stung, Gr iber

wachung, fragwurdtge szlzenmedlzm -
das Ansehen der Wi ften sinkt

beenden, ist grosser. Sie sind
viel eher sach- als prestigeorientiert, keh-
renoftinihre angestammten Kantone, wo
sie aufgrund ihres niedrigen Aspirations-
niveaus tatsichlich Arbeitsplitze finden,
zuriick und durchbrechen damit die Ab-
wanderung der sogenannten geistigen
Elite von der Peripherie ins Zentrum. Zu
allem Uberfluss werden diese generellen
Tatsachen noch durch eine Untersu-
chung untermauert, die simtliche Neu-
Immatrikulierten des Jahrgangs 1965
umfasst*. Danach wiesen die Lehrer mit
63 8 Prozent die hdochste Studienab-

und sinkt, in den Gymnasien und Hoch-
schulen werden den Auszubildenden
mehr denn je riesige Stoffquantitéten zu-

(eben wegen der Allgemeinbildung . )
und der Ausbildungszeit erfiillt sind. Da-
zu mochte die Schweizerische Seminardi-
rektorenkonferenz, die am gleichen
Strick wie die EDK zieht, einen Rah-
menplan erarbeiten und die Studienzeit
verlangern. Dass die Seminarien trotz
den in Aussicht genommenen Anglei-
chungen weiterhin auf den Lehrerberuf
vorbereiten wollen, scheint einleuch-
tend.

Doch genau diese Tatsache passt den

Hochschulen nicht nur bildi und ge-

Priifu n nicht, Die lmmaln-

sellschafts-, sondern auch spolitisch
verheerende Folgen haben miissen».
Auch wenn es sich bei den Lehramtsab-
solventen «nur» um eine Zulassungser-

kulationsk ision (IK) der S

schen Hochschulrektorenkonferenz
(SHRK) sieht, weil die Seminarien Be-
rufsschulen bleiben wollen, die Aquiva-

' Verarbeitung und Umsetzung
des Gelernten in praktische Handlungs-
fahigkeit bleiben ausgeklammert. So ist
es und so soll es bleiben! Die Immatriku-
lationskommission schlégt darum fiir alle
Lehrerdiplominhaber eine Priifung in
drei Fiichern, die iiber die Hochschulauf-
nahme entscheiden, vor:

@ zweite Landessprache

@ cine zweite Fremdsprache (oder eine
alte Sprache)

@ Mathematik

Die Hochschulreife erweist sich, in-
dem der Prifling mindestens einen
Durchschnitt von 4 erreicht, zwei Noten
unter 4 oder eine Note unter 3 schliessen
das Bestehen der Priifung aus. (Ausge-

auf, stellten am wenigsten
Langzeztstudterende und - folgerichtig
standen sie mit einer mittleren Studien-
dauer von 7,7 Semestern (Absolventen
+ Abbrecher) ebenfalls am besten da.
Da sich soziale Daten nur sehr langsam
andern, diirften die Zahlen auch heute
noch zutreffen, insbesondere bildet ge-
nau der Lehrkorper, gewdhnlich auf Le-
benszeit gewahlt, einen hinlénglich retar-
dierenden Faktor . . . Die Priifungsan-
hanger ihrerseits haben iiberhaupt keine
Zahlen anzubieten, weder alte noch
neue, und widerlegende schon gar nicht.

Wie geht’s weiter?

Die Universitit Ziirich hat, vorbehalt-
lich der Genehmigung durch den Ge-
samtsenat, der erst Ende Januar 1982
tagen wird, ihrem Vertreter in der Im-
matrikulationskommission der Hoch-

schulrektorenkonferenz empfohlen, sich
fiir eine politische Losung einzusetzen:

In einem ersten Schritt sollen die
Hochschulkantone den Stoffplan ihrer
eigenen Seminare fiir einen priifungsfrei-
en Hochschuleintritt ausbauen. In einem
zwelten Schritt sollen sie die Nicht-
Hockt Ikantone in ihrem Eir -
biet zu einem dhnlichen Schritt bewegen,
um dann eine gegenseitige Anerken-
nungsvereinbarung abzuschliessen, wo-
mit die Sache in Butter wire.

Die Immatrikulationskommission, die
bisher eine priifungsfreundliche Haltung
einnahm, wird beim Erscheinen dieser
Zeitungs bereits getagt haben (3. Juli)
und eine Empfehlung zuhanden der
Hochschulrektorenkonferenz ~ ausspre-
chen. Diese wird im Herbst tagen und
ihrerseits eine Empfehlung zuhanden der
Schweizerischen  Hochschulkonferenz,
die wesentlich breiter zusammengesetzt
ist  (Nicht-Hochschulkantone, ~ Wirt-
schaft, aber auch der Verband Schweize-
rischer Studentenschaften) aussprechen.

Allerdings besitzen die einzelnen
Hochschulen weitgehende Immatrikula-
tionsautonomie, deshalb die heute beste-
henden Unterschiede in der Aufnahme-
praxis. Aus dem gleichen Grund erfolgte
die Empfehlung der Uni Ziirich vorbe-
hiltlich der Genehmigung durch den Ge-
samtsenat (= alle Profs der Uni), zum
anderen steht z. B. heute schon fest,
dass die Uni Freiburg ab 1982 Seminar-
absolventen priifungsfrei aufnehmen
wird.

Das ganze Problem wurde hier in ex-
tenso aufgerollt, damit, obwohl die Zei-
chen nicht schlecht stehen, nicht doch
noch ein Fehler passiert. Geneigte Le-
ser, die sich bis zum Schluss durchge-
kimpft haben, werden sagen: Schon und
gut, aber was konnen wir tun? Wer
kommt aus diesem Institutionen-Puff
iiberhaupt noch draus? Hier kénnen wir
nur sagen: Sorry! Sinnvoll erschiene uns,
wenn sich die Betroffenen, sei es im Se-
minar, an der Uni oder sonstwo, zusam-
mentun und in einem ersten Schritt ein-
mal die Position ihrer jeweiligen Ober-
behorde ergriinden bzw. erfragen. Auf-
grund dieser Informationen konnen Ver-
lautbarungen, Aktionen etc. ersonnen
und durchgefiithrt werden. Im ureigen-
sten Interesse.

Martin Mani

Eli Schonbucher

Vertreter der Studentenschaft im Senats-
ausschuss der Uni ZH

*Dr. Heinz Ries: «Der Studienerfolg der Studieren-
den mit einem Maturititszeugnis der Eidgenossischen
Maturititskommission». Die Zahlen beziiglich der
Lehrer sind also ein Nebenprodukt dieser Untersu-
chung!
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Um reprisentativ zu sein, muss eine Or-
ganisation und ihre Vertreter sicher nicht
bei ein paar tausend Mitgliedern um ihre
Meinung nachfragen, um einen von allen
Angehorigen der betreffenden Gruppe
(in unserem Fall der ETH-Studenten)
getragenen Kompromiss zu vertreten.
Sie muss lediglich allen Gruppenangeho-
rigen offenstehen und in ihren demokra-
tischen Strukturen allen Aktiven ohne
allzu grossen Aufwand die Mitbestim-
mung ermdglichen. Eine «schweigende
Mehrheit» gegen eine demokratisch zu-
stande gekommene Entscheidung auszu-
spielen ist schon deshalb nicht méglich,
weil sich diese «Mehrheit» ja eben ent-
schieden hat, zu schweigen.

Neue, undemokratische
Gruppierungen

In die gleiche «Tradition» des obener-
wihnten Versuchs des SOS stellt sich
auch die Grindung eines eigenen, vom
VSETH unabhingigen Fachvereins eines
Teils der Bauingenieurstudenten. All
diese Versuche waren und sind aber zum
Scheitern verurteilt, da die «<schweigende
Mehrheit» sich nicht auf diese Weise
missbrauchen lidsst oder aber durch den
VSETH gar nicht so schlecht vertreten
wird, wie das die reaktiondren Kreise
gerne hitten. In dieser Situation stellt
sich nun die Frage, ob und wenn ja, wie
weit von einer demokratisch innerhalb
der Studentenschaft zustande gekomme-
nen Entscheidung abgeriickt werden
kann, um die erwdhnten undemokrati-
schen Elemente zu integrieren. Denn
diese Gruppen haben notabene schon
innerhalb der Strukturen die Moglich-
keit, ihre Ansicht einzubringen, und for-
mieren sich nur deshalb ausserhalb, weil
sie erkannt haben, dass sie keine Mehr-
heit der Studierenden hinter sich bringen
konnen. Aber nur mit dieser Integration,
die faktisch einer kleinen Minderheit
eine Art Vetorecht zugesteht, kann man
dem von offiziellen Stellen ganz bewusst
zur Schwiichung der Studentenschaften
vertretenen Reprisentativititsbegriff, ge-
recht werden. Und wenn wir — inhaltlich
sicher richtig — uns so nicht erpressen

lassen, miissen wir bereit sein, dass uns
jederzeit wieder das Vertretungsrecht
fir die ETH-Studenten abgesprochen
wird.

Die Politik des VSETH

Bei all diesen Versuchen, die Studen-
tenschaft zu schwichen, muss man sich
zuerst einmal fragen, was denn dieser
Verband fiir eine Politik betrieben hat,
und wo diese erfolgreich war oder min-
destens dem Erfolg nahestand. Denn
dass eine Studentenschaft von den Hand-
langern und Marionetten des Grossbiir-
gertums verketzert und zu zerstoren ver-
sucht wird, liegt sicher nicht an irgend
einer Pressemitteilung oder an der (so-
wieso nicht sehr erfolgreichen) Unter-

stiitzung einer unbequemen Initiative
einer linken Gruppe. Solche Ereignisse
konnen den Machthabern wohl kaum
mehr als ein miides Lacheln entlocken.
Diese Kreise sehen sich erst dann zum
Eingreifen veranlasst, wenn ihre Macht-
position gefahrdet wird.

Die Furcht der Michtigen lag wohl
eher darin begriindet, dass uber die Ak-
tivititen der Studentenschaften in den
Bereichen Wissenschafts- und Ideologi-
kritik ein nicht zu unterschitzender Teil
der Akademikerklasse sich nicht mehr
als bequemes Werkzeug des Grosskapi-
tals beniitzen lasst. Und diese Befiirch-
tung ist recht real: Sobald sich ein Teil
der «Bildungselite» nicht mehr bereit er-
klért, als Postenhalter zur Sicherung des
Grossbiirgertums zu fungieren, sondern

ihr an der Universitit erarbeitetes In-
strumentarium in den Dienst der gesam-
ten Gesellschaft, das heisst deren ent-
miindigten Schichten und folglich gegen
das Grossbiirgertum einsetzt, kommt
dessen Herrschaft ins Wanken. Die Re-
aktionen auf das Projekt «Community
Medi. am ethnologisct Semi; der
Universitat Ziirich im letzten Herbst und
die Schwierigkeiten, die der Fortfiihrung
des «Projektorientierten Studiums» an
der naturwissenschaftlichen Abteilung
der ETH Ziirich gemacht wurden, bele-
gen diesen Ansatz. Daraus folgt natiir-
lich auch, dass sich die Aktivititen der
Studentenschaften wieder vermehrt auf
das eigene Kampffeld — also die Hoch-
schulen und die Wissenschaft — konzen-
trieren miissen, denn genau dort, wo die

iiberreizten Reaktionen der Handlanger
des Kapitals einsetzen, offenbaren diese
ihren schwachen Punkt. Konkret heisst
das: Wissenschaftskritik, also einerseits
Kampf um inhaltliche Studienreform,
auf der anderen Seite Forschungspolmk

Und die alten Stellungen?

Soll mit diesen Ausfiihrungen etwa ge-
sagt werden, dass die bis jetzt gefithrten
Kampfe um Mitbestimmung an den
Hochschulen, Studienreform im didakiti-
schen Bereich, das politische Mandat der
Studentenschaften etc. unnotig, gegen-
standslos seien? Sicher nicht. Ohne Mit-
bestimmung ist eine inhaltliche Studien-
reform kaum moglich, ohne didaktische
Verbessetungen im Unterricht sind die
Studierenden kaum in der Lage, sich mit
kritischen Inhalten auseinanderzusetzen,
und das politische Mandat wird erst
wichtig, wenn die wissenschaftskriti-
schen Ziele verfolgt werden, denn kriti-
sche Wissenschaft, die sich nicht bloss
damit beniigt, die auf einer biirgerlichen
Ideologie aufgebauten Wahrheiten zu re-
petieren, ist nicht mehr von Politik zu
trennen. Folglich miissen die erwihnten
Kimpfe weitergefiihrt werden, aller-
dings nicht mehr als Selbstzweck, son-
dern mit dem richtigen Stellenwert als

platz des wi: haftlichen
Fr bschnitts des Kl kampfes. Der
Schwerpunkt auf diesem antabschnnt
muss aber ganz klar auf dem Gebiet der
Wissenschaftskritik liegen. Diese wissen-
schaftskritische Arbeit darf nicht im El-
fenbeinturm der Hochschule bleiben, die
Kritik an der von der biirgerlichen Wis-
senschaft vertretenen Wahrheiten muss
an die Offentlichkeit getragen werden,
die Mechanismen der Hochschulen bei
ihrer Arbeit im Dienst der herrschenden
Klasse miissen offen und verstindlich
dargelegt werden, erst mit einer solchen
Entlarvung  dieses  grossbiirgerlichen
Machtinstruments wird es der gesamten
Gesellschaft moglich, ihre Interessen ge-
geniiber den Hochschulen zu vertreten!
Und genau mit dieser Arbeit, fiir die die
Studentenschaften pridestiniert sind,
wird diese Gruppe gesellschaftlich und
politisch wieder relevant und kann aus
ihrer aktuellen Isolation ausbrechen.
VSETH-Vorstand
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