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zerstort. Dem «Zerfall von unten her» waren vor al-
lem die beiden kleineren Tiirme und das Gebsude ne-
ben dem Hauptturm ausgesetzt.

Seit Jahren setzt sich unser Mitglied Gian Trepp in
Thusis fiir eine Sicherung der Burganlage ein. Auf sein
Betreiben bekam ich an der GV 1970 in Chur vom
Présidenten den Auftrag, mich der Sache anzuneh-
men. Der Verkehrsverein Thusis erkldrte sich bereit,
die Kosten fiir eine erste Notsicherung zu tragen. Da
fiir den Winter an verschiedenen Stellen Mauerein-
stiirze zu befiirchten waren, entschloB ich mich, die
Notsicherung einiger Partien sofort an die Hand zu
nehmen. Die kantonale Denkmalpflege war mit dem
Vorhaben einverstanden. Die Inanspruchnahme einer
Baufirma war schon finanziell gesehen nicht méglich.
Auch der Transport von 30 Tonnen Sand, Zement und
Bauholz machte mir Sorgen; der Burgweg war mit
Motorfahrzeugen nicht zu bewiltigen. Gliicklicher-
weise befand sich in Thusis gerade eine Trainkompa-
gnie im WK; im Pferdekarren wurde das Baumaterial
auf die Burg geschafft. Fiir die Arbeiten stellte sich
die Arbeitsgruppe Burg Haselstein unentgeltlich zur
Verfiigung; unser Baufiihrer Toni Thaller brachte ein
paar tiichtige Maurer mit. Bis Ende Oktober waren
die am stdrksten gefdhrdeten Partien gesichert. Im
Friihjahr werden die dringenden Arbeiten abgeschlos-
sen, die Konsolidierung zerrissener Mauerteile und die
Kronensicherung sollen folgen. Ich mochte an dieser
Stelle allen danken, die das Unternehmen ermdglicht
haben: den wackeren Trainsoldaten und ihrem Kom-
mandanten, dem Verkehrsverein Thusis und den Bur-
genvereinsmitgliedern Gian Trepp und Anton Thaller.

Felix Nothiger

o

Hohenritien GR. Burgruine. Siidostturm. Unter dem wei-
Ben Strich die eingemauerte Ecke. Hier war der Einsturz der
ganzen Ostwand zu befiirchten (man beachte den klaffenden
RiB). Die Fugen werden im Friihjahr mit Kalkmortel aus-
gestrichen, um dem ergénzten Mauerwerk den gleichen Farb-
ton zu geben. Aufnahme Oktober 1970. (Die weilen Linien
sind am Objekt markiert)

Willkiir oder Forschungsergebnis ?

Zur Bauuntersuchung und Auf3enrestaurierung
des Sarganser Bergfrieds

Dr. Otto Mannhart in Flums hat die 1970 nahezu
abgeschlossene AufBenrestaurierung des Sarganser
Bergfriedes mit Argusaugen und mit einem sehr dan-
kenswerten Interesse verfolgt. Er fragte sich, ob der
stimmige Wehrturm sein rotliches, bis zur Turmwur-
zel reichendes Verputzkleid zu Recht trage, und kam
zu einem teilweise negativen Ergebnis: das aus méch-
tigen Tuffquadern gefiigte vermutliche Schalenmauer-
werk miisse iiber Jahrhunderte unverputzt gewesen
sein, und erst die dariiberliegenden, bis unterkant Zinne
in Malmkalksteinen gebauten Wiande der Oberge-
schosse hitten schon urspriinglich den heute noch er-
haltenen romanischen Bestrich mit rot ausgezeichne-
ten Fugenstrichen aufgewiesen.

Die Griinde, die Dr. Mannhart zur Stiitzung seiner
These zusammengetragen hat, findet der Leser in den
Nummern 5 und 6 der «Nachrichten» verdffentlicht.
Wir bedauern nur, da3 der Verfasser die ihm aufge-
tauchten Probleme nie mit den verantwortlichen
Denkmalpflegern diskutiert hat. Denn wire dies ge-
schehen, so wiirde er einiges iiber die gewandelten Er-
kenntnisse in der mittelalterlichen Archdologie und
sonderlich im Sektor der Mauertechnik und Verputz-
forschung erfahren haben. Wir hitten dariiber spre-
chen miissen, wie sehr bei rein optisch ausgewertetem
Vergleichsmaterial der Augenschein nach Zeit und
Zustand recht oft triigt, und wir hétten gerne von den
ausgedehnten Untersuchungen berichtet, welche uns
schlieBlich zur Uberzeugung brachten, der gesamte
Turm habe sich seit seiner Erbauung auch im untern
Schaftteil nicht steinsichtig prasentiert.

Es ist iibrigens bezeichnend, daB ganz kiirzlich eine
dhnliche Auseinandersetzung um den renovierten ro-
manischen Turm der Pfarrkirche Glis im Wallis ent-
brannt ist, bei welcher ich als Experte beigezogen wor-
den bin. Diesen Bau hat man vollig steinsichtig belas-
sen, obwohl eine nur wenige Jahre zuriickliegende Un-
tersuchung einwandfrei sogenannte Pietra-rasa-Tech-
nik festgestellt hatte: fiir sie zog man, wie es wieder
einmal mehr bereits die Romer handhabten, den Fu-
genmortel bis weit in den Steinspiegel aus, so dafl nur
noch geringe Fldachen der Haupter blank hervorguck-
ten. Diese Technik wurde nicht nur im 10./11. Jh.,
sondern bis ins 13. Jh. hdufig angewandt.

Auf Seite 376 bildet O. Mannhart als teilsteinsichtig
angesehenes Mauerwerk von der Burgruine Gréapplang
ab und bezeichnet es auf S.379 gegeniiber dem decken-
den Putzvon Sargans als «wohl urspriinglicheren, dltern
Bestand». Wie anscheinend recht oft handelt es sich
hier jedoch nicht allein um «echtes», typisches Pietra-
rasa-Mauerwerk, sondern auch um einen, wenngleich
nur als «Schlamme» iiber die Steinstirnen gezogenen
«Mortelschleier, der ohnehin auf ihnen schlecht haftet
und der Verwitterung zuerst zum Opfer fallt oder aus
andern Griinden leichter abgebaut wird. Gerade die
Aufnahme von Gripplang SG oder etwa das jiingst
freigelegte Mauerwerk der thurgauischen Kapelle Wei-
ningen belegt dies wunderschon: der einst zumindest
viel weiter verstrichene Mortel zeigt iiberall deutlich
kantige Ausbruchrénder. Dies Beispiel sei nur ein Hin-
weis darauf, wie klippenreich Bauuntersuchungen sind!

Allgemein werden noch zu oft iiberlieferte oder vor-
gefal3te Lieblingsvorstellungen den minutiosen Unter-
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Der restaurierte Bergfried von Sargans, Ostseite. Von unten

nach oben: II = Tuffzone mit neuem «Limonitputz» und
Balkenlochern der ehemaligen Wehrlaube; III = Malmkalk-
band mit orig. Fugenstrichmortel, im oberen Teil erginzt bis
zu den vermauerten Zinnen; IV = Spiterer Dachgiebel.

suchungen vorgezogen: «So hat zum Beispiel ein ro-
manisches Tuffquaderwerk nun einmal auszusehen!»
Das Dogma der sogenannten Materialgerechtigkeit,
um nicht zu sagen eines Materialfetischismus, hindert
uns immer noch zu glauben, schone Quadersteine und
Werkstiicke seien je einmal bemalt, geschlammt oder
verputzt worden! Der Wunsch nach Steinsichtigkeit
wird daher leicht zum Vater des verputzlosen Bau-
werkes! Dabei wissen wir heute sicher, da zum Bei-
spiel in spétgotischer Zeit beinahe kein Sandstein un-
verhiillt sichtbar gelassen worden ist!

Eine genauere Baugeschichte des Schlosses Sargans
fehlt bis heute. Auf ihre vielen Fragezeichen kann hier
nur eingetreten werden, soweit sie den Bergfried und
die Verputzprobleme beriihren. So ist es weder erwie-
sen, daf} der Bergfried ins 12. Jh. und damit auf die
Grafen von Bregenz zuriickgeht, noch daf} er «vollig
frei» stand. Vielmehr scheinen der groBangelegte Bau
der 1282 erstmals als «castrum» genannten Burg wie
die Anlage des Stddtchens, auch wenn vorher schon
ein befestigter Platz bestanden haben sollte, doch eher
mit der Bildung des Seitenastes Werdenberg/Sargans
um 1240 zusammenzuhingen und kaum vor jener Erb-
teilung anzusetzen sein, bei welcher zehn Jahre zuvor
Graf Rudolf von Montfort die linksrheinischen Ge-
biete der viterlichen Herrschaft erhalten hatte. Auf
die Schwierigkeit,das Datum der Zinnenausmauerung
und des Abbruches der Wehrlauben zu finden, miissen
wir zuriickkommen. Im Gegensatz zu Rothenhdusler
(Kunstdenkmdler St. Gallen I, S. 347 und 349) be-
merkt Mannhart richtig (S.376), es sei nach dem Ein-
sturz des Palas (?) 1459 als Wohnersatz im Jahre
1460 mit dem Ausbau und der Erweiterung des Hin-
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tern Schlosses begonnen worden. Demnach muf3 die
spatgotische, bald nach 1860 abgetragene Anlage hier
irgendwelche (abgebrochene? verdnderte?) bauliche
Vorldufer gehabt haben. Doch wenden wir uns dem
«Patienten» selbst zu, bei welchem wir vier Zonen des
Mauerwerkes zu unterscheiden haben (Abb. 1, 2 und
9).

1. Bruch- und Feldsteinmauerwerk, steinsichtig, nur
auf Siidostseite als Turmwurzel freiliegend (Abb. 1).

II. Tuffquadermauerwerk, Stirnmasse bis zu 400/
100 cm. Das Material stammt aus einem der Burg be-
nachbarten Bruch. Dafl Schalenmauerwerk vorliegt,
ist wahrscheinlich, aber bisher noch unbewiesen. Die
Tuffzone umfaBt die allseitig aufgehende Turmwan-
dung bis zum innern Einsprung der Angriffseiten, also
bis zum Bodenniveau der Wehrlauben, das noch heute
durch eng gereihte Balkenlocher und unterhalb durch
die Einsdtze der Strebenfiile markiert wird. Das sind
die drei untern, durch nur drei Rundbogenfensterchen
sparlich belichteten, kaum Wohnzwecken dienenden
Geschosse des Turmschaftes, in deren zweitem sich
gegen Siidosten der Hocheinstieg 6ffnet und die etwa
drei Fiinftel seiner urspriinglichen Gesamthohe be-
schlagen. Thre Mauerstarke betrdgt an den Angriff-
seiten gegen Nordosten 250 cm, gegen Siidosten und
Nordwesten 210 bis 215 cm, an der sturmfreien Seite
gegen Siidwesten 100 bis 115 cm (Abb. 2 und 9).

II1. Malmkalk-Mauerwerk, 5,5 m hohe Bruchstein-
zone vom ehemaligen Wehrlaubenboden bis Unter-
kant Zinne, gegen Nordosten 125 bis 130 cm, gegen
Siidosten und Siidwesten 95 bis 100 cm bzw. 125 bis
135 cm, gegen Nordwesten 75 bis 85 cm stark. Sie um-
faBt die beiden heizbaren Wohngeschosse und die
Wehrplatte. Vom unteren WohngeschoB aus erreichte
man durch drei Rundbogenpfortchen mit Tuffstein-
geldufen die Wehrlauben der Angriffseiten, die sich
auf der sturmfreien Seite in leichterer Bauart (?) fort-
setzten. Einige Balkenlocher und Spuren von Geriist-
hebeln lassen keine Schliisse auf Teiliiberdachung zu.
Die Lichtoffnungen und ein gekoppeltes und vier ein-
fache Rundbogenfensterchen sowie ein viereckiger
Ausguck im untern, eine verblendete und fiinf offene
Rundbogenéffnungen im obern Wohngeschof3 besitzen
meistteils Tuffgewdnde. Die Zimmer selbst bestehen
aus einem Tuffe und Kalke enthaltenden Mischmauer-
werk (Abb. 1, 2 und 9).

1V. Aufstockungs- und Dachausbauzone. Uneinheit-
liches Mischmauerwerk u.a. aus Malmkalk, reichlich
Ziegelbrocken und wenig Tuff.

a) Zinnen-Vermauerung und Einbau eines wenig
Gefille besitzenden, nach Probst und Mannhart fiir
die Kiiche Wasser sammelnden Satteldaches, das mit
Melserplatten (Verrukano) gedeckt war. Dessen An-
sdtze konnten, samt den Lochern fiir die Pfetten, um
1900 aufgenommen werden. Die Verwandtschaft mit
einem dhnlichen Wehrplatteneinbau bei der Burg Neu-
Siins (Canova), die 1338 erbweise an Graf Rudolf von
Sargans gefallen war, veranla3t Mannhart, diese Bau-
periode gegen die Mitte des 14. Jh. anzusetzen (Abb. 1,
2 und 9).

b) Giebelaufmauerung und Bau des heutigen Walm-
daches. Sandsteingewédnde nachgotischer Zeit. Datie-
rung in die Zeit des Landvogtes Martin Epp, der 1607/
1608 das Schlof erneuerte und am Bergfried das Wap-
pen seines Standes Uri anbringen lie (Abb. 1, 2, 9).

Und nun zur Frage der iiber diese Mauerwerkzonen
gezogenen Verputze. Schon immer haben Denkmal-
pfleger und Bauforscher gewiinscht, sich auf3er durch
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SchloB Sargans. Polarisations-Mikroaufnahmen von Mortel-Diinnschliffen, MaBstab genau 1:25,5.

Oberes Bild: Romanischer rétlicher Putz (Probe unterhalb Wehrgang Ost). Dichter Aufbau; die wenigen Locher erscheinen
schwarz, Quarz hell, Limonit gefleckt.

Unteres Bild: WeiBlicher Putz von 1607/08. Fett gemischt, wenig Sand, kaum Limonit, vereinzelt schiefrige Anteile, zahl-
reiche feine Risse.
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Der Bergfried des Schlosses Sargans nach der Restaurierung
deutlich erkennbar.

die am Bau selbst festzustellenden Schichtfolgen, Zu-
sammensetzungen, Farbungen und Strukturen noch
préziser «abzusichern» mit Hilfe differenzierender
und womoglich zeitlich einordnender technologischer
Untersuchungen. Die Aussagekraft der chemischen
Analyse hat sich, ohne dal wir sie missen mdochten,
als begrenzt erwiesen; sie registriert zum Beispiel die
Kalkanteile des Mortels, die Stofflichkeit der Zusitze
usw., doch konnen zwei ganz verschiedenzeitige Mor-
tel chemisch beinahe identisch sein und umgekehrt in
der Rezeptur kaum variierende Mortel derselben Bau-
etappe chemisch betréchtlich divergieren. Der Grad
der Versinterung, das heit der durch «Abbinden» des
Mortels erreichte Hartegrad, bleibt nach einiger Zeit
stationdr oder wird gar durch spétere Einfliisse wieder
abgebaut. Der Altersnachweis auf Grund der Radio-
aktivitdt, zum Beispiel vom Kalkbrennen her einge-
schlossener Kohlepartikel, kann, abgesehen von der zu
weiten Eingabelung, wegen der verhiltnismaBig gro-
Ben,zum Untersuch bendtigten und kaum je beizubrin-
genden Mengen vorderhand nur sehr selten zur An-
wendung gelangen. Der sanktgallische Denkmalpfleger
Walter Fietz hat nun mit Erfolg Methoden entwickelt,
welche den Verputz nach weiter gespannten Gesichts-
punkten analysieren: nach den KorngroBen-Anteilen
des verwendeten Sandes (Granulationskurve), nach
der Oberfldchen- und der Binnenstruktur, den Zusit-
zen und Einschliissen und vor allem nach der petro-
graphischen Zusammensetzung, die polarisations-mi-
kroskopisch auf Grund von Diinnschliffen auch nach
Interferenz- wie nach Eigenfarben differenziert und bei
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von 1969/70. Die Mauerabschnitte und Verputzzonen sind

Pulverpraparaten unter Einsatz von Phasenkontrast/
Farbimmersion, Differential-Interferenzkontrast und
Grenzdunkelfeld/Farbimmersion bestimmt wird (Ver-
groBerungen 20- bis 1000fach). Die Identitét petrogra-
phischer Bilder hat sich bisher nur bei Verputzen der-
selben Bauzeit ergeben, so daB} in Verbindung mit an-
dern, vor allem makroskopischen und mikroskopi-
schen Struktur- und Stratifikationsuntersuchungen und
zusammen mit allgemeinen baugeschichtlichen Fest-
stellungen sich fiir sie ein hoher, an Sicherheit gren-
zender Wahrscheinlichkeitsgrad ergibt. Im Falle Sar-
gans hat sich nun folgendes herausgestellt:

1. Der zwischen dem Wehrlaubenniveau und dem Zin-
nenkranz festgestellte, bréiunlich-rotliche, originale ro-
manische Fugen- und Deckmortel entspricht den Pro-
ben, die auch unterhalb der Wehrlaube an Verputz-
resten der Tuffzone entnommen werden konnten: —
a) Von der Ostflanke, wo stirker patinierte noch zu-
sammenh#ngende und absatzlos sowie ohne Struktur-
und Farbdifferenz in den Verputz oberhalb der Wehr-
laube tibergehende Fldchen gegen die Ostkante des
Bergfrieds festzustellen waren. Siesind photographisch
dokumentiert (vgl. Abb. 9). — b) Von der Siidwest-
flanke unterhalb des Pultdaches, welches den 1460
erbauten oder nur erhohten (?) Annex, den Grafen-
stubentrakt, abschlieBt. Die Reste reichen bis zum Ful3-
boden der Grafenstube (vgl. Mannhart, S.379), also bis
zur obern Grenze des Sichtsteinwerkes I an der Turm-
wurzel. (Fortsetzung mit den restlichen
Abbildungen in Nr. 2/1971)
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