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PETER

HEISCH

Interpretationsschwierigkeiten

anchmal sieht man sich
Munverhofft in die pein-
liche Situation versetzt, iliber
etwas eine Erklarung abgeben
zu miissen, das einem selbst
ziemlich schleierhaft erscheint.
Das erlebte ich vor kurzem, als
wir mit lieben auslédndischen
Freunden, von denen uns nur
die gemeinsame Muttersprache
unterscheidet, beim Spargel-
essen zusammensassen. Als auf
Schweizer Seite der Tafelrunde,
wo man sich besonders Miihe
gab, nicht mit vollem Mund,
aber dafiir gutes Hochdeutsch
zu sprechen, wiederholt der
Waunsch gedussert wurde: «Ach,
reich mir doch bitte einmal die
Spargeln heriiber!», bemerkte
dazu ein Gast aus Hannover:
«Mir ist aufgefallen, dass ihr
Schweizer die Spargel in der
Mehrzahl mit einem n am
Schluss verseht. Ist das bei euch
so liblich?»

«Nicht nur das. Wir schrei-
ben sogar: die Koffern», er-
widerte ich leichthin. «Da sind
wir namlich konsequent. Wie
konnte man sonst auch einen
Unterschied heraushoren zwi-
schen einem und mehreren von
diesen Dingern?»

«Obwohl ja im Duden,> die
Pluralbildung von Spargel ohne
n vorkommt.»

«Das ist uns vollkommen
egal. Auch Herr Duden war
nur ein Mensch, also nicht un-
fehlbar. Und wo wir uns in der
Rechtschreibung im Recht glau-
ben, dabei bleiben wir.»

«Bravo!» stimmte mir eine
Dame aus Schwaben beiféllig
zu. «Das gefillt mir so beson-
ders an euch Schweizern: diese
Akkuratesse, mit der ihr eure
Eigenheiten pflegt und hervor-
hebt. Bei uns ist das kaum
mehr moglich. In der Schweiz
dagegen stelle ich immer wie-
der erfreut fest, dass man noch
sehr auf die Reinheit der
Sprache achtet.»

«Falsch!» widersprach ich
schmunzelnd. «Wir tragen al-
lenfalls Sorge zu unserer
Sprache, miisste der Satz rich-
tig lauten.»

«Ja, ihr seid manchmal wahre
Sprachpuristen», meinte ein
Herr vom unteren Lauf des
Rheins. «Trotzdem gibt es da
eine Menge kurioser Ausdriicke,
mit denen ich nicht recht klar-
komme.»

«Das macht nichts», erwi-
derte ich ihm. «Wir sind uns
solches schon gewohnt.»

«Wo haben Sie frither ge-
wohnt?»

«Ich meine: Wir haben uns
langst damit abgefunden, dass
wir im deutschsprachigen Aus-
land oft missverstanden wer-
den.»

«Ach so, jal Das wundert
mich nicht. In der Tat stosse
ich im Immobilienteil der Pres-
se haufig auf die merkwiirdige
Formulierung: Villa mit gros-
sem Umschwung zu verkaufen,
und werde nicht schlau draus,
was das zu bedeuten hat.»

«Nichts leichter als das. Bei
einer Villa mit grossem Um-
schwung handelt es sich um
eine Liegenschaft, die an be-
sonders exponierter Stelle auf
wackligem, also schwingendem
Untergrund errichtet worden ist
und daher jederzeit einem Erd-
rutsch zum Opfer fallen kann»,
erwiderte ich, in der heimlichen
Absicht, ihn mit dieser Defini-
tion von einem allfalligen
(deutscher gesagt: etwaigen)
Verstoss gegen die Lex Furgler
abhalten zu konnen.

«Aber das ist ja entsetzlich!»
stohnte der Fragesteller er-
schrocken. «Und ich Esel hitte
mich beinahe aufs Kreuz legen
lassen. Na, gut, dass ich jetzt
Bescheid weiss.»

«Mir dagegen ist dieses grass-
liche Wort Vernehmlassung ein
Ratsel, das ich hin und wieder
in den innenpolitischen Kom-
mentaren lese und wortiber ich
mir bisher vergeblich den Kopf
zerbrochen habe, weil ich mir
nichts darunter vorstellen kann.
Was hat es eigentlich mit dieser
Vernehmlassung auf sich? Das
mochte ich zu gerne einmal
wissen!» verlangte fordernd der
Hannoveraner.

h weh! Da hatte ich mich

ja auf etwas Schones ein-
gelassen mit dem Gesprich, das
tiber die harmlose Semantik
hinaus plotzlich hochpolitisch
und gefahrlich wurde. Ich brach
in Angstschweiss aus. Mir war
zumute, als hitte ich ein gan-
zes Biindel Spargel(n) quer im
Halse stecken. Wie konnte man
es auch wagen, das langwierige,
komplizierte und oft undurch-
sichtige Prozedere der Gesetzes-
vorbereitung jemandem nahe-
bringen zu wollen, der nicht
mindestens bis zu den geschicht-
lichen Ereignissen von 1291
bestens Bescheid wusste? Ich
weiss nicht, wie es Bundesrat
Ritschard unldngst geschafft
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«Er mochte, dass du ihm eine Baumbhiitte baust.»

hat, den Amerikanern unser
Regierungssystem zu erklaren.
Alleine schon die Unwéagbar-
keiten, die fiir die Wahl eines
Bundesrates erforderlich sind,
stellen ja bereits ein abendfiil-
lendes Thema dar. In noch
grossere Schwierigkeiten, dessen
bin ich sicher, hatte ihn jedoch
das Stichwort «Vernehmlas-
sung» bringen miissen.

«Also, die Vernehmlassung»,
begann ich etwas umstdndlich,
indem ich mich verlegen hin-
term Ohr kratzte, «ist eine in
der Bundesverfassung festgeleg-
te Verordnung, nach der die
Wirtschaftsverbande bei wichti-
gen Fragen in das Gesetzge-
bungsverfahren einzubeziehen
sind. Kurz und gut: Eine
Art Oeffentlichkeitsarbeit unter
Ausschluss der Oeffentlichkeit,
welche die politische Willens-
und Meinungsbildung nicht
selten kontraproduktiv beein-
flusst.» Aber das klang mir,
kaum hatte ich es gesagt, selbst
zu geschwollen und zu akade-
misch. Deshalb kam mir die
Idee: Vielleicht liess sich die
Funktion der Vernehmlassung
besser am Beispiel der Familie
als der kleinsten Zelle unseres
Staatsverbandes erldutern.

«Passen Sie auf!» befahl ich
den interessiert zuhdrenden
Ausldandern. «cAngenommen, Sie
sind Familienvater von vier un-
miindigen Kindern, die eines
schonen Tages den Wunsch
dussern, sie wiirden eigentlich
gerne wieder einmal Spargeln
essen: denn Spargeln — Sie ge-
statten doch, dass ich den
schweizerdeutschen Plural an-
wende — seien ein iiberaus ge-
sundes, wohlschmeckendes und
nahrhaftes Gemtise. Nun ziehen
Sie Ihre Frau, die als Verwal-
terin des Haushaltgeldes so
etwas wie den Wirtschaftsver-
treter darstellt, zu Rate, das
heisst: in die Vernehmlassung,
und bekommen von ihr zu ho-
ren, dass Spargeln gegen Mo-
natsende iiberhaupt nicht in
Frage kamen, weil das die oko-
nomischen Verhaltnisse kaum
erlauben wiirden. Damit ist der
Beschluss des Familienrates
hinféllig, und statt der erwar-
teten Spargeln bekommt die
Sippschaft eben einen extra-
sauren Wurstsalat aufgetischt.»

«Na so was!» quékte aus der
Runde eine Stimme ungehalten
dazwischen. «Und das nennt
sich  Vernehmlassungsverfah-
ren? Bei uns gibt es dafiir die
gute deutsche Bezeichnung,
Fait accompli> . ..»
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