Weltrundschau : zur Strategie des
Friedenskampfes ; Internationaler
Klassenkrieg? ; Sozialisten - Kommunisten ;
Asien im Umbruch ; Das Weltgewissen erwacht

Autor(en):  Kramer, Hugo

Objekttyp:  Article

Zeitschrift:  Neue Wege : Beitrdge zu Religion und Sozialismus

Band (Jahr): 51 (1957)

Heft 6

PDF erstellt am: 24.05.2024

Persistenter Link: https://doi.org/10.5169/seals-140189

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften. Sie besitzt keine Urheberrechte an
den Inhalten der Zeitschriften. Die Rechte liegen in der Regel bei den Herausgebern.

Die auf der Plattform e-periodica vero6ffentlichten Dokumente stehen fir nicht-kommerzielle Zwecke in
Lehre und Forschung sowie fiir die private Nutzung frei zur Verfiigung. Einzelne Dateien oder
Ausdrucke aus diesem Angebot kbnnen zusammen mit diesen Nutzungsbedingungen und den
korrekten Herkunftsbezeichnungen weitergegeben werden.

Das Veroffentlichen von Bildern in Print- und Online-Publikationen ist nur mit vorheriger Genehmigung
der Rechteinhaber erlaubt. Die systematische Speicherung von Teilen des elektronischen Angebots
auf anderen Servern bedarf ebenfalls des schriftlichen Einverstandnisses der Rechteinhaber.

Haftungsausschluss

Alle Angaben erfolgen ohne Gewabhr fir Vollstandigkeit oder Richtigkeit. Es wird keine Haftung
Ubernommen fiir Schaden durch die Verwendung von Informationen aus diesem Online-Angebot oder
durch das Fehlen von Informationen. Dies gilt auch fur Inhalte Dritter, die tUber dieses Angebot
zuganglich sind.

Ein Dienst der ETH-Bibliothek
ETH Zirich, Ramistrasse 101, 8092 Zirich, Schweiz, www.library.ethz.ch

http://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-140189

Seine Worte im Dienste der Wahrheit waren einfach, konkret, un-
mifSverstindlich — was er iiber Freiheit und Demokratie in unserer Zeit
zu sagen hatte, war nicht in verschleiernde Gleichnisse gehiillt und
mochte bei vielen Anstof} erregen.

«Ich betrachte England nicht als freies Land, ebensowenig wie
Amerika. Sie sind frei auf ihre Art, sie haben Freiheit, um die farbigen
Volker der Erde in Sklaverei zu halten . .. die Freiheit, die ihre Leh-
rer und Dichter schildern, ist ihnen vollkommen fremd.» (1942.) «Die
Demokratien, die wir heute in England, Amerika und Frankreich ()
an der Arbeit sehen, sind nicht weniger auf Gewalt gegriindet als Nazi-
Deutschland, das faschistische Italien oder Sowjetrufiland.» (1939.)

Der christliche Geist des Abendlandes erscheint Gandhi in dieser
Gestalt: «Ich bin der festen Uberzeugung, dafl Europa heute nicht den
Geist Gottes oder des Christentums vertritt, sondern den Geist Satans.
Und Satan hat den gréfiten Erfolg, wenn er den Namen Gottes im
Munde fithrt. Europa ist heute nur dem Namen nach dhristlich. In
Wirklichkeit betet es Mammon an.» (1920.)

Gandhi hat noch die japanische Katastrophe erlebt: «Ich betrachte
die Verwendung der Atombombe zur wahllosen Vernichtung von
Mainnern, Frauen und Kindern als den teuflischsten Gebrauch der
Wissenschaft.» (29. September 1946.) «Die Atombombe sicherte den
alliierten Waffen einen eitlen Sieg, sie tiberwiltigte voritbergehend die
Seele Japans, was sie aber der Seele der Zerstorernation angetan hat
— das ist noch nicht abzusehen.» (7. Juli 1946.)

«Religion», sagte Gandhi, «ist der Glaube an die moralische Ord-
nung der Weltalls — die Herrschaft von Wahrheit und Liebe oder das
Gottesreich auf Erden. Alle Religionen finden ihre Erfiillung in dieser
Harmonie.»

Wir waren Zeugen des Sieges, den Gandhis Lehre der Gewalt-
losigkeit fiir Indien davontrug. Es gibt verheifSungsvolle Anzeichen,
daf} seine Botschaft nicht verhallt ist. Es ist die Tragik unserer Zeit,
dafl ihr Gandhis prophetischer Blick und das moralische Gewicht sei-
ner Gegenwart versagt sind. Doch Gandhis Weg ist der einzige Weg
in eine bessere Zukunft. Paul Furrer

WELTRUNDSCHAU

Zur Strategie In einem meiner Biicherschrinke habe ich
des Friedenskampfes auch zwei dicke Binde stehen mit dem

Titel «<Der Kampf um die Vermeidung des
Weltkriegs». Es sind Randglossen und kurze Artikel, die Bertha von
Suttner, die Verfasserin des berithmten Romans «Die Waffen nieder!»,
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durch zwei Jahrzehnte hindurch zur Zeitgeschichte geschrieben hat,
um die zur Katastrophe dringenden Krifte blof3zustellen und zum
Widerstand dagegen aufzurufen. Frau von Suttner hat — vielleicht
gliicklicherweise — den Ausbruch des Krieges, den sie nahen sah,
nicht mehr erlebt; sie ist acht Tage vor den verhingnisvollen Schiissen
von Serajewo, am 21. Juni 1914, aus dieser Welt geschieden. Wir
andern haben nicht nur den Ersten, sondern auch noch einen zweiten
Weltkrieg miterlebt. Und nun droht bereits ein dritter Krieg, der
ebenso sicher wie seine beiden Vorginger tiber uns kommen wird, so-
fern nicht noch rechtzeitig die radikale Umkehr von dem Irrweg erfolgt,
auf dem sich die Politik der groffen und kleinen Staaten, unerschiittert
durch die Lehren zweier riesenhafter Zusammenbriiche, noch immer
bewegt.

Begrtha von Suttner ist, von ihrem sittlichen und gefithlsmiQigen
Abscheu gegen Krieg und Gewalttitigkeit aus, rasch in die organisierte
Friedensbewegung hineingewachsen, der man den Namen «ursich-
licher Pazifismus» gegeben hat, weil sie sich «nicht unmittelbar gegen
die Folge Krieg’, sondern gegen deren Ursache» wandte, die in der
Anarchie der zwischenstaatlichen Beziebungen gesehen wurde. «Alle
Staaten», so driickte es zum Beispiel Alfred H. Fried aus, der lang-
jahrige Mitarbeiter Frau von Suttners, «alle Staaten sind heute von
einander abhingig, aufeinander angewiesen. Ein abgesonderter Staat
ist nicht mehr denkbar . .. Dadurch, daf} die leitenden Menschen den
Zusammenhang, die gegenseitige Abhingigkeit der Menschheit noch
nicht erkennen, entsteht ein Widerspruch zwischen deren Einrich-
tungen und dem natiirlichen Entwicklungsgang. Dieser Widerspruch
ist der Ausgangspunkt allen Unheils, das heute die menschliche Gesell-
schaft bedriickt.»

Nun ist die Miflachtung der unverbriichlichen Solidaritit aller
Volker gewifl eine schwere Schuld und Quelle unsiglichen Elends.
Aber sie ist gleichwohl nicht eigentlich die Ursache der Kriege, son-
dern nur ihr Kennzeichen, wie das Kennzeichen der ganzen Politik,
deren «Fortsetzung mit anderen Mitteln» der Krieg ist. Dadurch, daf}
man feststellt, der Krieg komme von der internationalen Anarchie, er-
klirt man nicht viel mehr, als wenn man, ein Scherzwort Fritz Reuters
wiederholend, sagt, die Armut komme von der Powertee. Die Frage ist
doch, warum die Vélker und jhre Regierungen der Tatsache der Zu-
sammengehorigkeit aller Nationen so konsequent ins Gesicht schlagen
und ihrem wirklichen Vorteil immerzu au?s irgste zuwiderhandeln.
Der «ursichliche Pazifismus» antwortet darauf zwar: Weil sie diesen
ihren Vorteil nicht zu erkennen vermogen. Gerade A. H. Fried spricht
(zum Beispiel in seiner Schrift «Die Grundlagen des ursichlichen Pazi-
fismus») immer und immer von diesem Mangel an Erkenntnis und
von der Unverniinftigkeit der Verhiltnisse, aus denen der Krieg her-
auswachse. Aber das ist doch nur jener typische Vernunftglaube —
Rationalismus —, der seinerseits verkennt, daf$ eine verniinftige Ord-
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nung der Gesellschaft erst méglich wird, wenn die unverniinftigen,
irrationalen Krifte iiberwunden sind, die die Anarchie im inneren und
im zwischenstaatlichen Leben der Vélker erzeugen. Es hat darum auch
keinen sehr grofien Wert, die Unvernunft und den wirtschaftlichen
Widersinn des Krieges anzuprangern, wie es von Erasmus bis auf
Norman Angell (man denke an dessen weitverbreitetes Buch «Die
grofle Tauschung»), ja bis auf den heutigen Tag soviele Beobachter
" tun und taten, solange nicht die Krifte gebrochen sind, die den gan-
‘zen Widersinn unserer sozialen ‘und internationalen Einrichtungen
verschulden. Diesen Kriften mufl vor allem unser Kampf gelten!

Und zwar meinen wir damit sowohl die im Einzelmenschen und
in ganzen Menschengruppen wirkenden Leidenschaften und Willens-
richtungen als auch diejenigen, die sich in bestimmten gesellschaftlichen
Ordnungen, Einrichtungen und Bewegungen verkérpern: personlicher
und kollektiver Egoismus, wirtschaftliche Selbstsucht, nationale und
soziale Brutalitit, organisierte Gewalttitigkeit, und so weiter und so
fort. Namentlich Gewaltglaube und Gewalttitigkeit! Es ist darum ver-
kehrt, wenn der «ursichliche» Pazifismus — auch der modernste —
vermeintlich tiberlegen auf diejenigen herabsieht, die dem Krieg ganz
direkt zu Leibe gehen, durch Ablehnung militirischer Gewalt und
Gewaltdrohung. Das ist nicht oberflichliche Symptombekimpfung,
sondern greift den Krieg an einer seiner Hauptwurzeln an, indem es
die Damonie aller militirischen Riistungen enthiillt und ihr von den
tiefsten Kriften her, die im Leben des Menschen und der Vélker wir-
ken, Widerstand leistet. Auch die vielbespéttelte «Friedensbertha»
kommt heute, im Zeitalter der Wasserstoffbombe, zu einem von ihr
selbst ungeahnten Recht — sie, die schon 1893 schrieb: «Mit der
Aera der Sprengstoffe hat die Gewalt eine Form angenommen, in der
ihr die Gewalt nicht mehr beikommen kann. Und das bedeutet — ent-
weder das Ende des Menschengeschlechts oder das Ende der Gewalt.
Wir hoffen das letztere.»

Der iibliche Pazifismus geht aber auch viel zu gleichgiiltig an dem
Gewaltgeist vorbei, der seinen Niederschlag in unseren wirtschaftlichen
und sozialen Einrichtungen gefunden hat. Insbesondere der Kapitalis-
mus ist ja weithin selbst einfach Krieg und Gewalttat und wird — im
biirgerlichen Klassenstaat — durch organisierte Gewalt aufrechterhal-
ten. Er kann darum auch im Vélkerleben nur immer wieder zu Gewalt-
tat und Krieg fithren, steht also ganz wesentlich hinter jener Mifi-
achtung der internationalen Solidaritit und Zusammenarbeit, deren
hochste Erscheinungsform der Krieg ist. Sein Ausdehnungs- und
Eroberungsstreben in die Welt hinaus, seine Gier nach Rohstoffen,
nach Absatzmirkten fiir Verbrauchswaren und dann namentlich fiir
Kapitalgiiter, sein Suchen nach gewinnbringenden Kapitalanlagen in
unterentwickelten Landern — das alles war seit jeher und ist bis heute
eine Quelle endloser Vilkerkonflikte, Kriege, Eroberungs- und Unter-
driickungsaktionen. Auch der Faschismus hat hier eine seiner stirksten
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Triebkrifte, der vergangene wie der zeitgendssische. Und da der Kapi-
talismus trotzdem aus seinen inneren Widerspriichen und Schwierig-
keiten nie herauskam, suchte und fand er in den militdrischen Riistun-
gen ein wirksames Mittel, um seine chronischen Absatznéte zu iiber-
winden — mit all den unabsehbaren Gefahren, die daraus fiir den
Frieden erwachsen. Karl Liebknecht hat nur wenig iibertrieben, wenn
er sagte: «Der Kreislauf der kapitalistischen Gesellschaft geht vom
Krieg zur Krise und von der Krise zum Krieg.»

Internationaler Klassenkrieg?! lhre gefihrlichste Form haben

: aber die kapitalistischen Kriegs-
krifte mit ihrem Kampf gegen die jungen kommunistischen Staaten —
Sowjetunion, osteuropiische Volksrepubliken, China, Nordkorea,
Nordvietnam — erreicht. Nicht allein ist jetzt dem Kapitalismus, nach
dem Ubergang dieser Linder zur Gemeinwirtschaft, ein ungeheures
Betitigungsfeld versperrt und damit sein Leben selber bedroht, das
unter dem Gesetz steht: Expansion oder Explosion; auch in den alt-
industriellen Lindern entwickelt sich seit dem Ende des Zweiten Welt-
krieges, noch verschleiert durch eine blendende wirtschaftliche Hoch-
konjunktur, allmihlich eine Lage, die tiefe revolutionire Wandlungen
des Gesellschaftsgefiiges ahnen 1afit. Sie womdglich doch noch zu ver-
hindern, ist der Zweck des amerikanischen Eingreifens in Westeuropa
seit 1945 und des «Kalten Krieges», der unter Fithrung der Vereinigten
Staaten gegen die kommunistisch regierten Ostlinder im Gang ist.
Der Kampt, den der biirgerlich-kapitalistische Klassenstaat gegen den
sozialen Umsturz schon lingst innert seiner eigenen Grenzen fiihrt, ist
so zum weltweiten zwischenstaatlichen Klassenkampf geworden, der
zuletzt mit Atomwaffen und den anderen Massenvernichtungsmitteln
ausgetragen zu werden droht.

Vor dieser Drohung tritt alle Friedensgefihrlichkeit des Kommunis-
mus um so mehr zurtick, als der Gewaltcharakter des Kommunismus
weithin nur die Folge des Versagens von Demokratie, Sozialismus und
Christenheit gegeniiber der Not der unterentwickelten Linder und
dann namentlich die Folge der Bekriegung der Sowjetunion wie «Rot-
chinas» durch die internationale Gegenrevolution ist. Der Kommunis-
mus zieht — als Gewaltregime — sein ganzes Lebensrecht aus diesem
Versagen,und der politisch-wirtschaftlich-militirisch-propagandistische
Kampf, der jetzt iiber die ganze Welt hin gegen den Kommunismus
als den Friedens- und Menschheitsfeind gefithrt wird, stirkt nur an-
dauernd dieses sein Recht, statt dafd eine in freibeitlichem Geist unter-
nommene soziale Umwilzung es ihm entzége. Wir miissen darum den

im Namen von Frieden und Demokratie organisierten Kreuzzug gegen
den Kommunismus als vollig widersinnig ablehnen, so wenig wir auch
geneigt sind, damit dem Kommunismus einen Freibrief fiir seine Ge-
waltpraxis auszustellen.

Aber wir konnen auch nicht einen Pazifismus gutheifen, der im
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Konflikt zwischen Kommunismus und Kapitalismus nur den Macht-
kampf zweier Gewaltsysteme sieht und von beiden gleich weiten Ab-
stand hilt, den sozialrevolutioniren Charakter des Kommunismus —
der nicht einfach aufgehoben ist — ebenso verkennend wie den reak-
tionar-gegenrevolutionidren Charakter des Kapitalismus, der den Kom-
munismus erst erzeugt hat und ihn auf dem Gewaltweg festhilt. Solche
Art Neutralitit wird der Wirklichkeit nicht gerecht und dient der
Sache des Friedens schlecht, die mit der Sache der sozialen Revolution
aufs engste verkniipft ist und eindeutige Parteinahme fiir diese Revo-
lution verlangt, auch wenn uns das bis zu einem gewissen Maf} an die
Seite der kommunistischen Weltbewegung fithrt. Dem Terror, der uns
dafiir mit moralischer und wirtschaftlicher Liquidierung bestrafen will,
werden wir uns keinesfalls beugen!

Neben der beharrlichen, gliubigen Ablehnung militirischer Gewalt
gehort so das Einstehen fiir einen sittlich-religios begriindeten Sozialis-
mus zu den wesentlichen Bestandteilen unseres Friedenskampfes. Wir
setzen uns fiir ihn in den alten, fortgeschrittenen Industrielindern ein,
und wir halten ihn namentlich fiir die gegebene Form, in der sich die
Befreiung und Modernisierung der «zuriickgebliebenen» Linder voll-
ziehen muf. Mit dem kapitalistischen Imperialismus, der die weiflen
Glaubigervolker, eingeschlossen ihre Arbeiterschaft, zu Ausbeutern
der far%igen Schuldnernationen macht, muf} es ein Ende nehmen. Wie
H. N. Brailsford in seinem Buch «Why Capitalism Means War»
(«Warum der Kapitalismus Krieg bedeutet») so richtig sagt: «Auf-
hebung des Imperialismus heift ganz konkret Vernichtung dieses
Schuldverhiltnisses, Ausgleich dieser beiden Lebenshaltungen (des
Wohllebens der weiflen Volker und des Hungerlebens der farbigen).
Wenn wir tapfer genug sind, das zu unserem dringlichen Ziel zu
machen, konnen wir auf Gewalt verzichten und mit den Kriegen
Schlufl machen. Das ist das grofe Zukunftsabenteuer. Der Sozialismus
vermag es zu inspirieren; kein anderer Glaube kann es planen. Die
Geschichte wird erzihlen, ob die Sozialisten das Format haben, es
durchzufithren. Sie wissen, wovon andere keine Ahnung haben: dafl
der Frieden auf Gleichberechtigung erbaut sein muf3.»

Sozialisten - Kommunisten Wenn die Geschichte in Zukunft

nichts anderes von den Sozialisten
erzihlen wird, als was uns ihre Gegenwartspolitik tiber sie offenbart,
dann bleibt es freilich bos mit ihnen bestellt. Nehmen wir wieder die
Haltung der franzdsischen Sozialisten gegeniiber den Kriegen um Suez
und um Algerien. Im Schofd jhrer Partei entwickelt sich zwar mehr
und mehr ein gewisser Widerstand gegen die leidenschaftliche Unter-
stiitzung, die diese imperialistisch-kolonialistischen Unternehmungen
von seiten der Parteifithrung und der Parteimehrheit gefunden haben
und weiter finden. Aber die Minderheit bringt es bisher héchstens zu
wirkungslosen Einzelprotesten, ohne den Willen und die Kraft zum
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geschlossenen, organisierten Kampf gegen die Mehrheitsmeinung und
die korrupte Fithrung. Als Guy Mollet am Parteitag in Toulouse die
Algerienpolitik seiner Regierung (die ja auch von ihrer Nachfolgerin
festgehalten wird) als durchaus mit den Grundsitzen des Sozialismus
und der Demokratie in Einklang stehend verteidigte, erhob sich auch
die Opposition wie ein Mann mit der Mehrheit und sang begeistert
die «Internationale» mit. Und wenn auch eine Anzahl Mitglieder der
sozialistischen Fraktion in der Nationalversammlung den neuen aufler-
ordentlichen Vollmachten, welche die Regierung fiir ihren Kampf gegen
die algerische «Rebellion» verlangte, die Zustimmung verweigerte, also
die Parteidisziplin — dieses Goétzengebot — brach, so folgte die Mehr-
heit doch wieder dem Befehl der Parteileitung und sagte ja zu einer
Vorlage, die — wenn aus ihr auch die gefihrlichsten Artikel heraus-
genommen wurden — doch die politischen Freiheitsrechte der Franzosen
im Mutterland selbst schwer bedroht. «So hat», wie Oreste Rosenfeld
im «France-Observateur» schreibt, «der Neukolonialismus die Partei
bis direkt an die Schwelle des Faschismus gefithrt. Wenn die Partei
ihrem eigenen Abgleiten auf der schiefen Ebene keinen Einhalt gebite,
wiirde sie der Erniedrigung der Republik und allen Abenteuern Tiir
und Tor 6ffnen.»

Dabei liegt der Bankerott dieses ganzen Neukolonialismus ja lingst
offen am Tag. Der politische Bankerott: Gegen das Freiheitsstreben
der 8 Millionen Algerier, die in absehbarer Zeit 15 oder 20 Millionen
sein werden, wird auf die Linge alle Unterdriickungspolitik der 1,3
Millionen Europier nicht aufkommen. (Nicht ohne Grund besorgt
man in Frankreich, die Absetzung des «kollaborationistischen» Beys
von Tunesien und die Ausrufung der Republik durch Bourguiba werde
itble Riickwirkungen auch auf Algerien haben!) Und erst recht der
moralische Bankerott: Was die Franzosen in Algerien verbrechen,
schreit ja einfach zum Himmel. Woche fiir Woche morden sie Hun-
derte. von Arabern und Berbern; in der (beliebig herausgegriffenen)
Woche vom 15. bis 21. Juni zum Beispiel waren es nach «Le Monde»
ihrer 741, und letzthin wurden an einem einzigen Tag (25. Juli) 101
«Rebellen» getétet (in Ungarn waren es «Freiheitshelden»). Die Sozia-
listische Internationale aber, die so voll moralischer Entriistung gegen
die Unterdriickung des ungarischen Aufstandes durch die Russen pro-
testiert hatte, bringt keinerlei gemeinsame Kundgebung des Abscheus
gegen diese Schlichterei fertig! Die Londoner «Peace News» hat schon
recht: «Wir beobachten (an der westlichen Sozialdemokratie) tatsich-
lich die Entwicklung eines ,nationalen Sozialismus‘, der erheblich mehr
mit dem deutschen ,Nationalsozialismus® der Hitlerzeit zu tun hat als
mit den Gedanken, auf denen die Sozialistische Internationale fritherer
Jahre aufzubauen versucht wurde. Eine Internationale von Sozialisten
bietet heute keine groflere Verheiflung fiir die Bruderschaft der Men-
schen, als es eine Internationale konservativer Parteien tun wiirde.»

Aber was will man? Die sozialistischen Parteien des Westens ha-
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ben eben — wenn man von den italienischen Linkssozialisten absieht —
schon lang allen revolutiondren Schwung verloren. Auch die britische
Labourpartei, die nach Kriegsende so kithn in der Richtung auf eine
sozialistische Ordnung vorstief3, hat seither Angst vor ihrer eigenen
Courage bekommen; in ihren neuen Programmschriften iiber «Offent-
liche Unternehmungen» und «Industrie und Gesellschaft» wagt sie
(nach dem «New Statesman») nur noch «eine begrenzte und hochst
vorsichtige Ausdehnung des gesellschaftlichen Eigentums durch die
nichste Labourregierung» zu empfehlen... Im Kern ist diese neue
Politik ein Versuch, sich mit dem Kapitalismus zu verstindigen, nicht
ihn durch eine andere Form gesellschaftlicher Organisation zu erset-
zen. Die Labourpartei richtet eben ihre Politik weithin nicht nach
sozialistischen Erkenntnissen, sondern nach ihrer Wirkung auf die
schwankenden Wihlerschichten, die sie fiir einen kommenden Wahl-
sieg braucht. Das gleiche gilt von der westdeutschen Sozialdemokratie,
die sich einbildet, durch Verzicht auf alle ernsthafte Sozialisierungs-
politik und diplomatisches Lavieren aller Art die «gehobenen» links-
biirgerlichen Schichten fiir sich gewinnen und im September Adenauer
von der Macht verdringen zu kénnen — diesen riicksichtslos drein-
hauenden Demagogen, der keinen Anstand nimmt, die Bundestags-
wahlen «eine Entscheidung zwischen Christentum und Kommunis-
mus» zu nennen und als Folge eines Sieges der SPD den «Untergang
Deutschlands» an die Wand zu malen! Was fiir einen Sinn hat es bei
solcher Verbiirgerlichung der sozialistischen Parteien eigentlich noch,
nach der Staatsmacht zu streben, die man ja doch nicht fiir den Auf-
bau einer sozialistischen Wirtschaft und Gesellschaft gebrauchen will,
sondern im besten Fall nur fiir einen «sozialen Wohlfahrtsstaat», der
die Grundlagen der kapitalistischen Klassenherrschaft mit all ihren
Riesenschiden unangetastet liefle?

Und wie will man da noch wirksam dem Kommunismus entgegen-
treten, der — freilich mit oft verderblichsten Mitteln — seinerseits die
errungene Macht griindlich und grofiziigig fiir die soziale Umwilzung
ausniitzt, so wie sie seine Wortfithrer und Verwirklicher eben jeweils
verstehen? Was man auch beispielsweise iitber Chruschtschews «neuen
Kurs» fiir die sowjetische Wirtschaftspolitik sagen mag — der Mann
steuert ihn mit grofiter Energie und Folgerichtigkeit seinem Ziel ent-
gegen. Er raumt mit dem «Konservatismus» und den «alten Ideen und
Methoden» jener Politiker radikal auf, die eine Dezentralisierung der
Wirtschaft als abenteuerliches Experiment ansehen, ist vielmehr der
Uberzeugung, daf3 die Moskauer Biirokratie fiir die zentrale Leitung
einer immer verwickelter und feiner werdenden Wirtschaft unfihig
geworden ist, und fithrt jetzt ebenso planmiflig wie stiirmisch den
Grundsatz durch, daf} die Wirtschaftsfragen «an den Produktions-
stitten selber» gelést werden miissen. Das wird, wenn es gelingt, eine
richtige Revolution ergeben, vor allem in der Industrie, die heute genug
geschulte Fachleute — Techniker wie Organisatoren — besitzt, um im
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Rahmen des Gesamtplanes die Verantwortung fiir die Erfillung der
groflen Wirtschaftsaufgaben selber zu iibernehmen. Noch tiefer ist,
wie Jacques Michel im «France-Observateur» (18. Juli) darlegt, die
Umgestaltung, die in der sowjetischen Landwirtschaft erstrebt wird.
Wihrend die «Stalinisten» dreiflig Jahre lang die Landwirtschaft, als
ritckstindigen Produktionszweig, unter der Vormundschaft der «pro-
letarischen» Planer gehalten und damit gerade an der vollen Entfaltung
gehindert haben, geht jetzt die Schule Chruschtschew darauf aus,
durch Lockerung der Ziigel eine vertrauensvolle Zusammenarbeit zwi-
schen Bauern und Regime zu schaffen. Dadurch soll nicht allein die
Landwirtschaft einen Stand erreichen, der es erlaube, die Vereinigten
Staaten bis Ende 1958 in der Milchproduktion und bis 1961 in der-
jenigen von Fleisch einzuholen, sondern auch das Regime fester in der
biuerlichen Bevolkerung verankert und so ein «Sieg des kommunisti-
schen Prinzips» gewonnen werden, der im Innern wie nach aufSen hin
bedeutsame Folgen haben kann.

Auf die Entwicklungen in den {ibrigen kommunistischen Lindern
Osteuropas — auch in Ungarn, wo ein andauerndes Schreckensregiment
den Aus}k):ruch einer neuen Volkserhebung zu verhindern sucht — kann
ich hier des leidigen Platzmangels wegen nicht eintreten. Hingegen sei
noch ein Wort zu den Vorgingen in China gesagt. Es scheint,ich habe
Mao Tse-tungs berithmt gewordene Rede iiber die «<hundert Blumen»,
die man ruhig im Garten der politisch-sozialen Auseinandersetzungen
blithen lassen solle, zu wértlich genommen. Tatsichlich wird von oben
her schon wieder ziemlich viel «Unkraut» ausgerottet, das die Unter-
girtner als Blumen ansahen und hegten. Besonders wird im «Demo-
kratischen Bund», der wichtigsten nichtkommunistischen Partei, tiich-
tig gesdubert; seine Fithrer legen einer nach dem andern jene Schuld-
und Reuebekenntnisse ab, die uns so wiirdelos diinken, aber auch in
China eben zum offiziellen Gleichschaltungsbetrieb gehoren. Es wird
noch geraume Zeit gehen, bis sich das Regime so gesichert fithlt, daf}
die Kontroll- und Diktatsfunktion der Kommunistischen Partei ent-
scheidend gemildert werden kann . . .

Asien im Umbruch Vergessen wir doch nie, in welch riesenhafter

Umgestaltung der ganze asiatische Kontinent
begriffen ist — einer Umgestaltung, in der es einen einheitlichen, festen
Fithrungswillen einfach braucht! Angesichts der Unfihigkeit des kapi-
- talistisch-imperialistischen Westens, die unterentwickelten Vélker die-
ses Raumes in freiheitlich-demokratischem Geist zur politischen
Gleichberechtigung und zur sozialen Erneuerung zu fithren, bietet sich"
natirlich dem Kommunismus die gréfite Chance, sie auf seinem Weg
-zu befreien. Allein in Stidostasien sind 600 Millionen Menschen — ein
Viertel der lebenden Menschheit — seit Kriegsende von britischer,
franzosischer und hollindischer Kolonialherrschaft frei geworden.
Aber solange diese Vélker ihr wirtschaftliches und staatliches Gleich-
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gewicht nicht gefunden haben und die Gefahr blutigen Aufruhrs und
gewaltigster Erschiitterungen nicht von ihnen genommen ist, stellen
sie die Welt vor Probleme, vor denen — wie man mit Grund gesagt
hat — all die Fragen, um die sich das kommunistische und das nicht-
kommunistische Lager, immer am Rand eines neuen Krieges stehend,
jetzt herumbalgen, an Gréfle und Wucht véllig in den Hintergrund
treten. Ob Siidostasien seine politische und soziale Revolution mit
demokratischen oder mit diktatorischen Mitteln vollzieht, ist noch
durchaus eine offene Frage. Burma und Indien sind bisher entschlossen,
den demokratischen Weg zu gehen, aber es wire voreilig, zu behaup-
ten, sie kénnten ihre Absicht auch durchhalten. Besonders in Siid-
indien — in Madras, Haiderabad usw. — hat der Gedanke eines radi-
kalen Agrarkommunismus schon seit geraumer Zeit Fufl gefafit, und
die Parlamentswahlen, die im vergangenen Mirz in der Provinz Kerala
stattgefunden haben, erzeigen einen derartigen Fortschritt der kommu-
nistischen Bewegung, daf} zum ersten Mal in der Geschichte Indiens
ein von Kommunisten gefithrtes Ministerium ans Ruder gekommen ist.
Ob es anderseits Nehru gelingt, durch Mafinahmen wie das kiirzliche
Verbot eines Streiks der Post- und Bahnangestellten sein Volk zu
iiberzeugen, daf} es eben weiterhungern miisse, wenn die Industriali-
sierung rasch. durchgefithrt werden solle, das bleibt erst abzuwarten.
In Indonesien aber haben die Wahlen in Zentral-, West- und Ostjava
geradezu einen Erdrutsch nach der kommunistischen Seite hin ge-
bracht — und die Bewegung ist offenbar noch lingst nicht zum Stehen
gekommen. Man mag wohl sagen — wie es André Philip im «Christia-
nisme Social» (Mai-Juni-Heft 1957) tut —, der Abzug der Hollinder
aus ihrem indonesischen Kolonialreich sei fiir dessen Bevélkerung eine
Katastrophe gewesen; die Lebenshaltung habe sich um mindestens
einen Drittel gesenkt, der Mangel an Technikern und Verwaltungs-
beamten habe zu wachsender Unordnung gefiihrt, und die Versuche,
zentralistische Methoden und eine Formaldemokratie nach westlichem
Muster einzufithren, hitten das Chaos nur vermehrt, weil sie den Be-
diirfnissen und Notwendigkeiten des Landes in keiner Weise gerecht
wiirden. Sicher ist trotzdem — und das hebt auch André Philip her-
vor —, daf} das indonesische Volk den Weg seiner nationalen und
sozialen Befreiung um jeden Preis fortsetzen wird. «Wir stehen hier —
so sagt er — vor einer ebenso gerechten wie unvermeidlichen Entwick-
lung; diese Vélker wollen ihre Selbstbestimmung, auch wenn diese
Freiheit im Anfang mit einer Verschlimmerung der Wirtschaftslage
und der Not der Bevilkerung erkauft werden muf3.»

Ahnliches gilt fiir Vorderasien. Die dortigen Verhiltnisse sind frei-
lich recht verwickelt, so dafl ich mir vorbehalte, bald einmal des
naheren darauf einzutreten, zumal hier ein Unruhen- und Brandherd
entstanden ist, den zu ttberwachen gerade wir «Westler» allen Grund
haben. Einstweilen nur ein paar Hinweise auf die wichtigsten Punkte.

Zunichst: Die kiirzliche Behauptung des britischen Auflenministers
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Selwyn Lloyd (vom 27. Juli), im Mittleren Osten habe sich die Lage
dank dem Eingreifen Grofibritanniens und Frankreichs (Suezkrieg!)
im vergangenen Herbst nunmehr «entschieden gebessert» und es sei
damals eine Ausbreitung des Krieges verhindert worden — diese Be-
hauptung ist eine offenkundige Unwahrheit. Das Gegenteil ist wahr:
der britisch-franzosische Krieg gegen Agypten hat die Welt unmittel-
bar an einen groflen, allgemeinen Krieg herangefithrt, und nur sein
schleuniger Abbruch hat das Schlimmste verhindert.

Sodann: Die Aufgabe, «Ruhe und Ordnung» im Orient durch die
Stiitzung der feudalen Herrschaftsmichte zu sichern, ist jetzt einfach
von England (und Frankreich) auf Amerika iibergegangen. Wie Paul
Johnson im «New Statesman» (13. Juli) feststellt: «Die Scheiks und
Koénige, die Grundbesitzer und Kaufleute werden von nun an bei
Washington Schutz suchen... Amerika wird an die herrschenden
Feudalkliingel gebunden sein, die einzige Gruppe in der arabischen
Gesellschaft, die bereit ist, mit dem Westen auf Grund von dessen
Bedingungen zusammenzuarbeiten. Amerika. wird auflerstand sein,
eine fortschrittliche Entwicklung zur Demokratie hin zu befordern.
Nationalismus wird gleichbedeutend mit Kommunismus werden, und
Amerika wird sich gezwungen sehen, die widersinnige Aufgabe zu
tibernehmen, die es schon im Fernen Osten auf sich genommen hat:
die Freiheit durch stindige Gewaltherrschaft zu erhalten.» Daf} sich
England jetzt mit seiner Militarhilfe an den Sultan von Muskat gegen
den rebellierenden Imam von Oman ebenfalls wieder als «Ordnungs-
macht» betitigt, ist nicht ohne Ironie, muf} es sich dabei doch gegen
den Kénig von Saudiarabien kehren, der hinter der Rebellion zu ste-
hen scheint, und damit indirekt auch gegen die Vereinigten Staaten,
von deren Oldollars der Kénig lebt . . .

Ferner: Die «kommunistische Gefahr» fiir Vorderasien ist ein
Propagandaschwindel, der nur dazu bestimmt ist, die amerikanische
Vorherrschaft den Vélkern des Mittelostens schmackhafter zu machen.*
Der Kommunismus hat mindestens auf absehbare Zeit in diesem Raum
nur ganz schwache Aussichten. In Moskau wiirde man sich schwer
tduschen, wenn man erwarten sollte, durch Unterstiitzung des arabi-
schen Nationalismus eine elementare sozialrevolutionire Bewegung
entfachen zu konnen. Der arabische Nationalismus wird gegenwirtig
vor allem von einer sozial-konservativen Bourgeoisie getragen, die
leicht gegenrevolutionidr werden kann. «Jeder Nasser ist ein moglicher
Tschiang Kai-schek», wie — etwas tiberspitzt vielleicht — schon gesagt
worden ist. Die Ausspielung Agyptens und Syriens gegen den Block
Irak-Jordanien-Libanon-Saudiarabien — lauter amerikanische Satelliten
— ist das Verkehrteste, was die Sowjetunion tun kann; eher gelingt es

* Das gilt auch von der Behauptung, die jiingsten Verschiebungen nach «links»
hin, die in den militirischen Kommandostellen Syriens erfolgt sind, seien ein Beweis
fir die Absicht Moskaus, Vorderasien unter seine Herrschaft zu bringen (21. Aug.).
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den Vereinigten Staaten, die Hand auch auf Agypten und Syrien zu
legen, als daf diese beiden Linder zu Werkzeugen Moskaus fiir die
Sprengung der amerikahérigen Koalition im Orient werden. Der ameri-
kanisch-imperialistische Einfluf3 in Vorderasien — wie tiberall sonst —
wird nur durch die planmiflige Forderung der nationalen Befreiung
und der sozialen Umwilzung gebrochen — im Kampf sowohl mit der
konservativen Bourgeoisie wie mit dem reaktioniren Feudaldespotismus.

Und schliefllich: Im Rahmen einer solchen Gesamtpolitik kann und
muf} auch der arabisch-israelische Ausgleich bewerkstelligt werden.
Dazu gehort, neben der Losung des Problems der paldstinensisch-
arabischen Fliichtlinge, auch die Brechung der wirtschaftlichen Sperre
der arabischen Staaten gegen Israel (die jetzt durch die Einstellung der
Tatigkeit der British Petroleum and Shell Company umgekehrt noch
verstirkt wird). Wird auf dieser Linie die Anerkennung des Lebens-
rechtes von Israel durch die arabischen Staaten erreicht und der arabi-
sche Haf$ gegen Israel zum Schwinden gebracht, so wird damit zu-
gleich auch die Herrschaft der Feudalherren und Militirdiktatoren
erschiittert, die in der kiinstlich genidhrten Feindschaft gegen Israel
eine ihrer stirksten Stiitzen hat. Auch am Problem des Mittelostens
zeigt sich so der enge Zusammenhang von sozialer Neugestaltung und
Friedenssicherung, den jeder wirklichkeitsnahe Pazifismus fest im
Auge behalten muf3.

Das Weltgewissen erwacht  Gleichzeitig muf3 freilich der direkte

Kampf gegen den Krieg — das heift
fir die militirische Abriistung — ungeschwicht weitergehen. Ja, er
muf3 noch viel tatkriftiger gefithrt werden als bisher, da wir nicht
warten konnen, bis der Kapitalismus, der, nach dem Wort von Jean
Jaurés, den Krieg in sich trigt wie die Wolke das Gewitter, {iberall
zerbrochen ist. Die Londoner Abriistungsverhandlungen sind freilich
noch immer fruchtlos geblieben und werden es auch ferner bleiben,
selbst wenn zuletzt irgend ein Abkommen unterschrieben wird, das
man den friedenshungrigen Volkern vorweisen kann. Im besonderen
der westmichtliche Vorschlag, Zonen abzugrenzen, innerhalb derer
eine wechselseitige Uberwachung der Vorbereitungen fiir einen all-
filligen Uberraschungsangriff aus der Luft stattfinden solle, ist schon
darum zum Scheitern verdammt, weil die bis jetzt vorgeschlagenen
Zonen zwar die wichtigsten Stiitzpunkte und méglichen Angriffsrou-
ten der Sowijetunion einschlieffen, aber diejenigen Amerikas nichi er-
fassen wiirden, so die USA-Stiitzpunkte in Grof3britannien, Spanien,
Italien, Nordafrika, Saudiarabien, der Tiirkei, in Pakistan, im Pazifik,
in Gronland und auf Island. Der Hinweis, daf§ dafiir auch China,
Vietnam und Nordkorea nicht in die Inspektion einbezogen werden
sollen, ist natiirlich nur eine Ausrede. Die Militirs und die Politiker
der «Stirke» haben eben langst dafiir gesorgt, dafy ihre Grundkonzep-
tion von keinem solchen Abkommen irgendwie bedroht wird, vor
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allem nicht diejenige der Westmichte: Einkreisung der Sowjetunion
durch einige hundert Stiitzpunkte, Aufrechterhaltung der Militar-
biindnisse (NATO, Bagdadpakt, SEATO), Fortgang der Herstellung
und Anhiufung von Kernwaffen, und so weiter.

Das sieht man auch aus der «Berliner Erklirung» vom 29. Juli, die
klipp und klar feststellt, da3 eine umfassende Abriistung die vorherige
Losung der deutschen Frage (natiirlich im Sinn der Westmichte, mit
bedingungsloser Riumung Ostdeutschlands durch die Russen) voraus-
setze und iiber die NATO nicht diskutiert werden diirfe, ein vereinig-
tes Deutschland vielmehr volle Freiheit haben miisse, sich dem West-
block anzuschlieflen, wenn es dies wiinsche — woran selbstverstindlich
kein Zweifel moglich wire, wenn das von den Vertretern Amerikas,
Englands, Frankreichs und Westdeutschlands umrissene Programm
durchgefithrt wiirde. Sogar der vorsichtige «Oppositions»-Fithrer
Ollenhauer bemerkt zu dieser Erklirung, sie setze die militirische
Blockpolitik fort, die ja gerade die Spaltung Deutschlands und Europas
herbeigefithrt und vertieft habe.

Nein, von solcherlei Programmen fiir die Losung der deutschen
Frage und die Befriedung Europas ist rein nichts zu erwarten; sowenig
wie von den reichlich unrealistischen Forderungen, die die ostdeutsche
Regierung, im Einklang mit Moskau, zur gleichen Sache neuerdings
erhoben hat. Will man mit der Abriistung Ernst machen, dann mufd
man auf alle politischen «Vorbedingungen» entschlossen verzichten
und ganz einfach — wirklich die Waffen niederlegen, zunichst einmal
die Atomwaffen. Es ist hier wie in scheinbar undurchsichtigen, unent-
wirrbaren Lagen des Einzellebens: man mufd einfach den nichsten
Schritt machen, das vom Gewissen gebotene unmittelbar Rechte tun —
dann 16sen sich nach und nach die Verwicklungen von selber und der
ganze Weg wird klar. So miissen auch die Volker jetzt den Hollen-
kreis von Vorbedingungen und Voraussetzungen fiir die Abriistung
durchbrechen und das tun, was nunmehr wirklich reif geworden ist:
auf die Bereitstellung von Kernwaffen entschlossen und ein fiir allemal
verzichten. Dann wird auch die politische Atmosphire entgiftet wer-
den — nicht blof3 die natiirliche Luft, die wir atmen — und das Klima
geschaffen sein, in dem ein friedliches Zusammenleben der Nationen,
Rassen und Sozialsysteme moglich wird . .. sofern man diese Koexi-
stenz wirklich will. Das ist freilich Voraussetzung — die einzige, die zu
erfiillen ist, soll die Abriistung zur Tatsache werden.

Ist esIllusion, zu erwarten, daf} sich die Forderung auf bedingungs-
loses Fallenlassen der Drohung mit Atomwaffen in den Vélkern mehr
und mehr durchsetzt? Ich glaube es nicht. Ich glaube vielmehr mit
dem Englinder Joyce, der in der Neuyorker «Nation» (6. Juli) einen
aufriittelnden Artikel tiber die Abriistungsbewegung versffentlicht hat,
daf} «etwas Machtvolleres als nur Vernunft in den gewdhnlichen
Mainnern und Frauen heute titig ist..., etwas, das wie ein Welt-
gewissen auszusehen beginnt. Denn die wirkliche Krise, vor der die
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Menschheit steht, ist dem Augenschein zum Trotz nicht militirischer,
sondern moralischer Natur. Wir haben es nicht mehr mit einem wis-
senschaftlichen Dilemma zu tun, sondern mit einem geistigen ... Es
geht nicht mehr um kontrollierten (radioaktiven) Abfall’, um ,bewaff-
nete Inspektion” oder sonst eine der Nichtigkeiten, die als Staatskunst
gelten; es geht einfach darum, ob der Mensch noch linger auf diesem
Planeten zu leben verdient, wenn er eine Siinde wie diese (die Bereit-
stellung von Atomwaffen) auf dem Gewissen hat.» Mit nur zuviel
Recht meint Joyce, die Bemithung um die Herstellung einer «sauberen»
Wasserstoffbombe beweise lediglich, wie tief in seiner Verblodung
und vollkommenen Mifachtung sittlicher Werte das militirische Den-
ken gesunken sei; Machiavelli wire vor Scham gestorben, wenn er
seinem Fiirsten Ratschlige gegeben hitte, wie sie jetzt seine Nach-
folger in der Verteidigungskunst den Regierungen geben. Auf die Wie-
derkehr solcher Schamhaftigkeit, auf solchen siegreichen Durchbruch
des Menschheitsgewissens vertrauen wir, wenn wir zur gesteigerten
Fortfithrung des Kampfes gegen das Verbrechen der Politiker und
Militirs, der Gelehrten und Laien aufrufen, die in Verkennung der
elementarsten sittlichen Gesetze von immer vollkommeneren Kriegs-
riistungen und gar von der Abschreckungswirkung der Atomwaffen
die Sicherung des Weltfriedens erwarten. Das friedliche Zusammen-
leben der Voélker wird gesichert werden — aber «nicht durch Heeres-
macht und nicht durch Gewalt, sondern durch meinen Geist; so
spricht der Herr der Heerscharen». (Sacharja 4, 6.)

12. August Hugo Kramer

NP PP PP

TP AP AP TP PP

Wenn in alten Zeiten ein Volk neues Land nétig batte, dann ver-
anstaltete es wobl einen Auszug der Tugend in dieses neue Land. Wir
Schweizer baben im geistigen Sinne neues Land notig. Darum mufl die
Tugend auswandern aus alten Urteilen, alten Stimmungen, alten Geistes-
bequemlichkeiten, um Neuland der Wabrbeit und der Freibeit zu er-

kdmpfen. Leonbard Ragaz

Der einzige Tyrann in der Welt, den ich anerkenne, ist die <leise

innere Stimme». Mahatma Gandbi
B i i
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