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Die ethische Frage, die sich erhebt und die sich auch ganz per-
sonlich auf die Seele jedes einzelnen Soldaten und Offiziers legen
miifite, kime er in den Fall, Atomwaffen einsetzen zu miissen, ist die:
Darf ein Volk, darf ein Wehrmann von solchen Waffen Gebrauch
machen? Nun, ein amerikanischer Pfarrer gab seinen Segen zum Ab-
wurf der ersten Atombombe und die deutschen Feldprediger sind, laut
Vertrag mit der Bundeswehr, bereit, dasselbe zu tun. Ein Soldat kann,
wie die Erfahrung der letzten Jahrzehnte zeigt, dazu gebracht werden
auch vor diesem Massenmord nicht zuriickzuschrecken. Man darf sich
also in dieser Hinsicht keinen Illusionen hingeben.

Der einzige Weg, diesen Greueln ein Ende zu machen, liegt in der
Uberwindung des Krieges und Kriegsvorbereitungen. Die Mittel, die
heute fiir unsere «landesverteidigung» ausgegeben werden — 1200
Millionen Franken durchschnittlich in den nichsten Jahren, zu denen
bald Hunderte von Millionen kommen werden fiir Beschaffung von
Kampfflugzeugen und Tanks und dhnlichem Material, das heute schon
hoffnungslos iiberholt ist, diese Mittel wiirden besser fiir den sozialen
Ausbau unseres Staates und die Kontaktnahme mit den Antikriegs-
kraften in der Welt eingesetzt.

Auch uns geht es um die Verteidigung und Rettung der Freiheit,
einer Freiheit, die in den Rechten des Nichsten ihre Begrenzung fin-
det. Wo diese Freiheit nicht ist, verliert der Mensch seine Wiirde. Im
Atomzeitalter geht es aber nicht an, die Freiheit mit militirischen Vor-
kehrungen, wie atomare Riistung, oder dem Willen dazu, gleichzu-
setzen. Einsehen, dafl atomare Riistung in totaler Vernichtung enden
muf}, bedeutet nicht Defaitismus und «Wehrlosmachung des We-
stens». Diese Gefahr sehen und sie bekimpfen, ist, wie Noel-Baker
zeigt, die einzig folgerichtige menschliche Haltung. Red.

USA — China

Ein willkommener Beitrag zur Frage des kiinftigen Status Chinas
kommt von einem amerikanischen Wissenschafter, Robert Gomer,
Department of Chemistry, Universitit von Chicago. Der Verfasser pu-
bliziert ihn in der Mai-Juni-Nummer des «Bulletin of the Atomic
Scientists», wihrend gleichzeitig Dean Rusk, der Staatssekretir, in
seinem Presseempfang ungefihr das Gegenteil vertritt. Unsere Leser
sollen diese neue Stellungnahme eines «politischen Laien» selbst be-
urteilen.

Gomers Gedankengang ist kurz gefaflt folgender: Ruflland wird
langsam zur «besitzenden Nation». Obwohl dies eine Anniherung an
die USA bewirken kénnte, ist das MifStrauen so grofi, dafl Jahre waf-
fenklirrender Spannung vorauszusehen sind. China ist der grofite Ge-
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fahrenherd. Es macht eine forcierte Entwicklung durch, wie sie die
Welt noch nie gesehen hat, und wird zur griéfiten Industriemacht der
Welt werden. Als Symbol seines Aufstieges, um seinem Selbstbewuf3t-
sein Genugtuung zu verschaffen, diirfte China bald die Nuklearwaffe
entwickeln. Auch scheinen Chinas Fiihrer iiberzeugt zu sein, daf$
China als einziges Land einen Nuklearkrieg tiberstehen konnte, ohne
seine Existenz aufs Spiel zu setzen.

Ein Angriffskrieg Amerikas gegen China ist ausgeschlossen, und
- nichts weniger als ein Krieg in grofitem Maf3stab — der Ruf3land ge-
gen Amerika auf den Plan riefe — wire notwendig, um China auf die
Knie zu zwingen. China gleicht heute dem Ruflland der dreifliger Jahre
in seinem Gefithl der Unsicherheit und Isolierung. Mit zunehmendem
Lebensstandard, Selbstvertrauen und Kontakt mit der Welt wird sich
die Gereiztheit Chinas verlieren. China diirfte jedoch Nuklearmacht
werden, solange seine amerikafeindliche Einstellung noch sehr stark
ist. Amerikas Haltung — offene Feindseligkeit, unausgesprochene, aber
angedeutete Absicht, die jetzige Regierung durch ein «ancien regime»
zu ersetzen — muf} einer neuen Einstellung weichen.

Eine auf lange Sicht erfolgreiche Chinapolitik ist durch Umstellung
auf sehr posntlve Handlungen Amerikas denkbar — es gilt, das beutige
China als fiihrende asiatische Macht anzuerkennen und es als solche
zu bebandeln. Chinas feindselige Reizbarkeit wird nur mit erhohtem
Selbstvertrauen und gesichertem materiellem Aufstieg langsam ver-
schwinden. Tun wir alles, um diesen Prozef3 zu férdern. Unsere Macht
mufd zwar notwendigerweise abnehmen, wihrend die Chinas wichst,
das ist nicht zu vermeiden.

Praktisch gesprochen: Wir sollten keine Miihe scheuen, um Chinas
Aufnahme in die UNO zu unterstiitzen, statt sie zu hmdern und den
kulturellen Austausch zu fordern. China wird Konzessionen verlan-
gen — wir sollten sogar itber Formosa einen Kompromif$ akzeptieren
(als ob die Chinesen in bezug auf Formosa nicht kurz und bundlg
Ubergabe verlangten! D, U).

Eine solche Politik gegentiber China ist nicht <appeasement» —
Unterwiirfigkeit —, sondern Anerkennung der Tatsachen. Denken
wir daran, daf} unsere Furcht vor dem Kommunismus uns veranlafit
hat, in vielen Lindern mit den reaktionirsten Elementen, mit einer
Kleinen Gruppe von Unterdriickern zusammenzuarbeiten. Diese
Linder werden wahrscheinlich dem Kommunismus zufallen, wenn
unsere Auflenpolitik so weitergeht, nicht nur weil wir diese Entwick-
lung durch Unterstiitzung von Regierungen ohne Riickhalt im Volk
erleichtern, sondern ebensosehr weil der Kommunismus, wie China
zeigt, den nichstliegenden Weg bietet, um diese Linder in das 20.
Jahrhundert zu zerren. Eine realistische Politik China gegeniiber wird
uns helfen, unterstiitzungswerten Regimes in Asien beizustehen. Polen
und Jugoslawien zeigen, was eine verstindnisvollere Einstellung zu-
wege bringt. Eine solche Haltung unsererseits wird auch RufSland er-
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lauben, uns zuzustimmen und China, in Krisen, die wir auch im giin-
stigsten Fall erwarten miissen, zuriickzuhalten.

Der Ubergang zu seiner verniinftigeren Chinapolitik wird eine der
schwersten Aufgaben sein, die die USA je unternommen haben. Sie
wird bei uns durch viele irrationale Regungen erschwert, die zum
groflen Teil auf einen Umstand zuriickzufithren sind: Wir sind weder
als Nation noch als Individuen zuzugeben gewillt, daf§ es Krifte gibt,
die wir nicht unserem Willen unterordnen kénnen. Im Falle China
reagieren wir dadurch, dafl wir «Verrat» schreien oder aber durch
Wunschdenken, indem wir offiziell die Existenz Chinas bestreiten.

Es wird uns also schwer genug fallen, in dieser Umstellung mit
uns selbst fertig zu werden; die Hauptschwierigkeiten werden jedoch
von China beigesteuert werden. Die Entwicklung Chinas zum moder-
nen Industriestaat wird von seiner Bevilkerung so ungeheure Opfer
verlangen, daf} sie nur unter der «Bedrohung» durch die fremden Teufel
erzwungen werden konnen. Bis jetzt haben wir diese Rolle ganz aus
freien Stiicken gespielt. Sehr wahrscheinlich wird es den chinesischen
Fithrern schlecht ins Konzept passen, wenn wir sie aufzugeben wiin-
schen, sie werden uns unter Umstinden sogar zu provozieren ver-
suchen, sie wieder zu iibernehmen. Bezeichnend ist zum Beispiel die
in letzter Zeit beobachtete geringe Neigung Chinas, sich der UNO an-
zuschlieflen oder sich mit den USA iiber Formosa zu verstindigen!

Es wird also unsererseits ein Maximum an politischer Weisheit
und Geduld erforderlich sein, wenn wir zu einem verniinftigen Ver-
hiltnis zu China gelangen sollen. Dieses Ziel diirfen wir nicht aus den
Augen verlieren, wie sehr auch unsere politische Reife und unser Ver-
antwortungsgefithl auf die Probe gestellt werden mogen. Wenn uns
unsere Aufgabe schwerfillt, gilt es zu bedenken: Es gibt fiir uns keine
annebmbare Alternative — es mufs gelingen. Red.
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nimmt Stellung zur wichtigsten Frage der Gegenwart. Er fordert all-
gemeine und vollstindige Abriistung.
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