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Das Dokument
Ein Brief des Jesuitengenerals

«Kann ein Christ, ein Jesuit, sich die 'marxistische Analyse' zu eigen machen,
indem er sie von der marxistischen Philosophie oder ldeologie unterscheidet,
und gleichfalls von der marxistischen Praxis, oder zumindest der globalen
Perspektive derselben?» Mit diesen Worten definiert Pater Arrupe, der
Generalobere des Jesuitenordens, die Fragestellung, auf die er mit seinem
Rundschreiben an die Provinzoberen Antwort geben mdéchte. Vorausgegangen
waren eine Anfrage der Lateinamerikanischen Ordensoberen und eine welt-
weite Umfrage bei den Marxismus-Experten des Jesuitenordens. Die Ueber-
setzung der nachstehenden Ausziige besorgte die Katholische Sozialakademie
Oesterreichs. Die Zwischentitel stammen von der Redaktion,

Der Christ und die marxistische Analyse

Marxismus als Apriori?

Es scheint mir zuerst einmal, daB wir fiir unsere Gesellschaftsanalyse eine
gewisse Anzahl methodologischer Gesichtspunkte lbernehmen koénnen, die
mehr oder weniger aus der marxistischen Analyse stammen, unter der Be-
dingung, daB wir ihnen keinen exklusiven Charakter einrdumen: so zum Bei-
spiel die Aufmerksamkeit auf 6konomische Faktoren, auf Eigentumsstrukturen,
auf okonomische Interessen, die hinter den Handlungen gewisser Gruppen
stehen; die Sensibilitat flir die Ausbeutung, deren Opfer ganze Klassen sind;
die Aufmerksamkeit flir die Bedeutung des Klassenkampfes in der Geschichte
(jedenfalls in vielen Gesellschaften); die Aufmerksamkeit fiir Ideologien, die
zur Verschleierung von Interessen, ja von Ungerechtigkeiten, dienen kdnnen.

In der Praxis ist es allerdings selten, daB die Anwendung der «marxisti-
schen Analyse» lediglich die Anwendung einer Methode oder eines «Zugangs»
bedeutet; im allgemeinen wird damit auch der eigentliche Inhalt der Erklarun-
gen Ubernommen, die Marx fiir die soziale Wirklichkeit seiner Zeit gegeben
hat, und auf unsere Zeit angewandt. Hier ist eine erste Bemerkung am Platz:
In der Sozialanalyse kann es keinerlei Apriori geben; es kann Hypothesen
und Theorien geben, aber alles muB gepriift, nichts kann einfach voraus-
gesetzt werden, Tatsdchlich kommt es vor, daB man die marxistische Analyse
oder Elemente derselben als Apriori verwendet, so als ob sie nicht mehr auf
ihre Richtigkeit gepriift, sondern héchstens illustriert werden miiBten. Manch-
mal verwechselt man sie zu Unrecht mit der Option des Evangeliums fiir die
Armen; doch besteht hier sicherlich kein direkter Zusammenhang. Wir miissen
bei dkonomischen und soziologischen Erkldrungen stets die Dinge genaue-
stens priifen und nach vorbildlicher Objektivitat trachten,

«Historischer Materialismus»

Nach Meinung vieler Christen, die selber der marxistischen Analyse positiv
gegeniberstehen, impliziert dieselbe zwar weder den «dialektischen Materialis-
mus», und noch weniger den Atheismus, wohl aber den «historischen Mate-
rialismus»; einige glauben sogar, daB sie mit ihm identisch sei. Alles Soziale
also, einschiieBlich Politik, Kultur, Religion wie auch das Gewissen, wird ver-
standen als durch die Oekonomie bestimmt, Allerdings muB8 man zugeben, daB
die so verwendeten Ausdriicke selbst im Marxismus schlecht definiert und
verschiedenen Auslegungen unterworfen bleiben, ... Diese Sicht der Dinge
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widerspricht dem christlichen Glauben, zumindest dem christlichen Menschen-
bild und der Ethik, Wenn es also stimmt, daB wir ékonomische Faktoren in
jeder Erklarung der sozialen Wirklichkeit sehr beachten miissen, so haben
wir uns vor einer Analyse zu hiiten, die die Idee einer Determination durch
die Oekonomie in diesem beschréankendem Sinn einschlieBt,

Theorie des Klassenkampfes

Selbst wenn die marxistische Sozialanalyse nicht so verstanden wird, daB sie
den historischen Materialismus im eigentlichen Sinn impliziert, enthalt sie
immer als wesentliches Element eine radikale Theorie des Klassenantagonis-
mus oder des Klassenkampfes, ..., Obwohl wir (aber) mit klarem Realismus
anerkennen miissen, daB es Klassenantagonismen und Klassenkampf gibt —
der Christ sieht Ubrigens einen Zusammenhang zwischen diesem Uebel und
der Siinde — muB jede Verallgemeinerung vermieden werden: Es ist keines-
wegs bewiesen, daB die ganze menschliche Geschichte, in der Verganaenheit
und in der Gegenwart, zuriickzufihren sei auf Kampfe, und noch weniger
auf Klassenkampfe im engeren Sinn des Wortes ... Andererseits anerkennt
selbst das Christentum die Legitimitdt gewisser Kampfe; es schlieBt nicht
einmal Revolution aus in Situationen auBerster Tyrannei, in denen es kein
anderes Mittel gibt, aber es kann nicht zugeben, daB das bevorzugte Mittel,
mit Kampfen fertig zu werden, selber der Kampf sei; es wird im Gegenteil
immer versuchen, mit anderen Mitteln gesellschaftlicher Veranderung Recht
herzustellen, es wird an Ueberzeugung, Zeugnis, VersOhnung appellieren, nie-
mals den Glauben an eine Bekehrung aufgeben, und nur als allerletztes
Mittel zum eigentlichen Kampf greifen, besonders wenn dies bedeutet, mit
Gewalt sich gegen das Unrecht zu verteidigen. Es geht hier also geradezu
um eine Philosophie — und fiir uns um eine Theologie — der Aktion,

Entwurf der Befreiung des Menschen

Ich schlieBe mit vier Bemerkungen, Zuerst: Bei allen Vorbehalten gegentiber
der marxistischen Analyse haben wir die Grinde ihrer Anziehungskraft zu
erkennen und zu wiirdigen: Christen sind leicht und mit Recht sensibel fiir
~ den Entwurf der Befreiung des Menschen von Herrschaft und Unterdrickung,
fir das Versprechen, Wahrheit zu schaffen durch Anprangern der ldeologien,
die sie verdecken und verfdlschen; fiir den Vorschlag, soziale Barrieren zu
iiberwinden, Lassen wir also niemand im Glauben, diese Ziele kdnnten durch
ein zu einfaches (oder gar dem zu verfolgenden Ziel entgegengesetztes)
Mittel erreicht werden, aber entmutigen wir auch niemals ihre zielstrebige
Verfolgung. Sie stehen in direktem Zusammenhang mit der christlichen Liebe,
Bringen wir andererseits all jenen Menschen Verstdndnis entgegen, die an
ihrem eigenen Leib empérende soziale Ungerechtigkeiten erleiden,

Die ideologie «liberaler» Analysen‘

Zweitens muB ganz deutlich gesagt werden, daB die marxistische Analyse
nicht die einzige ist, die dauernd mit ideologischen und philosophischen Vor-
aussetzungen vermengt wird, die hinterriicks eingeschleust werden. So be-
inhalten insbesondere jene Sozialanalysen, die gewdhniich in der liberalen
Welt angewandt werden, eine individualistische und materialistische Weltsicht,
die flr christliche Werte und Verhaltensweisen ebenso zerstorerisch ist, ...
Egal welche Sozialanalyse welchen Ursprungs auch immer wir verwenden:
wenn wir dem Evangelium treu bleiben wollen, miissen wir sie kritisieren und
reinigen, bevor wir das davon lbernehmen, was uns helfen kann, die Wirk-
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lichkeit ohne Vorurteile zu verstehen und zu beschreiben. Wir miissen uns
durch die Kriterien des Evangeliums leiten lassen und nicht durch ldeologien,
die mit ihm unvereinbar sind,

Grenzen der Zusammenarbeit mit Marxisten

Drittens, seien wir Marxisten gegeniiber zum briderlichen Dialog bereit. Ver-
weigern wir andererseits auch nicht, im Geiste von Gaudium et spes (Nr. 21, 6)
die praktische und bestimmte Zusammenarbeit, die vom Gemeinwohl gefordert
sein kann (Mater et magistra, Nr. 212ff.) — achten wir dabei allerdings auf
unsere Rolle als Priester und Ordensleute; handeln wir nie als Freischérler
gegeniiber den christlichen Gemeinschaften und ihren Verantwortlichen, und
versichern wir uns, daB die Zusammenarbeit nur solche Aktionen betrifft, die
fur Christen akzeptabel sind. In all dem haben wir die Pflicht, wir selber zu
bleiben und nicht von der Anerkennung einiger richtiger Gesichtspunkte dazu
uberzugehen, uns die gesamte Analyse zu eigen zu machen; konsequent zu
bleiben mit unserem Glauben und damit verbundenen Aktionsprinzipien. Han-
deln wir im Ubrigen so, daB konkret sichtbar wird, daB das Christentum fir
die Menschen eine unvergleichlich reichere Botschaft enthalt als jedes noch
so nutzliche Konzept marxistischer Analyse,

Warnung vor der Ideologie des Antikommunismus

SchlieBlich miissen wir uns mit Entschlossenheit all jenen entgegenstellen,
die unsere Vorbehalte gegeniiber der marxistischen Analyse zum AnlaB neh-
men, das Engagement fir die Gerechtigkeit oder fir die Sache der Armen,
die Verteidigung ihrer Rechte durch die Ausgebeuteten, ihre berechtigten
Forderungen, als marxistisch oder kommunistisch zu verurteilen oder zumin-
dest so einzuschatzen. Konnten wir nicht oft genug Formen des Antikommu-
nismus beobachten, die nichts anderes sind als Mittel, das Unrecht zu decken?
Bleiben wir auch unter diesem Gesichispunkt wir selber, lassen wir es nicht
zu, daB man unser kritisches Urteil liber Marxismus und marxistische Analyse
miBbraucht!

Abgtenzung oder Dialog ?

«Jeder gute Christ mufl bereitwilliger sein, die Worte seines Mitmen-
schen im richtigen Sinn zu deuten als sie zu verurteilen.» Pater Arrupe
kennt dieses Zitat, denn es stammt aus dem ¢Exerzitienbiichlein» des
Ignatius von Loyola. Hilt er sich auch daran? Gewifl kommt sein Brief
der marxistischen Analyse weiter entgegen, als es burgerlichen Ideolo-
gen lieb sein kann. Bemerkenswert ist die Warnung vor den weitherum
iiblichen «Formen des Antikommunismusy», nicht weniger zu beachten
die Kritik an ¢jenen Sozialanalysen, die gewohnlich in der liberalen
Welt angewandt werdeny. Auf der anderen Seite iiberwiegt jedoch die
Tendenz, den Marxismus als Analyse auf den Marxismus als Weltan-
schauung zu reduzieren, um ja nicht auf Vereinbarkeit mit dem Chri-
stentum erkennen zu miissen. Im Umgang mit dem Marxismus begeht
der Brief den gleichen Fehler, den er dem Marxismus vorwirft: Der
Gegenstand der Untersuchung wird nicht analysiert, sondern zu einem
«Apriori» verdinglicht.
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