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Carola Meier-Seethaler

Irrationale Hintergriinde
der liberalen Wirtschafts-
theorie

Carola Meier-Seethaler, die Autorin so wichtiger Biicher
wie «Gefiithl und Urteilskraft» (1997), «Jenseits von Goit
und Gottiny (2001) und neuerdings «Das Gute und das
Bése» (Besprechung folgt im ndchsten Heft) widmet ibren
ideologiekritischen Essay dem Fundamentalismus des glo-
balen und totalen Marktes. Sie zeigt, wie der Neoliberalis-
mus sich zwar auf die «unsichtbare Hand» des Adam Smith
beruft, aber nicht wie dieser auch einen starken Staat im
Dienst des Gemeinwobls betont. Der homo oeconomicus
des Adam Smith ist aber von allem Anfang an ein sexisti-
sches Konstrukt. Carola Meier-Seethaler plidiert fiir eine
permanente Kritik an den irrationalen Komponenten dieser

Fortschritts- und Produktionsideologie — im Geiste der
Aufklirung. Red.

Adam Smiths Dilemma zwischen
Befreiung und Profitmentalitat

Seit ihrem Entstehen im Laufe des 18.
Jahrhunderts macht die liberale Wirt-
schaftstheorie drei Griinde fiir das wirt-
schaftliche Wachstum verantwortlich:
erstens die Methode der Arbeitsteilung
im industriellen Prozess, zweitens den
effizienzsteigernden technischen Fort-
schritt und drittens die puritanischen
Tugenden von Fleiss und Sparsamkeit,
die den individuellen Erfolg sichern.

Alle drei Faktoren entspringen
menschlichen Fahigkeiten, die ihrerseits
vom Streben nach dem besseren Leben
und nach personlichem Vorteil gespeist
werden. Zudem rechnet Adam Smith als
der Vater der modernen Wirtschafts-
theorie das Wettbewerbsverhalten als
den Ehrgeiz, andere auf der Erfolgsleiter
zu iiberholen, zu den natiirlichen Eigen-
schaften des «homo oeconomicus».

Dass bei dieser Aufzihlung die Res-
sourcen der Natur in Form von Roh-
stoffen und Energie unberiicksichtigt
bleiben, sollte sich erst rund 200 Jahre
spater als verhdngnisvolle Fehlrechnung
erweisen. Unabhangig von der ékologi-
schen Frage, welche die Hardliner des
Neoliberalismus immer noch verdrin-
gen, istaber auch das Menschenbild vom
«homo oeconomicus» ein hochst einsei-
tiges. Im Unterschied zu seinen Nachfol-
gern war sich Adam Smith dessen be-
wusst, nachdem er in seinem ersten
Hauptwerk «Theorie der ethischen Ge-
fiihle» die mitmenschliche Sympathie ins
Zentrum gestellt hatte und selbst ein
moralisch integres Leben fithrte. Zudem
sah er die psychische Problematik der
Fliessbandarbeit voraus und verabscheu-
te die Habgier unter Vertretern der auf-
steigenden Fabrikantenschicht.

Smith scheint im Blick auf seine
Zukunftsvision vor einem echten Dilem-
ma gestanden zu sein. Einerseits war er
fasziniert vom wissenschaftlich-techni-
schen Fortschritt und sah darin die Be-
freiung des Biirgertums von den alten
Feudalstrukturen. Auch hielt er das in-
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dividuelle Erfolgsstreben fur den einzig
berechenbaren, rationalen Beweggrund
zur Errichtung des Nationalen Wohl-
stands. Andererseits war er sich der
Gefahren einer reinen Profitmentalitit
bewusst, die auch aus seiner Sicht
zunichst die Schere zwischen Arm und
Reich noch weiter 6ffnen wiirde. Vor
dem Hindergrund dieser Widerspriiche
griff Adam Smith zu zwei unterschiedli-
chen Argumenten der Beschwichtigung.

Trostung durch die «unsichtbare
Hand»
Das erste bezieht sich auf den Boden-
besitz: «Der Ertrag des Bodens erhilt zu
allen Zeiten ungefihr jene Anzahl an
Bewohnern, die er zu erhalten fahig ist.
Nur dass die Reichen aus dem ganzen
Haufen dasjenige auswahlen, was das
Kostbarste und ihnen Angenehmste ist.
Sie verzehren wenig mehr als die Ar-
men.»' So kann freilich nur jemand ar-
gumentieren, der wie Smith aus angese-
hener Familie stammt und Armut und
Hunger niemals hautnah erlebt hat.
Das zweite, viel wichtigere Argument
bezieht sich auf die «unsichtbare Hand
des Marktes», die alle Ungerechtigkeiten
auf der Welt letztlich ausgleichen soll.
Diese Annahme basiert auf einer opti-
mistischen Weltdeutung, die sich von der
pessimistischen Betrachtung der mensch-
lichen Natur durch das Christentum
absetzt. Smith erhielt zwar von seinem
verehrten Lehrer, dem christlichen Ethi-
ker Francis Hutchinson, wesentliche
Impulse, fand aber die Fixierung auf die
christliche Nachstenliebe mit dem auf-
gekliarten Fortschrittsstreben nicht ver-
einbar. Um dem Tiichtigen freie Bahn zu
schaffen, waren fur Smith der individu-
elle Ehrgeiz und das individuelle Profit-
streben ebenso grundlegend. Deshalb
wandte sich der Verfasser des «Wohl-
stands der Nationen» vom Christentum
ab und liess in der letzten, 6. Auflage
seiner «Theorie der moralischen Gefiih-
le» die Stelle mit seinem Bekenntnis zur
christlichen Religion streichen.?

Ersatz dafiir fand er in einem anderen
Glauben, beim Stoiker Epiktet. Der ro-
mische Philosoph des 1./2. nachchristli-
chen Jahrhunderts hatte die Schattensei-
ten des romischen Imperiums mit seiner
Sklaverei und der Ausbeutung der Pro-
vinzen erlebt. Um sich und seine Zeitge-
nossen iiber die misslichen Zustande
hinweg zu trosten, postulierte Epiktet
eine gottliche Vernunft, welche die
menschlichen Torheiten und Laster
letztlich zu einem gerechten Leben fiir
alle lenken wird. Diesen Gedankengang
nahm Smith bereits in seinem ethischen
Werk mehr oder weniger wortlich auf,
nur ersetzte er den romischen Gott

Jupiter durch die «alles regelnde Vorse-
hung eines weisen, michtigen und giiti-
gen Gottes»®, Es ist dieselbe Idee, die
Smith auf die «unsichtbare Hand» des
freien Marktes tibertragt, die bis heute
als das regulative Prinzip der liberalen
Marktwirtschaft gilt,

Von diesem Ausgleichsprinzip ausge-
hend kann Smith von den Reichen sa-
gen, dass sie trotz ihrer «Selbstsucht und
Raubgier», die nur nach der Befriedi-
gung ihrer «eitlern und unersittlichen
Begierden» trachtet, von der unsichtba-
ren Hand dazu gefiihrt werden, «beinahe
die gleiche Verteilung der zum Leben
notwendigen Giiter zu verwirklichen, die
zustande gekommen wire, wenn die Erde
zu gleichen Teilen unter all ihre Bewoh-
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ner verteilt worden ware»*. Das deckt
sich mit der Aussage des Epiktet, Zeus
(Jupiter) habe die Natur der verntnfti-
gen Wesen so eingerichtet, dass sie kei-
nen Reichtum erlangen kénnen, wenn
sie nicht zugleich etwas zum allgemei-
nen Nutzen beitragen. Daher sei es auch
«keine Stinde wider das Gemeinwohl,
wenn man alles aus Eigenliebe tut»°.
Die Parallelen zwischen dem regula-
tiven Prinzip der «unsichtbaren Hand»
bei Smith und in der stoischen Glaubens-
lehre fuhrten Hans Christoph Binswan-
ger zu der Einsicht, die Grundlagen der
liberalen Marktwirtschaft seien irratio-
naler Natur. Deshalb nennt er die libe-
ralen Okonomen eine «Glaubensge-
meinschaft», an deren Theoriebasis die
naive Gleichsetzung von gottlicher Fii-
gung und der ausgleichenden Hand des
freien Marktes steht. Dariiber hinaus
kritisiert Binswanger die neuzeitliche
Finanzwirtschaft, die mit der Prigung
von Papiergeld beginnt. Weil die De-
ckung dieses an sich wertlosen Zahlungs-
mittels immer prekir war und nach der
Ablésung von der Golddeckung immer
noch ist, vergleicht er die Finanzjong-
leure mit Alchemisten, die sich zum Ziel
setzten, aus Dreck Gold zu machen.¢
Was aber das klassische Werk Adam
Smiths tiber den « Wobhlstand der Nati-
onen»’ betrifft, so konnen sich heutige
Neoliberale weder auf eine Staats-
feindlichkeit ihres Lehrmeisters berufen,
noch die globale Marktwirtschaft auf
dessen Vorstellungen zuriickfithren. Das
letztere schon deshalb nicht, weil Smith
davon ausging, dass das wirtschaftliche
Wachstum der Bevolkerung im eigenen
Land zugute kommen wiirde, da die
Unternehmer aus Griinden der eigenen
Sicherheit davon absehen wiirden, ihre
Gewinne ins Ausland zu verbringen.
Auch redete der Begriinder der freien
Marktwirtschaft nicht einem ziigellosen
Kapitalismus das Wort, wie er spater von
Ricardo und dem «Manchesterkapita-
lismus» vertreten wurde. Smith sprach
sich sogar zunehmend fiir eine starke

staatliche Autorititaus, die das Gemein-
wohl im Auge behalten sollte. Dies un-
abhingig von der Tatsache, dass er den
staatlich gelenkten Merkantilismus sei-
ner Zeitals ineffizientes System geisselte.
Man kann bei ihm sogar Ansatzpunkte
fir eine sozial vertragliche Marktwirt-
schaft finden.®

Die sexistische Komponente des
«homo oeconomicus»

Wenn das Dogma von der unsichtbaren
Hand zu einer Art «Marktreligion» fiihrt
und die monetiren Ablaufe in gewissem
Sinne an Magie erinnern, so sind auch
gegeniiber dem «<homo oeconomicus» als
dem zweiten Grundpfeiler der liberalen
Wirtschaftstheorie ernsthafte Zweifel
angebracht. Zum einen deckt dieser
Begriff bei Smith nur einen Teil der
«conditio humana» ab, namlich die des
offentlich handelnden Menschen, wah-
rend die moralischen Gefiihle in den
privaten Bereich abgedringt werden.
Dabei war ihm wohl kaum die sexisti-
sche Komponente an dieser Zweiteilung
bewusst. Streng genommen ist—oder war
bis vor kurzem —der homo oeconomicus
nur der Mann, der sich in den harten
Wettbewerb sturzt, wihrend sich die
Frauen vornehmlich den Tugenden der
Sympathie und des Wohlwollens in ih-
rer nachsten Mitwelt verschreiben.

Im {ibrigen bildet sich die Dichoto-
mie von Verstand und Gefiihl, von niitz-
licher Zweckrationalitit und emotional
verwurzelter Moral in der liberalen The-
orie auf doppelte Weise ab: Im Grossen
vertraut sie darauf, dass ein giitiger Gott
die harten Machenschaften der Men-
schen kompensiert, auf der familidren
Ebene wird die Befriedigung der emoti-
onalen Bediirfnisse an die Frauen dele-
giert, die ja — nach Schiller — «himmli-
sche Rosen ins irdische Leben flechten
und weben».

Im Einklang dazu steht die Biogra-
phie von Smith, der nie einen eigenen
Hausstand griindete, sondern die langs-
te Zeit seines Lebens von seiner Mutter

236



und seiner Cousine liebevoll versorgt
wurde, was ihn nach deren Tod in eine
ernste personliche Krise stiirzte.

Vor diesem Hintergrund wird unter
anderem plausibel, warum sich der Neo-
liberalismus mit zeitgemassen Emanzi-
pationsmodellen nicht anfreunden kann.
Tatsachlich miissen sich Frauen, die ins
Kader aufsteigen wollen, am mannlichen
Lebensstil orientieren und geraten da-
mit in Konflikt mit ihren familidren
Betreuungsaufgaben. Die Folge davon
ist die zunehmende Kinderlosigkeit gut
ausgebildeter Frauen, was dann prompt
offentlich beklagt wird. Ohne gleichzeiti-
ge Emanzipation der Minner, das heisst,
ohne deren Kultivierung sozialer Kom-
petenzen und die Ubernahme von
Betreuungsaufgaben geht die Rechnung
nicht auf.

Kapitalismus als Fata Morgana
Ahnliches gilt im globalen Massstab.
Solange sich die Wirtschaftselite fur die
soziale und 6kologische Balance auf
unserem Globus nicht verantwortlich
fishlt, wird es keinen Ausweg aus unse-
rer bedrohlichen Weltlage geben. Eigent-
lich haben die weltweiten Erhebungen
iiber die Verelendung von Abermillionen
Menschen in den Liandern des Sidens
die Wohlstandsversprechungen der ka-
pitalistischen Marktwirtschaft lingst
Liigen gestraft. Doch hilt man blind am
Glaubensdogma fest und beschwort
immer neu eine glinzende Zukunft, die
wie eine Fata Morgana immer weiter in
die Ferne riickt.

Die Hiiter «ordnungspolitischer Rich-
tigkeit» werden nicht miide, die in Mit-
teleuropa hochgehaltene «soziale Markt-
wirtschaft» als realititsfremde Sackgas-
se zu beschimpfen. Stattdessen verwei-
sen sie auf das Vorbild USA, die unter
republikanischer Fuhrung viel bessere
Wachstumsraten verbuchen wiirden.
Freilich verschweigt man den Preis, den
dortdie Unterschichtals «<working poor»
und ein Teil der Mittelschicht zu bezah-
len haben.

Was uns Europier/innen im Blick auf
Amerika so schwer fillt zu begreifen, ist
die seltsame Mischung aus hemmungs-
losem Kapitalismus und einer christlich-
fundamentalistischen Frommigkeit, zu
der sich heute ca. 40 Prozent der Ameri-
kaner/innen bekennen. Es ist aber daran
zu erinnern, dass der Calvinismus in der
neuen Welt eine dhnliche Rolle gespielt
hat wie die Wiederbelebung des Stoizis-
mus in England. Wenn der Calvinist
seinen wirtschaftlichen Erfolg als ein
sichtbares Zeichen gottlicher Gnade in-
terpretiert, so fiihrt auch dies zu einer
Art «Marktreligion», in der sich Profi-
teure und Frommler die Hand reichen.

Das eigentlich Tragische besteht al-
lerdings darin, dass sich Amerika seit der
Zeit der Griindervater als auserwdhltes
Volk Gottes begreift, dazu berufen, sei-
nen «way of life» der ibrigen Welt auf-
zudriangen, und sei es mit Gewalt. Bis
heute fiihrt die grosse Weltmacht ihre
aussenpolitische Strategie im Zeichen
einer Mission fiir das Gute und ihre
Kriege gegen das vermeintlich Bose. An
diesem Konzept scheinen die Ideen der
Aufklarungspurlos voriibergegangen zu
sein.

Soistes hochste Zeit, dass sich wenigs-
tens Europa auf den Geist der Aufkli-
rung besinnt, der ja nicht mit dem nach
ihm benannten Zeitalter endet, sondern
als permanenter Prozess weitergefiihrt
werden muss. Dazu gehort die Erweite-
rung unseres Vernunftbegriffs tber das
rationale Zweckdenken hinaus. Ver-
ninftiges Handeln setzt immer auch
relationale Urteile voraus, welche die
Wirkung der Entscheidung auf das Gan-
ze bedenken. Dabei spielen Werturteile
eine bedeutende Rolle, wenn wir danach
fragen, was fiir uns und fir andere «gut»,
lebensfordernd und gegenseitig beglii-
ckend ist. Werte als Qualitdtsurteile sind
jedoch nicht logisch-rational erfassbar,
sondern bediirfen des emotionalen
Einfihlens und Mitschwingens. Ohne
diese emotionale Komponente bleiben
Wertvorstellungen wie Wiirde, Vertrau-
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en, Verantwortung oder Solidaritit leere
Worthilsen.

«Perfekt» ist nur der Tod

Sich auf solche Werte zu berufen ist kei-
ne weltfremde Utopie. Gesellschaften
ohne hierarchische Herrschaftsstruk-
turen haben immer nach dem Ausgleich
von Bediirfnissen innerhalb und zwi-
schen den Gruppen gesucht, sowie nach
einem «partnerschaftlichen» Umgang
mit der Natur, den wir heute als «nach-
haltig» bezeichnen. Die Okonomie sol-
cher Gesellschaften basiert auf Subsis-
tenzwirtschaft, Handwerk und Tausch,
auch dann noch, wenn mehr oder weni-
ger symbolisches Geld den Handel er-
leichtert. Es wird oft tibersehen, welche
Fille von Innovationen und welches
Mass an Schonheit solche «primitiven»
Gesellschaften hervorgebracht haben,
wenn auch sehr viel langsamer als in
unserer forcierten Wettbewerbsgesell-
schaft.

Wir stehen heute an dem Punkt, an
dem der globale Wettbewerb todlich zu
werden droht, weil die Uberschwem-
mung mit immer neuen Produkten nicht
mehr zu bewiltigende Abfallberge hin-
terlasst. Lingst sind Innovationen zum
Selbstzweck geworden und dienen weit
mehr der Fiitterung der unersittlichen
Geldmaschinerie als den Bediirfnissen
der Menschen. Doch wer zur Entschleu-
nigung des wirtschaftlich-technischen
Marathonlaufs mahnt, dem wird entge-
gengehalten, man konne das Rad nicht
aufhalten oder gar bis zur Steinzeit zu-
riickdrehen. Als ob der technische Fort-
schritt ein perpetuum mobile wire, das
der homo sapiens gar nicht mehr steu-
ern kann. Ist nicht gerade dies eine Bank-
rotterklirung der menschlichen Ver-
nunft?

Wenn wir uns schon soviel auf unsere
Rationalitdt zugute halten, sollten wir
uns endlich auch Rechenschaft tiber die
irrationalen Komponenten unserer Fort-
schritts- und Produktionsideologie ab-
legen. Werturteile dariiber, was fiir die

Zukunft aller das Optimale wire, kon-
nen weder die Vertreter/innen einer eli-
taren Wissenschaft noch die Trager/
innen der globalen Wirtschaftsmichte
fallen. Dasist nur in einem mithsam aus-
tarierten Konsens zwischen allen Mit-
gliedern der Weltgemeinschaft anni-
hernd erreichbar. Jedenfalls brauchen
solche im Weltmassstab ablaufenden
demokratischen Prozesse Zeit, was mit
dem enormen Rentabilititsdruck des
Turbokapitalismus nicht vereinbar ist.
Ebenso wichtig ist die Korrektur von
[llusionen, die von Spitzenforschern
immer noch aufrechterhalten werden. Sie
versprechen das Paradies auf Erden,
wenn man sie nur ungehindert forschen
ldasst, und traumen von einem «perfek-
ten Leben», ein Widerspruch in sich
selbst. Alles Lebendige zeichnet sich ge-
rade durch den stindigen Kreislauf von
Werden und Vergehen aus und benétigt
fiir seine kreative Weiterentwicklung
Fehlerspielriume um den Preis der
Imperfektheit. «Perfekt», wortlich «das
zu Ende gebrachte», ist nur der Tod.
Was dem verniinftigen Menschen
bleibt, ist die Einsicht in seine Ein-
gebundenheit in das Spiel der lebendi-
gen Natur und die intelligente Nutzung
ihrer Spielriume, um Leiden optimal zu
lindern. ®
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