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AVERTISSEMENT

Quarante ans aprés qu’a paru l'ouvrage aujourd’bhui classique de Wer-
ner Jaeger, les études aristotéliciennes sont de nouveau en pleine évolution. Le
consensus des spécialistes n’est acquis sur aucune des six principales questions
qui se posent a propos des traités, ni ne parait devoir I’étre dans un proche
avenir. Voici ces questions:

1. Lisons-nous ces traités dans la forme que leur a donnée Aristote lui-
méme ? Ou bien sont-ils I’aboutissement d’un long processus au cours duquel
on les aurait remaniés, complétés, corrigés 2 Ou bien encore faut-il admetire
gu’a la mort du maitre, ses disciples ont mis de ordre dans les notes qu’il
avait laissées, afin de les présenter sous forme de traités cobérents ?

2. Dans quels rapports ces traités se trouvent-ils les uns avec les autres ?
Aristote a-t-il lui-méme délimité leurs sujets 2 Quels sont les chevauchements,
par exemple, entre la psychologie et la théologie, entre I’éthique et la politigue ?

3. Qu’en est-il des relations entre les traités conservés et les dialogues ?
Encore que, de ceux-ci, il ne nous reste presque rien, force nous est bien de
compter avec euxc. La question, on le sait, avait tout particuliérement retenu
Dattention de [Jaeger; depuis, elle n’a jamais laissé en repos ['esprit des spé-
cialistes.

4. Quelle fut au juste I’attitude d’ Aristote a !’égard de Platon ? Doit-
on le considérer comme un héritier et un continuateur ou comme un adversaire ?
A Pappui de 'une comme de I’autre bypothése, on peut avancer de solides
arguments, et on I’a fait.

5. Oa situer Aristote par rapport aux courants de pensée de son temps,
notamment par rapport awx écoles autres que I’ Académie 2 Cette question se
pose a propos de sa cosmologie (que doit-elle aux philosophes de la nature et a
la recherche proprement scientifique de ses contemporains ?), de son éthique
(jusqu’a quel point a-t-elle été influencée, positivementi ou négativement, par
les Socratigues ?) et de sa politigue (que doit-elle aux bistoriens et aux théori-
ciens athéniens de la fin du 1€ et du début du IV7¢ siécle 2).

6. Enfin, quelle a été I’influence des idées d’ Aristote sur les générations
qui ont immédiatement suivi, en particulier sur ses propres éléves, sur I’ Aca-
démie, sur les Stoiciens et sur les Epicuriens 2 L’ont-ils acceptée 2 Com-
battue ? Et dans quelle mesure ?

Ces six questions, dont les deux derniéres sont les moins étudiées, se posent
de maniére instructive et révélatrice a propos de la Politique. La Fondation
Hard? leur a consacré ses onziémes entretiens. Ils ont eu lien a Vandauvres,
du 31 aodit an 5 septembre 1964. Le professeur Olof Gigon (Berne), qui les
avaitl organisés, les a présidés.

Les professeurs Pierre Aubengue (Besangon), Paul Moraux (Berlin)
et M. Gigon lui-méme ont défendu des théses proches de celles auxquelles sa
méthode analytique avait conduit Jaeger. D’autres voies d’approche furent
explorées, notamment par les proﬂ.f.reur.r Donald J. Allan (Glasgow) et
Rudolf Stark (Sarrebruck). L’apport de deux bhistoriens, les professeurs
G. J. D. Aalders ( Amsterdam) et Raymond Weil (Dijon), a ét¢ précienx :
ils ont aidé a situer les huit livres de la Politique dans leur contexte historigue
et politique. Aux discussions qui suivirent les exposés de ces sept spécialistes
prirent aussi part les Péres Jozef Hostens et Urbain Dbhondt (Louvain), les
professenrs Jobn F. Callaban (Washington) et René Schaerer (Genéve),

M. Jean Bayonas (Glasgow et Athénes).

Les exposés et les discussions auxquelles ils ont donné lieu forment la
matiére de ce volume — le X 1¢ de la série —, qui a éié édité, comme les pré-
cédents, par le professeur Olivier Reverdin (Genéve).
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