Zeitschrift: Entretiens sur I'Antiquité classique
Herausgeber: Fondation Hardt pour I'étude de I'Antiquité classique
Band: 32 (1986)

Artikel: Philosophie - Fachwissenschaft - Allgemeinbildung
Autor: Dihle, Albrecht
DOl: https://doi.org/10.5169/seals-661009

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 12.07.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-661009
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

VI
ALBRECHT DIHLE

PHILOSOPHIE — FACHWISSENSCHAFT —
ALLGEMEINBILDUNG

Einen namhaften Vertreter zeitgenossischer Philoso-
phie horte ich einmal sagen, die Philosophie sei ihrer Natur
nach Beschiftigung mit dem Unklaren, Unabgegrenzten.
Sobald man ein Sachgebiet hinlinglich abgesteckt und
gegliedert habe, werde es Gegenstand einer von der Philo-
sophie abgelosten Wissenschaft. Ob dieses eine erschop-
tende Beschreibung der Philosophie sei, mag man bezwei-
feln, doch erweist sich der Gedanke als sehr erhellend,
wenn man ithn auf die griechische Philosophiegeschichte
anwendet. Es sei nur an die zugleich naturphilosophisch
und naturwissenschaftlich gemeinte Welterklirung der
Vorsokratiker erinnert, an Platons und seiner Schiler
Bemiihen um genaue Abgrenzung der Sachgebiete und
nicht zuletzt daran, wie aus der umfassenden — philoso-
phischen und wissenschaftlichen — Aktivitit des Peripatos
die selbstindigen, von der Philosophie emanzipierten Ein-
zelwissenschaften hervorgingen 1.

Betrachtet man allerdings gerade die hellenistische Phi-
losophie unter diesem Gesichtspunkt, gerit man in Schwie-
rigkeiten. Die damals neu auftretenden Schulen kennzeich-

I G. GIANNANTONI, in La scienga ellenistica, ed. G. GTANNANTONT € M. VEGETTI
(Roma 1984), 52 f.
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net gerade ein Bestreben, das genau abgegrenzte, abge-
schlossene und nicht weiter ergianzungsbediirftige System
einer ars vitae zu entwerfen 2. Das in disziplinierter, nach-
prifbarer Ausdrucksweise dargelegte und gesicherte
Grundwissen vom Aufbau der Welt und der Stellung des
Menschen in ihr soll den Adepten befihigen, sich in
bewusstem Handeln mit der Naturordnung in Uberein--
stimmung zu setzen und derart das thm zugedachte Lebens-
ziel zu erreichen. Mores ... totinusque vitae rationem ad caelestis
ordinis exempla formare, wie es Boethius die Philosophie
selbst formulieren ldsst (Cons. 1 4, 4). Die Philosophie des
Hellenismus hatte also ein besonders klar abgegrenztes
Sachgebiet, das in drei ebenso klar definierten Teildiszipli-
nen behandelt wurde. Ganz folgerichtig und in einer weit
zuriickreichenden Tradition zdhlt deshalb noch Galen im
Protreptikos die Philosophie unter die verschiedenen, nach
Gegenstand und Wiirde in Gruppen abgestuften téyva,
durch die sich das menschliche vom tierischen Leben unter-
scheidet ($3:9; t4)5

Diese Konzeption war in der Zeit um 300 v.C. etwas
Neues. Zwar die Vorstellung, Philosophie sei eine ars vitae
et moriends, war mit dem exemplum Socratis gegeben. Aber
die frithen Sokratiker hatten die Nachahmung des Sokrates
vornehmlich im Lebensvollzug gesucht und sie mit philo-
sophischen Einzellehren sehr verschiedener Herkunft und
zumeist wohl ohne viel Systematik, vor allem aber ohne

2Vgl. etwa Epikur fr. 219 Usener; zum antiken Philosophie-Begriff A.-M.
MALINGREY, Philosophia (Paris 1961) sowie A.-J. FESTUGIERE im Kommentar zu
De vetere medicina (Paris 1948), 56 f. Die Definition der Philosophie als ars vitae ist
natiirlich in hellenistischer und nachhellenistischer Philosophie weit verbreitet
(etwa Muson. p. 9, 14 f.; 76, 14 f. Hense; Plut. Quaest. conv. 1 1, 2, 613 B; D. Chr,
Or. LXX 7 ff.) und hdngt mit anderen Definitionsversuchen wie swi naturaeque
cognitio (Sen. Epist. 82, 6) eng zusammen. Zur Dreiteilung der Philosophie auch
Cornut. ND 14.

3Vgl. ferner Schol. ad Dion. Thr., ap. Grammatici Graeci 1, vol. III p. 112,
Philostr. Gymn. 1; Vitr. 1 1, 3 ff.
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Anspruch auf umfassende Welterklirung verbunden (vgl.
Pyrrho fr. 29 Decleva Caizzi). Platons Deutung der vita
Socratica des Philosophen als fortgesetzte kognitive Anni-
herung an die ewige Welt unerreichbarer Formen verbot
die Verfestigung der Philosophie zu einem abgeschlosse-
nen, uniiberholbaren System. Aristoteles und seine Schiiler
glaubten zwar, wie Ludwig Edelstein gezeigt hat 4, an die
Moglichkeit einer abschliessenden Abgrenzung und Aufar-
beitung aller wichtigen Sachgebiete; doch es gibt kein
Zeugnis dafiir, dass man im frithen Peripatos ernstlich mit
einem absehbaren dogmatischen Abschluss der Philosophie
als Summe des gesamten dem Menschen erreichbaren und
notwendigen Wissens rechnete (Arist. fr. 53 Rose). Die
oben erwihnte Dreiheit der philosophischen Disziplinen,
die man als Ausdruck der Philosophie als eines abgegrenz-
ten und abgeschlossenen Lehrsystems zu verstehen hat,
geht zwar auf Xenokrates 3, also noch in vorhellenistische
Zeit zuruck. Aber es ist kein Zufall, dass diese Einteilung
in den doxographischen Quellen vor allem als Eigentim-
lichkeit der stoischen Philosophie erscheint. Bei Stoikern
und Epikureern namlich wurde zuerst der Gedanke frucht-
bar, man konne ein abgeschlossenes, systematisch geglie-
dertes Wissen vermitteln, aus dem sich prinzipiell alle Fra-
gen sittlicher Lebensfithrung in einem rational nachvoll-
zichbaren Beweisgang ableiten lassen. Die Stoiker haben
den Aoyoc kutd gihocoeiav in eben dieser Weise verstan-
den ¥,

Aus dem Anspruch auf die erreichte Abgeschlossenheit
und Vollstindigkeit der eigenen Philosophie ergibt sich
notwendigerweise ein problematisches Verhiltnis zur Wis-

4 L. EpeLsTEIN, The ldea of Progress in Classical Antiguity (Baltimore 1967),
120 1.

5 Xenokrates fr. 1 Heinze; A. M. loproro, Aristone di Chio e lo stoicismo antico
(Napoli 1980), 59 ff.

¢ A. M. Iorrovro, 0p. cit. (supra Anm. 5), 61 f.
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senschaft, sofern diese als Forschung, als methodische
Suche nach dem noch nicht Gewussten, betrieben wird.
Die Wissenschaftsteindlichkeit Epikurs — wie ubrigens
auch etlicher der sogenannten Kleinen Sokratiker — ist
wohlbekannt 7. Ahnliches gilt fiir den Griinder der Stoa
(SVF 1 259), und noch in der zweiten Generation
der Schule vertrat Ariston von Chios diesen Standpunkt
(SV'F 1 349/350) 8. Dass in beiden Schulen ganz unabhin-
gig von solchen theoretischen Stellungnahmen wissen-
schaftliche Forschung sich dennoch auf die Dauer durch-
setzte, dass es also stoische Sprachwissenschaft oder epiku-
reische Mathematik geben konnte, lag einfach daran, dass
beide Schulen nicht nur miteinander in Wettbewerb stan-
den, sondern sich auch der Angriffe aus dem Lager der
undogmatisch-skeptischen Philosophen zu erwehren hat-
ten. In diesem Kampf konnte man nicht auf Argumente
verzichten, die sich aus der methodischen Auswertung
neuer empirischer Daten, also aus wissenschaftlicher For-
schung, ergaben. Diese stand ja in der Umwelt dieser
Philosophien in hoher Blite.

Im Peripatos dominierte ohnehin noch auf Generatio-
nen die wissenschaftliche Ausrichtung des philosophischen
Lehrbetriebs, die, wie an der Kritik Theophrasts an der
Teleologie seines Lehrers zu sehen, immer wieder die
Allgemeingitltigkeit philosophischer Grundpositionen in
Frage stellte (Metaph. 10 b 16 ff. = IX 30 Fobes). Das
geschah auf Kosten der Geschlossenheit und der Attrakti-

7 Antisthenes fr. 66 Decleva Caizzi; Bion fr. 5 A Kindstrand; Aristipp. fr. 23;
149; 153 Mannebach; Xen. Mem. IV 7, 1 ff.; Megariker fr. 77 Doring; Epikur
fr. 227-229 Usener. Der geringe Wert der padfpata gegeniiber der Philosophie
wurde bisweilen mit wenig schmeichelhaften Vergleichen erliutert. Wer jene
dieser vorzieht, gleicht den Freiern der Penelope, die sich mit den Migden
abgaben (Aristipp. fr. 23 Mannebach), oder Odysseus, der im Hades zwar viele
Tote, aber nicht die Herrscherin der Unterwelt zu Gesicht bekam (Aristo Chius,
in SVF 1 349).

8 A. M. lorroLo, op. cit. (supra Anm. 5), 72 ff.
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vitit des philosophischen Systems. Diese nimlich ergaben
sich in den Augen der Zeit nur aus der Zuordnung aller
Einzellehren zur Ethik, zur ars vitae, und nicht aus dem
Anreiz zu fortgesetzter Forschung. Das zeigt sich deutlich
in den verschiedenen Definitionen und bildhaften Beschrei-
bungen der Philosophie, die aus dieser Zeit auf uns gekom-
men sind °. Ob nun die Philosophie mit einem Garten oder
einem FEi verglichen wurde, immer entspricht der wertvoll-
ste Teil, um dessentwillen der verglichene Gegenstand ins-
gesamt seine Funktion und Gestalt besitzt, der Ethik.

Auch bei der Intensivierung des Bemiihens, eine Dog-
matik auf der Grundlage der Schriften der Griinder und
mit Berticksichtigung der Errungenschaften konkurrieren-
der Philosophien zu entwerfen, die seit dem 1. Jhdt. v.C. zu
beobachten ist, orientiert sich alle Systematik stets an der
ethischen Zielsetzung des Philosophierens. Dass Philoso-
phie ganz selbstverstindlich mit praktischer Lebenskunst in
eins gesetzt wird, gibt Galen einmal ganz unabsichtlich zu
verstehen. Im Gutachten fiir den epileptischen Knaben betont er,
keine Didtvorschriften fiir Philosophen geben zu wollen,
auch keine Rezepte zur Heilung des von ihm nie unter-
suchten Patienten, sondern Anweisungen fir die Lebens-
fiihrung des Durchschnittsmenschen (4 = XII p. 371
Kihn; vgl. Favorin. fr. 23 Barigazzi).

Herr Kidd 10 hat vor einigen Jahren in einem fiir unser
Thema grundlegenden Aufsatz dargelegt, welche Bedeu-
tung Poseidonios, dem unter den hellenistischen Philoso-
phen kaum einer an spezifisch wissenschaftlicher Produkti-
vitit gleichkam, der Wissenschaft im Verhiltnis zur Philo-
sophie zuschrieb. Es zeigt sich dabei folgendes: Im System
der téyvan gehort fir Poseidonios das, was wir Wissenschaft
nennen, insgesamt in die Rubrik dessen, was man um der

$4.B. D. L. VII 39-41. Vgl. SI'F 11 68.
Win A & A 24 (1978), 7 ff.
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Erziehung willen betreibt, also zur &ykvkiiog mardeia nach
der von Poseidonios selbst freilich vermiedenen Termino-
logie 1. Aus der Sicht des Poseidonios bilden diese durch
ihren pidagogischen Zweck definierten Wissenschaften
oder téyvar die zweithochste Gruppe nichst der zur édpetn,
zur Erfullung des Lebenszieles leitenden Philosophie.

Das Problem, ob die derart beschriebenen arfes fur die
Philosophie niitzlich, notwendig oder gar einer ihrer Teile
seien, hatte Poseidonios aus der Schultradition ubernom-
men; er beantwortete es im Grunde ganz wie die stoische
Orthodoxie: Gegen die epikureische Verachtung von Bil-
dung und Wissenschaft hatte Chrysipp gelehrt, die artes
liberales seien fir den Philosophen eine gute Propadeutik
und ein Hilfsmittel, dessen man sich in kluger Weise bedie-
nen solle (ST/F III 738). Zwar sind sie nach stoischer
Meinung nur émundevpata, keine émotiipar (III 294), als
solche aber mponypéva (II1 128 u.0.), indem sie die Eudai-
monie zwar nicht konstituieren, aber bei ithrem Erwerb
hilfreich sind (IIT 136). Die Rangfolge der téyvou ist fiir Alt-
und Mittelstoiker die gleiche: Die Sewmpntikai stehen, wie
schon fur Aristoteles 12, hoher als die mpaxtikai, doch die
apetn ubertrifft sie beide insofern, als sie als einzige mpax-
k1 kot Seopnrikn ist (111 202). Die Meinungen ilterer Stoi-
ker zu diesem Thema unterscheiden sich auch nicht grund-
satzlich von denen, die man in der Akademie hegte 13. Wie
so oft, hatte Chrysipp auch hier radikalere Lehren des
Schulgriinders dem philosophischen Klima des 3. Jhdts.
v.C. angepasst.

Wie sich nach Poseidonios’ Meinung philosophische
und fachwissenschaftliche Betrachtungsweise voneinander

' H. Fucas, «Enkyklios Paideia», in RAC 5 (1962), 365 ff.; A. STOCKELBER-
GER (ed.), Senecas 88. Brief (Heidelberg 1965), vor allem 4o ff.; W. THEILER
(Hrsg.), Poseidonios, Die Fragmente (Berlin 1982), F 447 mit Kommentar.

12 Asist, BN X 7, 11779 12 ff.

3 H. FucHas, art. cit. (supra Anm. 11), 381.
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unterscheiden, erfihrt man aus einer Reihe hochst auf-
schlussreicher Fragmente 4, auf die ich hier nicht niher
eingehen mochte, weil ich Herrn Kidds Interpretation
nichts hinzuzufiigen habe. Leider gibt es keine entsprechen-
den Zeugnisse aus altstoischer Quelle, aber es steht zu
vermuten, dass Poseidonios mit der scharfen Trennung
zwischen deduktiver, von Grundwahrheiten ausgehender
Argumentation des Philosophen und induktiver, von der
Einzelbeobachtung ausgehender Hypothesenbildung des
Fachwissenschaftlers sich durchaus in den Bahnen seiner
Schule bewegte. Anregungen aus dem Peripatos sind hier
natlirlich nicht auszuschliessen.

Aber ein anderes Detail muss den modernen Betrachter
befremden.

Subsumiert man, wie es in den uns zuganglichen phi-
losophischen Quellen durchweg geschieht, die Fachwissen-
schaften der &yxvxhioc maideia, bleibt fur die um ihrer selbst
oder um der anstehenden Probleme willen betriebene
Wissenschaft kein Raum. Als Teile der &yxdkhiog mardeio
dienen in letzter Instanz alle Wissenschaften nur der Erzie-
hung und der Vorbereitung auf die Philosophie.

Dazu passt die Vielzahl der Stimmen, die eine Beschif-
tigung mit verschiedenen Wissenschaften empfehlen, zu-
gleich aber vor jedem Ubermass warnen, weil Zeit und
Kraft nicht den wirklich wesentlichen Aufgaben entzogen
wetden sollen (Ps. Plut. Lib. educ. 10,7 C; Vitr: 1.1, 16).
Vor allem Seneca warnt vor jedem Ubermass wissenschaft-
licher Betitigung (Epist. 88 ; ferner De brev. 13 u.a.). In der
fir ihn typischen Prignanz formuliert Seneca (Epist. 88, 2)
den Grundsatz, dass man die artes /liberales nicht lernen,
sondern gelernt haben miisse. Ausfithrlicher liest man das-
selbe bei Philon (De congr. ernd. 139-150). Sinn und Wert
haben die Wissenschaften demnach nur als philosophische

Propideutik.
14 18 EK = 255 Th; 46 EK = 463 Th; 47 EK = 463 Th; 9o EK = 447
Th.
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Dass es Experten in den Wissenschaften, vor deren
allzu eingehendem Studium der philosophische Erzieher
seine Zoglinge warnte, gab und auch geben musste, war in
hellenistisch-romischer Zeit eine Selbstverstindlichkeit.
Seneca etwa verbreitet sich darliiber, wie ein Grammatiker,
ein Philologe oder Antiquar und ein Philosoph die Schrift
Ciceros vom Staat lesen (Epist. 108, 23 ff.), ohne die
jeweilige Berechtigung threr Standpunkte und Intentionen
zu bezweifeln. Dass die téyvar insgesamt, nicht allein die
Philosophie, das menschliche Leben lebenswert gemacht
haben, ist ein Gedanke, den Seneca durchaus zustimmend,
wenn auch nicht ohne Korrektur, aus Poseidonios (Epist.
9o) ubernimmt und den noch Galen seinem Protreptikos
zugrunde legt 15. Aber den relativen Wert der Fachwissen-
schaft bestimmte der Philosoph stets im Verhiltnis zu sei-
nem Metier, also zur téyvn nepi Biov, und dabei musste sich
herausstellen, dass eine exklusiv und zur Perfektion betrie-
bene Fachwissenschaft eigentlich nur entweder eine ars
ludicra zur Ergotzung des Wissenschaftlers selbst oder eine
ars sordida fir seinen Lebensunterhalt sein konnte. Ihr
moglicherweise sich ergebender praktischer Nutzen aber
konnte in gar keinem Fall den Vergleich mit den Segnun-
gen der Philosophie fiir das menschliche Leben aushal-
ten.

Theophrast warnte gerade im Interesse der wissen-
schaftlichen Forschung vor einem Zuviel wissenschaftli-
cher Fragestellung 6. Infolge der Wirkung des Zufalls (z.B.

15 Dass die téxvat den Menschen befihigen, seine Abhiangigkeit von der TOYN
zu vermindern, ist ein alter, z.B. bei Galen (Protr. z) ausgefithrter Topos.

16 Fr. 10 Wimmer = Doxographi Graeci p. 485, 14. In der physikalischen wie
der ethischen Theorie wies Theophrast dem Zufall eine bedeutsamere Rolle zu,
als es sein Lehrer getan hatte. Doch hatte auch dieser das Naturgeschehen als
nicht vollkommen rational und fehlerlos bezeichnet (Arist. Ph. 11 8, 199 a 33 ff.).
Vgl. W. W. ForTENBAUGH, Quellen zur Ethik Theophrasts (Amsterdam 1984),
st
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CP1s5, 1) kann nicht alles seine Erklarung im Sinn wider-
spruchstreier Theorie finden, und deshalb gerit das Fragen
nach letzten Ursachen, das die Einzelwissenschaft mit der
Philosophie verbindet, bisweilen ins Absurde.

Aus anderen Motiven hatte sich demgegentiiber Isokra-
tes gegen ein Ubermass an Wissenschaft gewandt. Mit
Platon stimmte er darin uberein, dass nichts so wie die
mathematischen Wissenschaften den Geist schirfen (rapo&b-
vewv) konne. Man dirfe sie aber nur dann bis zur Grenze
des Moglichen (mepittoloyia kai dxpipeia) betreiben, wenn
man damit seinen Lebensunterhalt bestreiten wolle. Ein
solches Wissen trage namlich nichts zur politisch-morali-
schen Bildung (edpoviic) und zur Kommunikationsfahig-
keit (eb Aéyewv) bei, also zu den beiden erklirten Zielen
isokratischer Erziehung (Or. XV [Antid.] 261 ff.)17, die
eben auch eine ars vitae vermitteln wollte. In dieser Tradi-
tion stand Nausiphanes, der Lehrer Epikurs, wenn er aus
Wissenschatt, Philosophie und Rhetorik ein Programm

zusammenstellte, das zur mwohtikn apetn leiten sollte (Sext.
Emp. Adv. math. 1 2).

Platons Hochschitzung der Zahlenwissenschaften Ge-
ometrie, Arithmetik, Astronomie und Musiktheorie grin-
dete sich auf die Uberzeugung, dass diese den Menschen
von der verwirrenden Welt der Sinne ablenken und auf die
Dialektik, die kognitive Anniherung an die Intelligibilia,
vorbereiten kénnen- (2B Rep. VII 537 b ffi; Lag. -VII
817 e ff.). Bei einer solchen Funktionsbestimmung konnte
von der Moglichkeit eines Zuviel mathematischer Studien
keine Rede sein. Aber es ldsst sich aus der Perspektive
Platons die Mathematik von der Philosophie oder Dialektik
auch gar nicht genau trennen.

Ahnliches gilt fiir Aristoteles und den frithen Peripatos
im Hinblick auf alle Wissenschaften. Sie stehen zwar in

17 H. Fucss, art. cit. (supra Anm. 11), 380.
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einer Rangfolge je nach ihrer Nihe zur Prinzipienlehre, zur
npdtn elocopia (Metaph. V 1, 1026 a 106), nicht aber not-
wendigerweise gemiss dem Beitrag, den sie zum rechten
Leben des Gebildeten leisten konnen. Zur Philosophie
gehoren sie letztlich alle, weil sie jeweils ein Stick der
Wirklichkeit erschliessen, um die es der Philosophie insge-
samt zu tun ist (vgl. Arist. Metaph. 111 2, 1004 a 3) 18

Wir sind damit wieder an dem Punkt angelangt, an dem
sich die spezifisch hellenistiche Philosophie von ihrer Vor-
giangerin trennte. Die Herausbildung abgeschlossener
Lehrsysteme, die den Weg zur Eudaimonie weisen sollen,
macht die Philosophie selbst zur Fachwissenschaft, eben
zur téyvn mepi Pilov, freilich, angesichts der Bedeutung des
Zieles, zur wichtigsten aller téyva, aller Handwerke, Kiun-
ste, Wissenschaften. Deren Rang kann man deshalb nur an
dem Verhiltnis ablesen, in dem sie zur Philosophie stehen,
und diese misst ihnen ihren Wert nur danach zu, in wel-
chem Umfang sie dem Streben nach der Eudaimonie for-
derlich sind.

Im go. Brief korrigiert Seneca die Meinung des Posei-
donios zur Bedeutung der Philosophen der Urzeit: Diese
hitten nicht alle, sondern nur die zum sittlichen Leben
erforderlichen artes erfunden. Ein dhnlicher Gedanke
begegnet schon bei Cicero, der die grossen Gestalten der
romischen Vorzeit als Philosophen im Lebensvollzug, aber
ohne doctrina beschreibt (De orat. 111 56). Aber in Anbe-
tracht der eindeutig ersten Stelle, die auch Poseidonios der
zur sittlichen Tuchtigkeit leitenden Philosophie zuweist,
liegt Senecas Kritik an Poseidonios’ Entwurf durchaus auf
der Linie des von dem Kiritisierten selbst eingehaltenen
Denkens.

18 Zum Problem mpdtn @ihocopia und Einzelwissenschaften bei Aristoteles
vgl. auch Metaph. 1 2, 982 a 20 ff.; X 3, 1060 b 32 ff.; Top. V 5, 134 a 35 f., dazu
H. I. MaRRou, Augustinus und das Ende der antiken Bildung, deutsche Ausgabe
(Paderborn 1981), 241.
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Platon hatte demonstriert, Erziehung und sittlicher
Aufstieg des Menschen seien gleichzusetzen mit dem
lebenslangen Bemtihen, sich in einer Kette kognitiver Akte
dem wahren, intelligiblen Sein zu ndhern, das doch selbst
unerreichbar bleibt. Aristoteles hatte in dieser Tradition die
Beteiligung an der allseitigen Erfassung der empirisch
gegebenen Wirklichkeit als Inhalt des Biog Sewpntikog, der
hochsten Lebensform, bestimmt. Fiir beide liess sich darum
die Philosophie nicht als Sondergebiet aus dem gesamten
Feld geistiger, erkennender Tiétigkeit ausgrenzen. Mit der
von allen hellenistischen Schulen im Rahmen einer strikten
Dogmatik gegebenen Bestimmung des Zieles der Philoso-
phie und der Lebensfithrung wurde die Philosophie als ars
vitae auch insofern zur Fachwissenschaft, als sie die Gren-
zen aller sinnvollen intellektuellen Tidtigkeit im Vorhinein
den Menschen anzugeben wusste, also — um das eingangs
zitierte Apercu aufzugreifen — keine Wissenschaft vom

noch nicht Definierten blieb.
Nun gab es in der hellenistischen Welt Fachgelehrte in

grosser Zahl, und nicht wenige unter ihnen wie Eratosthe-
nes und Krates von Mallos standen philosophischen Schu-
len nahe oder hatten eine philosophische Ausbildung absol-
viert. Die in der Konsequenz des dogmatisch-philosophi-
schen wie iibrigens auch des rhetorischen Erziehungspro-
gramms liegende Abwertung der Fachwissenschaften zu
Elementen reiner Propiddeutik konnte aber den wohldefi-
nierten Berufsstand des Gelehrten, etwa des wissenschaft-
lich ausgebildeten Arztes oder des Grammatikers, in seinem
Selbstbewusstsein offenbar nicht beeintrichtigen, so wenig
wie das Berufsprestige des Rhetors. Jedenfalls gibt es dar-
auf keinen Hinweis in den Quellen.

Freilich haben wir Texte, in denen Philosophen den
Fachwissenschaftler oder Techniker auf die Grenzen seines
Tuns hinweisen. Dazu gehoren z.B. die von Herrn Kidd
analysierten Poseidonios-Fragmente (0.S. 189), die
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Nachrichten tiber Poseidonios’ vor Pompeius gehaltene
Vorlesung gegen den Rhetor Hermagoras (Plut. Pomp. 42,
10; Hermag. Temn. fr. 6 Matthes) und natiirlich die von
Stuckelberger gesammelten Einteilungsschemata der téxva
aus philosophischer Quelle, die tibrigens alle in irgendeiner
Weise an den platonischen Gorgias ankniipfen 1°. Umge-
kehrt gibt es Zeugnisse dafiir, dass Vertreter verschieden-
ster Disziplinen ihr Metier als Teil der Philosophie oder als
mit ihr eng verbunden zu erweisen suchen. Hier werden
also nicht einzelne téyvar von der Philosophie in den Kreis
threr ethisch motivierten Unterweisung einbezogen wie die
Rhetorik 20 von den Stoikern und spiter von der Akade-
mie. Vielmehr suchen Vertreter einzelner téyvar den An-
schluss an die Philosophie. Das bekannteste Beispiel dafiir
ist Ciceros Entwurt einer Redekunst auf philosophischer
Basis in De oratore, wobei er sich auf die schon oben
erwahnte sekundire Einbeziehung zahlreicher Einzelwis-
senschaften und téyvar in philosophische Systeme, in die-
sem Fall in das akademische, beziehen konnte. Eine ahnli-
che Anbindung an die Philosophie begegnet aber auch in
den Vorreden der Geographie Strabons 2!, der Architektur-
schrift Vitruvs und vor allem in nicht wenigen Texten aus
der griechischen Medizin. So betrachtete sich die von dem
Poseidonios-Schiler Athenaios gegriindete Pneumatiker-
Schule als die Repriasentantin stoischer Physik 22. Schliess-
lich weist Galen wiederholt 23 darauf hin, dass der wahre

19 A. STUCKELBERGER (ed.), op. cit. (supra Anm. 11), 42 f.; Plat. Grg. 463 e ff.

20 Bekanntlich fand die Rhetorik, ebenso wie die Grammatik und Sprach-
theorie, als Teil der Dialektik Aufnahme in das stoische System. Vgl. etwa
K. BARWICK, Probleme der stoischen Sprachlebre und Rbetorik, Abh. Sichs. Akad. der
Wiss. zu Leipzig, Phil.-hist. Klasse, Bd. 49, H. 3 (Betlin 1957).

2 Vel. G. Aujac, Strabon et la science de son temps (Paris 1966), 94.
22F. KupLIEN, in RE Suppl.-Bd. XI (1968), 1097 ff.

23 De usu partium X 14 Helmreich; in Hippocr. Aer. (hebr.) G sog Wasser-
stein; De temper. 1 1; 2 Helmreich.
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Arzt ein Philosoph sei. Am ausfihrlichsten tritt er den
Beweis daftir an in der kleinen Schrift Qwod optimus medicus
sit quogue philosophus, wo er die spezifischen Tatigkeiten und
Qualifikationen des Arztes den drei Disziplinen der Philo-
sophie, Logik/Physik/Ethik, entsprechen lasst 24,

Das alles sind zunichst Zeugnisse fir das Prestige der
Philosophie im Geistesleben der Zeit. Der vollkommene
Philosoph oder Weise stoischer Prigung beherrscht eben
alle Wissenschaften, und darum sind die wenigen Weisen
der Vorzeit notwendigerweise nicht nur Philosophen, son-
dern auch Fachwissenschaftler gewesen. Das sucht etwa
Strabon im ersten Buch seiner Geographie tiir Homer, Galen
in der Schrift Uber die Lebren Platons und Hippokrates', aber
auch an anderen Stellen, fir Hippokrates nachzuweisen.
Polymathie und Philosophie sind fiir Strabon (I 1, 1, p. 1-
2), anders als fiir Heraklit, gerade keine Gegensitze.

Eine Verschwisterung mit der Philosophie vermag
jeder Einzeldisziplin erh6htes Ansehen und iber das Fach
hinausgreifende Bedeutung zu verleihen. Es scheint aber
nirgends bezeugt zu sein, dass man die Philosophie in die
Schranken fordert und als Vertreter einer Einzeldisziplin
dieser eine vergleichbare lebensgestaltende, also moralische
und pidagogische Bedeutung zuschreibt. Diese Konstella-
tion ist wohlbekannt nur aus der Kontroverse zwischen
Philosophie und Rhetorik, und zwar aus vielen Zeugnissen
von Isokrates bis Aelius Aristides 2. In diesem oft erorter-
ten und fiir die Geschichte der Erziehung hochst wichtigen
Streit waren sich die Gegner aber im wesentlichen gerade
darin einig, dass den Wissenschaften als &yxdxiiog maideia
eine propideutische Rolle zukomme. Die Einordnung ent-

24 Einen dhnlichen Anspruch erhebt Columella: In der orrede zum ersten Buch
seiner Iehrschrift erscheint die Landwirtschaft als umfassende Wissenschaft von
der Natur und als Weg zu sittlich vollkommener Lebenspraxis.

25 H. von ARNIM, Leben und Werke des Dio von Prusa (Berlin 1898), 4 ff.
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sprach dem etablierten Erziehungssystem der hellenistisch-
romischen Welt, in dem Elementarunterricht, éyxdkiiog mar-
deio und Philosophie oder Rhetorik aufeinander folgten, in
der Sprache neuerer Pidagogik also die primaire, sekundare
und tertidre Bildung vermittelten 26. Philosophie und Wis-
senschaft im Streit um Erziehung und Bildung jedoch —
dieses Phinomen scheint es in der hellenistisch-rémischen
Zeit nicht gegeben zu haben. Der modernen Erziehungs-
und Bildungstheorie ist die Vorstellung geldufig, wissen-
schaftliche Forschung habe als Wahrheitssuche immer auch
moralisch-pddagogische Funktion, ganz unabhingig von
threm jeweils behandelten, fachspezifischen Gegenstand.
Diese Uberzeugung leitet, neben anderen Gesichtspunkten,
Auswahl und Zusammenstellung der Facher im System der
heutigen Sekundarschulen. Man beruft sich dabei auf den
platonischen Sokrates, wenn man den Weg zu jeglicher
Erkenntnis, nicht das fertige Wissen fiir den wesentlichen
padagogischen Faktor halt. In der Vorstellungswelt des
Hellenismus hingegen setzte der Inhalt der als ars vitae
verstandenen Philosophie einen uniiberbriickbaren Ab-
stand zwischen dieser und allen anderen téyvai, in denen
man der blossen Wahrheitssuche keinen padagogischen
Wert zuschrieb. Seit sich im Zeitalter der Sophistik der
intellektuelle Teil der Erziehung als der dominierende
durchgesetzt hatte, behaupteten Philosophie oder Rhetorik
unbestritten den ersten Rang unter den Medien der Erzie-
hung, und der Wert aller iibrigen bemass sich an ihrem

Verhiltnis zu einer von diesen beiden.
Nun erlangte aber die Lebensform des beruflich titigen

Fachgelehrten gerade im Hellenismus weite Verbreitung
und soziale Wertschitzung. Es gab damals zum ersten Mal

% H. 1. MARrRou, Geschichte der Ergiehung im klassischen Altertum (Freiburg|
Minchen 1957).
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wohlfundierte Institutionen 27, die solchen Minnern —
Arzten, Geometern, Astronomen, Grammatikern, Geo-
graphen, Antiquaren u.v.a. — Lebens- und Arbeitsmog-
lichkeiten gewihrten. Im Hellenismus zeigte sich das erste
Mal in der Geschichte das veritable Berufsbild des Intellek-
tuellen. Ein reiner Biog empnrtixog liess sich nunmehr durch-
aus nicht nur im Rahmen lebenslang betriebener Philoso-
phie verwirklichen, sondern ebensowohl als Grammatiker
oder Astronom. Dafiir gibt es viele Beispiele aus hellenisti-
scher Zeit. Bei Anaxagoras oder Aristoteles konnte man
demgegeniiber alle wissenschaftlichen Titigkeiten, gerade
im Hinblick auf ihre Rolle in der Lebensfithrung, der
Philosophie subsumieren.

Es wire deshalb merkwirdig, wenn nicht irgendein
Zeugnis davon Kunde gibe, dass man das Dasein des
Gelehrten nicht auch einmal ausdriicklich als Lebensinhalt
proklamiert und dem des Philosophen, des Fachmanns fiir
die Unterweisung im rechten Leben, gegeniibergestellt
hitte. An der alten Auffassung von einer alle Wissenschaf-
ten einschliessenden Philosophie, die sich im Peripatos am
lingsten gehalten hatte, konnte man angesichts der fort-
schreitenden und von mancherlei Erfolgen begleiteten Spe-
zialisierung der Wissenschaften bei genauerem Nachdenken
nicht festhalten, und die Philosophie selbst war zur Fach-
wissenschaft geworden. Ebensowenig aber konnte ange-
sichts der Erfolge und des Ansehens der Fachgelehrten die
Bestimmung der Wissenschaften als philosophische Propa-
deutik tberall das letzte Wort sein.

Wir haben in der Tat ein Zeugnis, an dem sich ablesen
lasst, dass man Wissenschaft als sinnstiftenden Lebensin-
halt, also als Erfiillung des Biog Sewpntikog, gegeniiber der

27 Vgl. G. GIANNANTONI, in op. cit. (supra Anm. 1), 44 sowie E. Gassa, bid.,
11 ff. zur politischen Bedeutung der Wissenschaftspflege im Hellenismus.
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Philosophie gelegentlich auch als unabhingige, vermutlich
sogar gleichberechtigte Grosse betrachtete.

Sueton berichtet in der Biographie des Grammatikers
L. Ateius Philologus, eines aus Athen stammenden Freige-
lassenen, dass es Hratosthenes gewesen sei, der sich als
erster guldroyog genannt habe (Gramm. 10). Diese Nach-
richt hat man bisher durchweg so interpretiert, dass der
grosse Gelehrte damit den Titel eines ypappatikdg zurtick-
gewiesen habe. Seine wissenschaftliche Aktivitit sei eben
von grosser Vielseitigkeit gewesen und habe weit tber das
Gebiet des Literarischen hinausgereicht. So steht es noch in
Pteitfers Geschichte der Philologie. Nur Ed. Schwartz, freilich
zogernd und mit der Anmerkung, die Bedeutung dieser
Deklaration sei unklar, wies auf den Gegensatz @ulo-
600G/ Prholoyog hin 28,

Der ypoppatikog-Titel zur Bezeichnung nicht des
Schreibkundigen, sondern des Experten in Dichterexegese,
Text- und Literarkritik war zu Eratosthenes’ Zeiten neu. In
den ersten Jahrzehnten des Hellenismus hiessen solche
Leute xpitixoti, so etwa Philetas und Zenodot 2°. Der fruhste
Beleg fur ypappatikog 30 in dieser Bedeutung steht in einem
auf die Zeit um 275 v.C. datierbaren Fragment des Dichters
Philikos von Kerkyra (Supplem. Hellenist. 677), und das
Wort scheint sich seit der Jahrhundertmitte in der Wissen-
schaft Alexandriens allgemein durchgesetzt zu haben.
Jedoch geriet der kpitikog-Titel nicht in Vergessenheit. So
fihrte ihn beispielsweise in der Mitte des 3. Jhdts. v.C.
Herakleides, der Verfasser der Reisebeschreibungen Grie-

28 R. PrEIFFER, Geschichte der klassischen Philologie (Hamburg 1970), 196 ff.;
Ed. Scuwartz, Charakterkipfe aus der Antike (Leipzig 41943), 189.

29 R. PFEIFFER, op. cit. (supra Anm. 28), 116; 197.

30 Zur Frage des ypappatikdg-Titels vgl. Praxiphanes fr. 1o Wehrli; Sehol. ad
Dion. Tht., ap. Grammatici Graeci 1, vol. 111 p. 164 und 448; Sext. Emp. Adb.
math. 1 49.
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chenlands (GGAM 1 97 tf.) 3. Eine bewusst herbeigefiihrte
Wiederbelebung erfuhr er dann, als sich im 2. Jhdt. v.C.
Krates und seine Anhidnger in ausdriicklicher Opposition
zu Alexandria so bezeichneten (Sext. Emp. Adv. math. 1 79;
248). Auch Krates” Titigkeit reichte weit iiber das Feld der
Grammatik im alexandrinischen Sinn hinaus. Es hitte also
fir Eratosthenes nahegelegen, sich gleichfalls mit diesem
Wort zu benennen, wenn er lediglich auf seine Vielseitig-
keit hinweisen und den modernen Titel eines ypappatixog
vermeiden wollte.

Der Schlissel zur Losung des Problems liegt in dem
Umstand, dass ¢ilécogog der offizielle Titel aller fest ange-
stellten Mitglieder des Museions von Alexandria war. Von
der frihhellenistischen Zeit bis zur Spatantike hiessen sie ot
arno Tod Movoegiov dtelelc kai orrodpevor prhocopot 32, Das leh-
ren epigraphische, papyrologische und literarische Zeugnis-
se. Im Kontext des Zitates, das Athenaios (I 22 d) aus dem
Spottgedicht des Timon von Phleius auf die Gelehrten des
Alexandriner Museions erhalten hat, ist von oi év adtd (se.
1® Movoein) tpepopevol prhocogor die Rede, und diese For-
mulierung stammt mit grosster Wahrscheinlichkeit aus dem
Wortlaut des herangezogenen Gedichtes, also aus dem 3.
Jhdt. v.C. Der Philosophen-Titel wurde manchmal auch
fir die Mitglieder der nach alexandrinischem Vorbild in
anderen Stidten gegriindeten Museia herangezogen. Unter
den Vertretern der vielen wissenschaftlichen Disziplinen,

N Fr. PristeEr, Die Reisebilder des Herakleides (Wien 1951), 17 f. tUber die
Wahrscheinlichkeit der Emendation des iberlieferten kpnTiKog in KpiTiKog.
Auch bei Heron von Alexandrien ist der kp1tikO¢-Titel bezeugt (Def. 136, 23, p.
128, 13 Heiberg).

32 Weitere Belege fiir den Philosophentitel der im Museion angestellten Gelehr-
ten, OGT 714; CIG 4724 adn.; Sy/l. 3 goo, 52; Papyri bei N. LEwis, in Mnemosyne
S. IV 16 (1963), 257. ‘Echte’ Philosophen, die dort wirkten, erscheinen als
[MAatovikdg QLAOCOQOoG (Sammelbuch, 6o12) oder EYAEKTIKOG (sic) PLAOGOQOG
(Inschr. Griech. Stddte ans Kleinasien X111 789). Zur Existenz einer philosophischen
‘Sektion” am Alexandriner Museion vgl. M.N. Top, in JHS 77 (1957), 132 ff.
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die in Alexandria und anderen Museia tiatig waren — vgl.
die Aufzihlung bei dem Alexandriner Chronographen
Andron zum Jahr 146 v.C. (FGrHist 246 F 1) — befanden
sich zwar auch Philosophen. Werden diese aber unter den
pihocopor des Museions eigens genannt, erscheinen sie
bezeichnenderweise meist als pildcoor Zroikoi oder IMiatw-
vikoi. Sogar ein &xhextikog eraidoogog, der vermutlich Mit-
glied des Museions von Alexandria war, ist uns inschriftlich
bezeugt (Inschr. Griech. Stidte aus Kleinasien X111 789). Of
Gro tod Movoegiov doTpoloyol, ypappatikoi, yeopétpal o. dgl.
finden sich in unseren Texten hingegen nirgends.
dAocogog als amtlicher Titel der am Museion in Ale-
xandria angestellten Gelehrten erinnert daran, dass die
Ptlege der Wissenschaft dort nach dem Vorbild des Peri-
patos inauguriert wurde 33, wenn sich auch die Rolle, die
Demetrios von Phaleron dabei gespielt hat, nicht mehr
genau bestimmen ldsst (fr. 66 Wehrli). Jedenfalls aber
bezieht sich der Titel auf einen Philosophie-Begriff, der
umfassende, in zahlreiche Einzeldisziplinen aufgegliederte
wissenschaftliche Forschung diesem Wort subsumiert und
der zweifellos der im frithen Peripatos herrschenden Auf-
fassung entspricht (Arist. Metaph. 111 2, 1004 a 3). Spitere
Peripatetiker (Kritolaos fr. 33 f. Wehrli) 3* ibernahmen
demgegeniiber von den tibrigen hellenistischen Schulen das
Verstindnis der Philosophie als ars vitae, in der alle Wis-
senschaftspflege dem padagogisch-moralischen Zweck un-
tergeordnet war und entsprechend begrenzt wurde. Die
Kontinuitit, die in der Vorstellung der Zeitgenossen zwi-
schen Peripatos und Museion bestand, drickt sich auch
darin aus, dass zahlreiche Gelehrte und Literaten des Alex-

3B P. M. FrASER, Prolemaic Alexandria (Oxford 1972), 314 ff. Dass die Bezie-
hungen zum Peripatos bei den Gelehrten des Museions auch gerade fachspezifisch
gelten, ist wohlbezeugt, etwa in der Medizin im Fall des Erasistratos (Galen. Nat.

fac. 11 4).
34 P. Moraux, Der Aristotelismus bei den Griechen 1 (Berlin 1973), 413.
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andriner Milieus in unserer Uberlieferung als Peripatetiker
oder Philosophen erscheinen, so etwa der Kallimachos-
Schiler Hermippos, Satyros, Sotion, Herakleides Lembos,
Agatharchides 3>, ohne dass man eine Zugehorigkeit zur
Schule des Aristoteles oder einer anderen Schule in jedem
Fall nachweisen konnte.

Angesichts dieses Befundes kann es m.E. keinen Zwei-
fel geben, dass sich Eratosthenes mit seiner Deklaration
von einem Titel distanzierte, der ihm von Amts wegen
zukam. Dass die Mitwelt Eratosthenes tatsdchlich als Phi-
losophen zu titulieren hatte, wie es seiner Stellung als
Prasident des Museions entsprach, beweist die Einleitung
zur Methodenschrift des Archimedes, die dieser seinem
Kollegen in Alexandrien widmete. Eratosthenes wird darin
als €peotdg prhocopiag angeredet.

Eratosthenes’ Abneigung gegen seine Dienstbezeich-
nung war um so bemerkenswerter, als in seinem um-
fangreichen Schriftenverzeichnis auch einige Schriften tiber
spezifisch philosophische Themen aufgefithrt sind 3¢. Er
hatte wahrend seines Aufenthaltes in Athen ausgiebig phi-
losophische Studien betrieben und war dabei zu seinem
Landsmann, dem Akademiker Arkesilaos, vor allem aber
zu dem Stoiker Ariston in nidhere Verbindung getreten.
Der Letztgenannte darf geradezu als sein philosophischer
Lehrer betrachtet werden ¥7.

Unter allen Philosophen der Zeit war Ariston derjenige,
der die Philosophie als ars vitae am schirfsten von den

35 Hermippos (E. Maass, Aratea [Berlin 1892], 121; Hieron. Vir. ill. prol.);
Sotion und Satyros (Athen. VI 248 d; XII 541 c); Herakleides Lembos (Sxda, s.v.
‘Hpaxheidng, 462); Agatharchides (Strab. XIV 2, 15, p. 656). Zum Ganzen vgl.
Fr. Leo, Die griechisch-romische Biographie (Leipzig 1901), 118 ff. Freilich muss man
beachten, dass nicht nur der Titel Peripatetiker, sondern auch die Bezeichnung
Philosoph solchen Gelehrten und Literaten beigelegt werden kann. Vgl. auch
C. O. Brink, in CQ 40 (1946), 11 f.

36 G, Knaack, in RE VI 1 (1907), 385.
37 A. M. loppoLo, ap. cit. (supra Anm. 5), 23 f.
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ubrigen Betitigungen des Intellektes trennte. Nicht nur die
Fachwissenschaften, die &yxdxiog naideia, hielt er fur den
Philosophen fiir unniitz. Er beschriankte dariiber hinaus das
stoische Lehrsystem auf die Ethik und verwarf Dialektik
und Physik als philosophische Disziplinen eigenen Rechts.
Aus der Ethik wiederum verbannte er alle Kapitel, die sich
auf die praktische Anwendung der philosophischen Grund-
einsichten bezogen, wollte also nur Grundsatzwissen als
Gegenstand philosophischer Lehre anerkennen 38. Man darf
sagen, dass Ariston von allen Philosophen, sofern sie nicht
wie die Kyniker auf die Vermittlung systematisierten Wis-
sens uberhaupt verzichteten, mit der Transformation der
Philosophie in eine eng definierte Einzelwissenschaft am
weltesten ging.

Ist es da so merkwiirdig, dass ein besonders vielseitiger
und erfolgreicher Gelehrter, der in seinen Athener Lehtjah-
ren unter dem Eindruck dieses offenbar mit grosser Sug-
gestivkraft ausgestatteten Mannes gestanden hatte, im spi-
teren Leben sich selbst nicht mehr als Philosoph verstehen
konnte, wie es seine offizielle Titulatur vorsah?

Das von Eratosthenes statt dessen herangezogene Wort
piAoAoyog wurde in der nachklassischen Antike nie zu einer
klar definierten Berufs- oder Tatigkeitsbezeichnung, son-
dern benannte stets den Gelehrten schlechthin, ohne fach-
spezifische FEingrenzung. Darum taucht @ilédoyog bzw.
seine latinisierte Form, die sich seit dem 2. Jhdt. v.C. in
Rom einbiirgerte, auch niemals in den juristischen Texten
auf, die sich auf die Privilegierung der intellektuellen
Berufe im Kaiserreich beziehen (z.B. Dig. L 4, 18, 30). Hier
ist stets von den vier Berufen der philosophi, pfitopeg oder
copiotai, grammatici und iatpoi die Rede 3. Demgegeniiber

38 A. DinLg, in JHS 93 (1973), 5o ff.

3 Zur seltenen Privilegierung des Elementarlehrers (ypappatodiddoxalrog)
vgl. W. V. Harris, in ZPE 52 (1983), 98 ff. Zum Ganzen G. W. BOWERSOCK,
Greek Sophists in the Roman Empire (Oxford 1969), 32.
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konnte man zusammenfassend von den Gelehrten des Ale-
xandriner Museions, die viele Disziplinen vertraten, in
unterminologischer Ausdrucksweise als den guhoroyor spre-
chen, wie es etwa Strabon in seiner Beschreibung des
Musetons tut (XVII 1, 8, p. 794).

Hat Eratosthenes’ prignante Verwendung des Wortes
in dessen spiterer Geschichte Folgen gehabt? ®iAoroyog
und seine Ableitungen begegnen bereits im 4. Jhdt. v.C.,
bei Platon und in der Komddie 4. Das Bedeutungsfeld ist
weit und schliesst den Geschwitzigen ebenso ein wie jeden,
der sich um Wissen, Rede, Bildung oder Uberlieferung
bemiiht. In dieser positiven Verwendung unterscheidet es
sich anfangs kaum von ¢@ihbécogog, @hdépvdog oder @iho-
podne.

Seit hellenistischer Zeit ist giAoloyog, jedenfalls in der
lebendigen Sprache, nur noch in der Bedeutung ‘gelehrt,
wissenschaftlich’ bezeugt. Das zeigt sich ausser an der
schon zitierten Strabon-Stelle etwa in den Schriften Philo-
dems, wenn er sich liber die dem Gelehrten eigene Emp-
findlichkeit gegentiber Kritik dussert (Lib. dic. 37, 7; Mort.
26, 1), ferner bei Seneca (Epist. 108), Epiktet (Diss. 11 4),
Porphyrios (Plot. 14), Synesios (Dion 5, 43 A/B Terzaghi
u.v.a.4l). Die Bedeutung ‘geschwitzig’ verschwand und
musste darum von den Lexikographen (Hesych. s5.2.) erklart
werden, weil sie in der attizistischen Literatur kinstlich

40 H. Kuch, ®AOAoyog, Dt. Akad. Wiss., Schr. der Sekt. fur Altertumsw. 48
(Berlin 1965); G. R. F. M. NUCHELMANS, Studien jiber QUALOLOYOG, @LAOAOYiO #nd
@LAoroyelv (Diss. Nijmegen 1950). Vom Gegensatz zwischen unniitzer Gelehr-
samkeit (@1AoAoYia) und rechter, gelebter Philosophie ist wiederholt bei Epiktet
die Rede, 2.B. Diss. I 2, 13,

4 Weitere Stellen etwa Zeno ap. Phld. Lib. dic. VIII a 9; X a 2. Firmicus
Maternus (Math. 111 7, 4) nennt die Gelehrten gleichfalls filologi und stellt als
solche (III 7, 1) Grammatiker, Geometer und Astronomen den Philosophen zur
Seite.
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wiederbelebt wurde (Athen. V 211 d) 42. Diese Erscheinung
gibt es bekanntlich bei vielen Wortern. Areios Didymos
stellt demgegeniiber den giloAoyog, den Gelehrten, den nur
der stoische Weise rein verkorpern kann, dem Aoyogirog,
dem Schwitzer, entgegen (bei Stob. II 7, p. 105, 4
Wa.).

Nirgends jedoch kntpft sich an das Wort eine fachspe-
zifische Konnotation. ®léAoya {nthpara, so schon Epikur,
sind wissenschaftliche Probleme schlechthin, im Gegensatz
zu philosophischen (Senz. Vaz. 74, 1; fr. 9, 1 Arr.). Das
unter dem Namen des Thessalos von Tralleis stehende
astrologisch-medizinische ~Lehrbuch neronischer Zeit
spricht von der Wissenschaftlichkeit der Medizin mit der
Wendung 10 @uloroyov tfig latpikfic und gibt eminenten
Arzten den Titel apyiepede griiordyov 43. Besonders auf-
schlussreich ist die Verwendung des Wortes im astrologi-
schen Werk des Vettius Valens. Dort ist von ¢iloloyot
g¢motnpovikoi (I 3, p. 18, 31 Kroll) oder gihoroyor ypdupato
kol modeiav dokodvieg (I 2, p. 7, 27) die Rede, und sie
werden den povoikoi kai gildcopor und den prrtopeg xoi
yeopétpar (II 16, p. 72, 2-3; 21 Kroll) zur Seite gestellt.

Dass von einem als ¢iAoloyog bezeichneten Gelehrten
normalerweise vielseitige Interessen erwartet werden kon-
nen, lasst sich aus Senecas 108. Brief und aus der Tatsache
entnehmen, dass zwei so vielseitige Gelehrte wie Apollodor
von Athen und Demetrios von Skepsis (FGrHist 244 T 2,

42 Der Text stammt aus Athenaios’ eigenem Werk iiber die Seleukiden. Der
Pritendent Alexander Balas wird dort mpoonvig ... v ndot kai eiAdAoyog &v
taig OpiAiong genannt, also als umginglich und gesprichig bezeichnet.

43 Thess. Trall. I procem. 4; 12; 11 epil. 3 Friedrich. Arzte, die thre Kunst mit
dogmatischer Philosophie verbinden, nennt der Autor im Gegensatz zu den
Empirikern Stadextikol iatpol (I prosem. 5). Die besondere Affinitit der Medi-
zin zur Philosophie erscheint schon bei Aristoteles (dazu L. EDELSTEIN, 0p. ¢/t
[supra Anm. 4], 126). Eine Inschrift des 1. Jhdts. n.Chr. (SEG XXVI 1311) ehrt
sogar einen Mann als «Philosophen und Tierarzt» !
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bzw. D.L. V 84) diese Bezeichnung in unserer Uberliefe-
rung wie einen Beinamen tragen.

Wenn sich die Philosophie auf gelehrtes Studium
beschrinkt, ohne in der Lebenspraxis angewendet zu wer-
den, wird sie zur Philologie, wie es Seneca pointiert aus-
drickt (Epist. 108, 23). Ganz wie der giloroyog (I 4) ist
auch der oyolaoctxédg 44 fiir Epiktet (Diss. I 11, 39 u.6.)
oder Marc Aurel (I 16, 4) ein gelehrter Pedant, der den
Lebensfragen nicht gewachsen ist. Cicero berichtet Atticus
(XIII 52, 2) Uber seine Unterredung mit Caesar nach dessen
Rickkehr aus dem Biirgerkrieg, bet der es nur um gelehrte
Dinge, gilohoya multa, gegangen sei. Die Junktur @ihécogot
kol gilohoyor begegnet im nachklassischen Griechisch als
umfassende Bezeichnung aller Vertreter intellektueller Be-
rufe — mit Ausnahme der Rhetoren. Philosophische, rhe-
torische, d.h. literarisch-belletristische, und philologische,
d.h. wissenschaftliche, Biicher zidhlt deshalb Censorin als
die drei moglichen Informationsquellen auf 4.

In der Umgangssprache scheint sich die Bedeutung von
pulorloyog sogar dahin erweitert zu haben, dass man jeden
so nennen konnte, der sich auf eine Sache besonders ver-
steht, also den Experten (Buneipog). Das tadelt der Attizist
Phrynichos (E¢/. 372 Fischer) und verweist darauf, dass der
eLoroyoc doch ein @A@v Aoyoug sei, ein Freund des als
Lehre weitergegebenen Wissens und darum nur den
bezeichne, der die noideia studiere (omovddlwv nepi nordeiav)
— also den Gelehrten. Das entspricht lateinischem studiosus
in der Plinius-Korrespondenz (III 5,5; 19).

®uhoroyelv, das dazugehorige, von Phrynichos verwor-
fene Verb hat die Bedeutung «studieren, hinter den
Biichern sitzen und arbeiten» gerade auch in der ausserli-
terarischen Sprache gehabt. In einem Papyrusbrief des 2.

44 Zur Geschichte des mit @LAOA0YOG konkurrierenden Wortes o 0A0CTIKOG

vgl. den Anhang.
45 Cens. De die nat. 1, 6.
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Jhdts. n.C. (POxy. 531) ermahnt ein Vater seinen hoft-
nungsvollen Sohn zu dieser 1oblichen Titigkeit, und bei
Cicero findet sich zuerst die Bildung ocuvpgilodloyelv zur
Bezeichnung des wissenschaftlichen Gesprachs 46,

Indem Eratosthenes sich von einer Amtsbezeichnung
distanzierte, berichtigte er einmal die darin bezeugte iltere
Konzeption der Philosophie als umfassender Wissen-
schaftsptlege. Zugleich lehnte er damit ab, ein Philosoph in
neuem Sinn, ein Fachmann der ars vitae zu sein. Zwar gibt
es keinen Grund zur Annahme, dass Eratosthenes die Phi-
losophie von threm unbestrittenen ersten Platz in der Reihe
der geistigen Titigkeiten verdringen wollte. Aber der Titel
des Philologen deutet auch an, dass Eratosthenes gelehrte
Tatigkeit nicht allein als Teil der modeia verstehen, ihre
Wirde nicht nur aus ihrer propideutischen Rolle fir die
Philosophie herleiten wollte. Vielmehr sagt der demonstra-
tive Wechsel der anerkannten Berufsbezeichnung, dass
gelehrte Tiétigkeit unabhingig von ithrem Nutzen fiir den
Wissenschaftler selbst oder seine Mitmenschen auch wie die
Philosophie sinngebender Lebens- und Berufsinhalt sein
konne, dass also der Biog Sempntikog unter den Bedingungen
der neuen Zeit des Hellenismus nicht ein Privileg des
professionellen Philosophen sei, sondern sich auch im
Dasein des Gelehrten und Forschers erfiille. Ich habe kein
anderes Zeugnis gefunden, das in dhnlicher Weise die Vor-
stellung von der Eigenstindigkeit der Wissenschaft gegen-
tber Philosophie und Erziehung belegt.

Man darf gerade Eratosthenes einen derart demonstra-
tiven Akt zutrauen. Das ergibt sich aus dem Umstand, dass
er sich auch sonst wiederholt gegen eine fable convenue
ausgesprochen hat: Gegen die weit verbreitete Alexander-
kritik der Philosophen lobte er den grossen Makedonen,
dass er in seiner Regierungspraxis dem Rat des Aristoteles

46 [aam. XVI 21, 8; spiter lambl. In Nic. arithm. p. 125, 22 Pistelli.
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nicht gefolgt sei (Strab. I 4, 9, p. 66-67). Gegen die in
Antike und Moderne immer wieder angestellten Versuche,
die Irrfahrten des Odysseus geographisch zu verifizieren,
verwies er auf den fiktiven Charakter der Dichtung
(Strab. I 2, 15, p. 23-24). Gegen die in Historiographie und
Herrscherideologie allgemein akzeptierte Uberlieferung
vom dionysischen Erlebnis Alexanders in Indien machte er
geltend, wie durchsichtig diese Legendenbildung sei (Arr.
Anab. V 3, 1; Strab. XV 1, 7, p. 687). Umgekehrt aber
vertraute er Pytheas von Massilia mit guten Griinden,
dessen Berichte sonst durchweg auf Skepsis gestossen
waren (Strab. II 4, 2, p. 104-105). In diesen Zusammen-
hang gerickt erscheint die Reklamation des Philologen-
Titels bedeutsamer und verdient vielleicht unsere weiterrei-
chende Interpretation. Dass auch andere Fachgelehrte so
dachten und ihre Titigkeit eben nicht nur im Sinn des
Broterwerbs oder der philosophischen Propideutik ver-
standen, wird durch die nacheratosthenische Geschichte des
Wortes gihdroyog immerhin nahegelegt, doch auch durch
ein paar Beobachtungen zum Gebrauch des Wortes @ido-
GOPOG.

Dass die Titigkeit des wissenschaftlich geschulten
Arztes der des Philosophen zur Seite gestellt werden konn-
te, wurde schon erwihnt 47. Die ethischen Implikationen
des Arztberufes, die Physiologie als arztliche Grundwissen-
schaft und die medizinischen Schultraditionen legten fiir
die allgemeine Vorstellungswelt diese Anniherung nahe.
Auch die Bezeichnung gildécogog fiir den schlechthin Wei-
sen oder Wissenden (vgl. Hesych. s.2.), der diese Eigen-
schaft dann in seiner ganz bestimmten Fachwissenschaft

47 Celsus (prooem. 8) vertritt die Auffassung, bis zu den Tagen des Hippokrates
sei die Medizin Teil der Philosophie gewesen. Hippokrates a studio sapientiae
disciplinam hane separavit. Poseidonios hingegen sucht gerade die Ubereinstimmung
zwischen Hippokrates und Platon in der Psychologie, also ciner philosophischen
Teildisziplin, zu erweisen.
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bewihrt, so wie es Strabon im Vorwort seines geographi-
schen Werkes darlegt, hat uns beschaftigt. Daneben aber
gab es, ganz abgesehen vom Fortleben des Philosophenti-
tels fir die besoldeten Mitglieder des Alexandriner Mu-
seions, offensichtlich auch die fortdauernde, wenn auch
nicht durchgehende Verwendung des Philosophentitels
speziell bei Mathematikern und Astronomen. Noch der
spatantike Archimedes-Kommentator Eutokios stellt die
aAin orhocoeia den podnpata (1.S.v. Mathematik) gegentiber
und nennt, ebenso wie der Platoniker Proklos, die Mathe-
matiker vor Archimedes ol npd adtod pilocopot 48, Das steht
an Stellen, wo mathematische Spezialprobleme erortert
werden, also kein besonderer Hinweis auf die Personalu-
nion von Philosoph und Mathematiker oder Astronom zu
erwarten ist. Denselben Sprachgebrauch findet man bereits
bei Kleomedes 4°, Pappos und Heron von Alexandrien, also
in der hohen Kaiserzeit. Noch friher ist Geminos anzuset-
zen, der nur in ithrer Wissenschaft qualifizierte Astronomen
gelegentlich g@ilécopor nennt (12, 19). Gewiss ist dieser
Wortgebrauch nicht einheitlich. So unterscheidet Geminos
an anderer Stelle den Philosophen Aristoteles vom Astro-
nomen bzw. Astrologen Eudoxos (17, 49), und der Stoiker
Boethos wird als Verfasser eines Arat-Kommentars (17, 48;
tehlt in ST7F III) unter dem Astronomen-Titel eingefiihrt.
Aber es wird aus allen diesen Beispielen deutlich, dass
Mathematiker und Astronomen immer wieder Philosophen
genannt werden, also eine Bezeichnung tragen, die sonst im

8 BEutoc. In Archim. Sph. Cyl. 1 prooem. p. 2, 16 Heiberg; In Archim. Cire.
prooem. p. 228, 14 Heiberg. Ahnlich Procl. In Euc. elem. prol. 11 p. 65 Friedlein;
ferner Papp. Synag. VIII 1, p. 1022 Hultsch.

4 Hero Alex. Pneum. 1, p. 2, 5 Schmidt; Def. 137, 3, p. 156, 16 Heiberg. Pappos
nennt seinen Kollegen Hierios einen @iA0c0@Q0g (Synag. 111 3, p. 34 Hultsch) und
wird in einem spiteren Traktat ebenso genannt (Anonym. De fig. isop., in Pappi
Alexandrini Collectionis quae supersunt p. 1164, 17 Hultsch). Cleom. De mot. cire. 11
6, 123; vgl. W. ScHUMACHER, Untersuchungen zur Datierung des Astronomen Kleome-
des (Diss. Koln 1975), 102.
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Verstindnis der Zeitgenossen auf die besondere Qualifika-
tion in der ars vitae deutete.

Die freigiebige Verwendung des Philosophentitels fir
Mathematiker und Astronomen kann verschiedene Griinde
haben, etwa das besondere Interesse der Stoa an der
Astronomie. Die mathematische Erschliessung der kosmi-
schen Erscheinungen hatte fiir die Welterklirung dieser
Schule besondere Bedeutung, und so erklirt sich die meht-
fach bezeugte Personalunion des Astronomen und Stoikers
(Krates von Mallos, Aratos, Boethos u.a.).

Am nichsten liegt natiirlich der Gedanke an die hohe
Schitzung, der sich die Mathematik bei Platon und allen
seinen Nachfolgern erfreute 0. Der Aristoteles-Schiiler
Eudemos (fr. 133 Wehrli) hatte das bereits nachdriicklich in
seiner Geschichte der Geometrie hervorgehoben. Arkesilaos,
um nur ein spiteres Beispiel zu nennen, war ein Schiler des
Mathematikers Autolykos von Pitane, der selbst offenbar
keine philosophischen Interessen verfolgte. Theon von
Smyrna verfasste sein arithmetisches Elementarwerk aus-
driicklich als Einfihrung in die platonische Philosophie,
und noch die neuplatonischen Kommentare lehren auf
Schritt und Tritt, wie eng die Mathematik mit der Schul-
philosophie verbunden war. So liest man im 7imaios-Kom-
mentar des Proklos davon, wie die Mathematik auf die
hohere Schau vorbereite (/n 77. 1, I p. 41, 2 ff. Diehl), dass
auf der Mathematik die Wissenschaftlichkeit (¢émiotnpovikov)
der Physik, also einer philosophischen Disziplin, beruhe (/7
77, 111, II 51, 5 ff.), und wie, wenn das &loyov der Seele
durch rechte Sitte (#19n) gemass einer 6p9n 86&a zur guten
praktisch-politischen Lebensfiihrung erzogen sei, die Aoy
ovoio durch Mathematik und Dialektik zur Schau der gvoig

' G. E. R. Lroyp macht darauf aufmerksam, dass es gerade die besondere
Pflege der mathematischen Wissenschaften in der Schule Platons war, welche
diesen die Emanzipation von der Philosophie zu erleichtern vermochte (Greek
Science after Aristotle [London 1973], 52 f.). Vgl. K. GAISER, in CronErc 13 (1983),
59 ff.
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t@v dvtov emporgehoben werde (/z 77. 'V, III 351, 19 {f.).
Dabei bleibt jedoch die Mathematik ein Mittel der Propa-
deutik, und gegen die Pythagoreer betont Proklos, dass
nicht die Mathematik allein, sondern nur verkntipft mit der
Physik, also einer der philosophischen Disziplinen, die
Welt erkliren konne (Iz 77 111, I1 23, 9 ff.; 231, 5 ff.). Dass
die Mathematik einen Teil der Philosophie, ja sogar ihren
besten (yevvaidtatov) ausmache, liest man einmal bei dem
Platoniker Maximos von Tyros (XXXVII 7 f. Hob.). Aber
das ist rhetorischer Uberschwang. Die Rede, in der diese
Ausserung steht, entwirft ein Erziehungsprogramm, das in
gut platonischer Tradition in einer aufsteigenden Linie
angeordnet ist. Sie fihrt von Gymnastik, Rhetorik, Poesie
tber Arithmetik, Logistik (1.S.v. Rechenkunst), Geometrie
und Musik zur Philosophie, d.h. zur Ruhe des Gemdits und
zur Schau des Alls. Denn dass die Schau das hochste sei,
was der Mensch erreichen kann, ist Maximos’ feste, gleich-
falls gut platonische Uberzeugung. Eben wegen ihres theo-
retischen Charakters steht fir thn die Mathematik, sofern
sie nicht praktischen Zwecken dient (XXXVII 7), an der
Spitze der téyvat, bleibt aber ein Hilfsmittel der Philosophie
(XXVII 4). Dasselbe gilt fir Theon (Expos. rer. math.
p. 15-16 Hiller): Den funf Weihegraden des Mysterienkul-
tes entsprechen finf Stufen des philosophischen Aufstiegs
im Sinn der platonischen Tradition. Die unterste Stufe, der
Reinigung des Mysten entsprechend, bilden die funf Wis-
senschaften der Arithmetik, Geometrie, Stereometrie, Mu-
sik > und Astronomie. Dann folgen als zweite Stufe die
drei philosophischen Disziplinen. Auf der dritten Stufe

51 In den in diesem Zusammenhang herangezogenen Texten platonischer und
pythagoreischer Herkunft ist unter Musik durchweg die Musiktheorie als mathe-
matische Wissenschaft zu verstehen. Aristides Quintilianus hingegen (II 3) stellt
die Philosophie an die Spitze aller, auch der mathematischen Wissenschaften, die
das AoyikOv der Menschenseele zur Einsicht fithren, wihrend die Musik den
hochsten Rang unter allen Lehrgegenstinden einnimmt, die der Erziehung des
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folgt die Lehre von den vontd, dann als vierte das philo-
sophische Lehramt und auf der fiinften Stufe erreicht der
Adept das Lebensziel der opoiwoig 9ed. Die Mathematik
bleibt demnach Dienerin der Philosophie, ohne ihr Teil zu

werden.
Die Platoniker unterscheiden sich bei aller Hochschat-

zung der Mathematik demnach nicht grundsitzlich von den
Stoikern, und Philon setzt sich weder zu den einen noch zu
den anderen in Widerspruch, wenn er den Unterschied
zwischen der Philosophie als Grundwissenschaft und der
Mathematik als Fachwissenschaft statuiert (De congr. erud.
146).

Unter den Philosophen waren es nur die Pythagoreer,
die so weit gingen, die Mathematik gelegentlich mit der
Philosophie zu identifizieren. Proklos, der sich hierbei auf
die Geschichte der Mathematik des Fudemos stiitzt
(fr. 133 Wehrli), sagt, dass Pythagoras die Mathematik zu
cinem ethisch-padagogischen System gemacht habe, und
nach Aristoteles (Metaph. 1 5, 985 b 23 ff.) ist bei den
Pythagoreern die Mathematik zur Lehre von den éapyoi aller
Dinge geworden.

Diese Aussagen bestitigen sich in neupythagoreischen
Texten, wenngleich diese zumeist einen platonisch-pytha-
goreischen Synkretismus bezeugen und darum voll von
platonischer Terminologie sind. Das gilt etwa hinsichtlich
wiederholter Aussagen dartiber, dass der Gegenstand der
Mathematik ein Gviov und darum von besonderem Wert
sei, oder dass nur die Mathematik die dp36tng Yewpiag und
damit auch die Wissenschaftlichkeit der Philosophie als
Lebenskunst garantiere (Nicom. Ar. I 2-3). Die Mathema-
tik habe als wichtigstes Hilfsmittel der Philosophie zu gel-

droyov durch ovvhSeia dienen. Auch fir diese Auffassung, bei der an die
Musikpraxis zu denken ist, lisst sich die Autoritit Platons in Anspruch nehmen.
— Zum Motiv der fiinffachen Stufung im spiteren Platonismus vgl. H. DORRIE,
in Mullus. Festschrift Th. Klauser, JAC Erg.-Bd. 1 (Miinster 1964), 79 ff.



214 ALBRECHT DIHLE

ten (I 3, 3). Aber iber diese Aussagen hinaus, die ganz
im Sinn der Platoniker getroften werden, erklirt Numenios
(fr. 2 des Places), die Betrachtung der Zahlen sei Giberhaupt
das hochste Ziel philosophischer Bemihung um die Frage,
ti éot1 10 6v. Er vertritt damit genau die von Aristoteles den
Pythagoreern zugeschriebene Position, die ein orthodoxer
Platoniker bei aller Hochschitzung der Zahlen nicht teilen
konnte 2. Eine immerhin vergleichbare Formulierung des
Xenokrates (fr. 6o Heinze) 53 wurde in die Schultradition
bezeichnenderweise nicht rezipiert, denn dort galt keine der
mathematischen Disziplinen als &motiun avorddetog, als
Wissenschaft von den letzten Ursachen (Ps. Plat. Def. 414
b; vgl. Plat. Rep. VI 510 b).

Solche Zeugnisse aus der pythagoreisierenden Tradi-
tion konnten auf den Schluss fuhren, es handele sich um
antipythagoreische Stellungnahmen, wenn in spiten,
durchweg platonisch bestimmten Texten wiederholt erklart
wird, die Mathematik sei zwar unentbehrlich, jedoch kein
Teil der Philosophie. Indessen gibt es bei Ptolemaios, dem
letzten grossen Vertreter der exakten Wissenschaften, den
die Antike hervorgebracht hat, eine Begrindung fiir die
Identifikation von Mathematik und Philosophie, die in
ganz andere Richtung weist.

In der Vorrede zum A/magest greift Ptolemaios zuriick
auf die alte Einteilung der Philosophie in einen praktischen
und einen theoretischen Teil. Diese vor allem bei Aristote-
les wichtige Einteilung wurde, weil sie sich besonders fur
eine Gliederung der Ethik als des Hauptteiles der Philoso-
phie eignete, niemals obsolet. Sie liess sich zwanglos mit
der hellenistischen Dreiteilung der philosophischen Diszi-

52 Zur schwierigen Frage nach der Abgrenzung der pythagoreischen von der
platonischen Zahlenlehre vor allem W. Burkert, Weisheit und Wissenschaft (Niirn-
berg 1962), 15 ff. und 42 ff. '

53 Xenokrates definierte die Seele als @p1Ipodg Eavtdv Kivdv.
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plinen verbinden (Sext. Emp. Ady. math. VII 14 ft.), und
man findet sie z.B. in mittelstoischem Kontext (Panaet. fr.
108 van Straaten; Sen. Epist. 94, 45). Dieselbe Einteilung
lag aber auch nahe, wenn es darum ging, System und
Methode anderer téyvar zu bestimmen. So schreibt Heron
von Alexandrien der Mechanik einen theoretischen Teil zu
(Aoywkoév), zu dem die Grundwissenschaften Geometrie,
Arithmetik, Astronomie und Physik rechnen, sowie einen
praktischen (xsipovpywkoév), der die manuellen Fahigkeiten
wie Hausbau oder Metallbearbeitung umfasst 4.

In der Beschreibung des theoretischen Teils schliesst
sich Ptolemaios an die Einleitung des 5. Buches der Meza-
physik an. Aristoteles (Metaph. V 1, 1026 a 18 ff.) erOrtert
dort die drei Sachgebiete Theologie, Physik und Mathema-
tik und ihr Verhaltnis zueinander. Diesen Erwigungen fligt
Ptolemaios einen weiteren Gedanken hinzu: Theologie und
Physik sind weitgehend auf Vermutungen angewiesen, die
eine wegen der Unfassbarkeit, die andere wegen der Ver-
anderlichkeit ihres Gegenstandes, weshalb es in der Physik
auch so viele unterschiedliche Lehrmeinungen gibt. Der
Gegenstand der Mathematik ist demgegentiber sowohl fass-
bar als auch unverdnderlich, so dass eigentlich nur hier
innerhalb des theoretischen Teiles der Philosophie das
eigentliche Ziel des Bemiihens erreichbar erscheint, namlich
beweisbares und sicheres Wissen, wie es Ptolemaios in der
Schrift IMepi xkputnpiov (3, 2; 12, 4) definiert.

Wihrend die Betonung des rein theoretischen, mit der
Unstofflichkeit des Gegenstandes gegebenen Charakters
der Mathematik durchaus platonischen und pythagorei-
schen Gedanken entspricht, wie man sie etwa bei Nikoma-
chos von Gerasa finden kann (Ar. 1 1, 1 f.), fihrt der
Verweis auf die Unsicherheit theologischer und physikali-
scher Studien in eine andere Richtung. Hier spricht nicht

5 Heron, bei Papp. Synag. VIII 1 f.
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der Philosoph, wie ihn die hellenistisch-romische Zeit
kennt und fir den die Theologie ein fester Bestandteil
gesicherter physikalischer Dogmatik ist, sondern der Fach-
gelehrte, dem es um die Genauigkeit und Beweisbarkeit der
Resultate seiner Forschung geht.

Dass Ptolemaios seine Wissenschaft gerade in diesem
Sinn als Philosophie verstand und bezeichnete, verrit er in
der Vorrede (1 1, 1) zum 7Tetrabiblos, also zu einer astrolo-
gischen Spezialschrift. Im Anschluss an die dusserst sorg-
faltige Definition der Aufgabe versichert er, nunmehr in
ciner der Philosophie entsprechenden Weise zu prozedieren
(katd tov appolovia grrocoeig TpOTOV).

Gewiss darf man Ptolemaios’ Uberlegungen zum Ver-
haltnis Philosophie/Wissenschaft nicht unbesehen in die
hellenistische Zeit tbertragen. Dass man sein Fach der
Philosophie subsumiert, um ihm grosseres Ansehen zu ver-
schaffen, haben wir schon kennengelernt. Doch scheidet
dieses Motiv vermutlich im Fall des Ptolemaios aus. Die
Aristoteles-Stelle, auf die sich Ptolemaios stiitzt, setzt den
ilteren, umfassenden Philosophie-Begriff voraus, welcher
der Kanonisierung der drei philosophischen Disziplinen,
wie sie seit hellenistischer Zeit massgebend war, vorausgeht
und die Philosophie noch nicht als Spezialgebiet abgrenzt.
Schliesslich war die aristotelische Metaphysik vermutlich
erst seit spathellenistischer Zeit zuginglich. Die Gedanken-
fihrung, die man im Proémium des A/magest findet, passt
also nicht in die hellenistische Zeit.

Andererseits ist aber der Sprachgebrauch, demzufolge
gerade der Mathematiker oder Astronom auch ein Philo-
soph genannt werden kann, schon in hellenistischer Zeit
anzutreffen, und dasselbe gilt fiir die Erorterung der Frage,
ob speziell die Mathematik einen Teil der Philosophie aus-
mache oder nicht. Dieses Thema interessierte nicht nur die
Pythagoreer, deren Bedeutung zudem gerade im Hellenis-
mus gering war.
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Schwerlich sind es aber jene Klassifikationsversuche der
Philosophen allein, die der Mathematik ihre Sonderstellung
unter den Wissenschaften und den Mathematikern den
Titel des Philosophen gesichert haben.

Gerade der Mathematiker kann nimlich in hellenistisch-
romischer Zeit auch ohne jede Affinitit zu einer der Schul-
philosophien als Vertreter des Biog Sempntikog in eigenem
Recht auftreten und folgerichtig deshalb als Philosoph
apostrophiert werden, der seine Wiirde nicht aus der Rolle
seiner Disziplin als philosophischer Propideutik oder ihrem
praktischen Nutzen herzuleiten braucht. Eben dieses zeigt
eine merkwiirdige Stelle bei Plutarch (Marcell. 17). Es wet-
den dort die spektakuliren technischen Vorkehrungen
beschrieben, die man unter Anleitung des Archimedes im
belagerten Syrakus traf. Plutarch fihrt dann fort, es sei
bemerkenswert, dass Archimedes tiber die Anwendung sei-
ner genialen Entdeckungen niemals etwas publiziert habe.
Er habe nidmlich seinen ganzen Ehrgeiz darein gesetzt,
Mechanik als reine, praxisfreie Wissenschaft zu treiben (1o
Kahov Kol meprttov dpiyés tob dvaykaiov) und alle angewandte
téxvn als banausisch verachtet. Der Gegenstand der mathe-
matisch-mechanischen Studien habe dabei die Grosse des
Vorhabens garantiert, und die Darlegung der Resultate die
wissenschaftliche Prizision und Energie des Forschers
erwiesen. Niemals habe man niamlich schwierigere Pro-
bleme der Mathematik (yewuetpia) in einfacherer und klare-
rer Form erortert finden konnen. Im folgenden setzt dann
Plutarch das derart gekennzeichnete mathematische Genie
des Archimedes zu der in vielen Anekdoten beschriebenen,
an skurrilen Zigen nicht armen Lebensfiihrung des grossen
Gelehrten in Beziehung, und eben damit wird der Beweis
fir die gestaltende Kraft der Wissenschaft fiir ein ihr ganz
gewidmetes Leben geliefert.

Ob hinter Plutarchs etwas langatmigen Ausfihrungen
ein Selbstzeugnis des Archimedes steht, in dem er sich zur
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‘reinen’ Wissenschaft bekannte, ldsst sich schwerlich noch
bestimmen. Aber einerlei, ob hier Archimedes oder Plu-
tarch spricht, es waren die tberragenden Gestalten der
hellenistischen Wissenschaftsgeschichte, und unter ihnen
vornehmlich die Mathematiker und Astronomen, bei denen
man die Anzeichen fiir das auf keine Schulphilosophie
gestutzte Selbstbewusstsein des produktiven Gelehrten auf-
spiiren konnte. Diese Manner wollten ithr Metier gewiss
nicht nur als philosophische Propideutik, vielmehr als
Lebensinhalt verstanden wissen. Damit aber konnte eine
Fachwissenschaft in die Rolle der Philosophie als ars vztae
eintreten.

Allgemein durchgesetzt hat sich diese Auffassung in der
hellenistisch-romischen Welt jedoch nicht. Thre Bildungs-
miachte, Philosophie und Rhetorik, waren eben doch der
Wissenschaft, wie sie Eratosthenes, Archimedes, Apollo-
nios von Perge oder Hipparch verstanden, zu wenig gewo-
gen%. Die Inanspruchnahme des Philosophentitels durch
den professionellen Mathematiker, also den Vertreter der
intellektuell anspruchsvollsten Wissenschaft, und die Be-
grindung dieses Sprachgebrauchs bei Ptolemaios verwei-
sen also auf eine bis in die Spitantike hinein nicht ausdis- |
kutierte Frage.

% Vgl. G. E. R. LLoYp, 0p. ¢it. (supra Anm. s50), 31 f.
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ANHANG

Das andere Wort, das vornehmlich in der Spitantike den
Gebildeten und Gelehrten bezeichnen konnte, hat eine verwik-
kelte Geschichte. £yohlaotikog ist von oyoAidlm abgeleitet, und
dieses bedeutet zunichst « Musse oder Zeit haben». Dementspre-
chend bedeutet oyolaotikdg bei seinem ersten Auftreten (Aristo-
teles, Pol. VI 8, 1322 b 37 u.6.) soviel wie «miissig, ohne Arbeit
oder Beschiftigung». Diese Bedeutung halt sich bis in die Kai-
serzeit (Plut. So/ 22), und zwar auch in fachsprachlichem
Gebrauch (Vett. Val. IV 16, p. 186, 3 Kroll) und keineswegs
nur in Bezug auf Personen (Anon. Hermipp. de astrol. 83
Kroll).

Indessen hat sich die Vorstellung, Musse solle der Kontem-
plation, also der Wissenschaft oder Philosophie, gewidmet sein,
schon frih mit oyolalw verbunden. Wihrend noch Xenophon
das Verb in Verbindung mit dem Dativ nur im Sinn von «Zeit
haben fir» (pidowg Cyr. VII 5, 39; npdg tv Mem. 111 9,9) verwen-
det, ist es seit frihhellenistischer Zeit mit dem Dativ oder einem
entsprechenden praepositionalen Ausdruck verbunden (peté,
nopd), zum terminus technicus fur das Studium bei einem Lehrer
geliufig (Teles p. 40, 5 Hense; Phylarch.. FGrHist 81 F 24;
Acad. Ind. p. 89 Mekler). Im absoluten Gebrauch kann es ent-
weder das Philosophieren schlechthin (Teles p. 45 f. Hense) oder
das Erteilen eines schulmissigen Unterrichtes in Philosophie,
Rhetorik oder irgendeiner Wissenschaft bezeichnen (Apoll. Perg.
Con. 1 praef.; Phld. Rb. I p. 95 Sudh.; Dion. Hal. Amm. 1, 5).
Freilich ist der Sprachgebrauch nicht einheitlich. Zwei Gymnasi-
alinschriften der Zeit um 100 v.C. (§/G 3 714, 10; 717, 35) zeigen
das: Der Fechtlehrer und der Rhetor, die in Eretria angestellt
waren, £oyoAlalov toig 1€ matoi kol EpnPoig, wihrend die wohl-
erzogenen Athener Epheben &oyolacav &1 6Aov 1ol &viavtod
t0ig prhocopoic. Es zeigt sich an der doppelten Verwendungs-
moglichkeit einmal, dass die Konnotation des Zeithabens fiir
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etwas durchaus noch empfunden wurde, zum anderen aber auch,
dass das Wort zu oyoAn in der Bedeutung « Lehrgesprich» (seit
Plato), «Schule» (seit Aristoteles) gehort. Teles (p. 42, 11; 50, 6)
schildert, wie die Vielgeschiftigkeit des Lebens vom Knaben- bis
zum Greisenalter den Menschen nicht zur Ruhe kommen ladsst
(oyoAdoar), diese Ruhe aber sollte eben der philosophischen
Besinnung dienen. Dementsprechend kann Philodem (Oec. col.
22, 30-35) den moAitikoi koi mwpaktikoi die oyordlovieg mepi TNV
aANndeiav gegentiberstellen.

Nun bleibt oyolalerv sowohl in der Bedeutung «unbeschit-
tigt oder funktionslos sein» als auch im Sinn von «Zeit haben
fiir, sich widmen» in vielen Ausdrucksweisen auch ausserhalb des
Bedeutungsfeldes von Unterricht und Schule durch die ganze
Kaiserzeit erhalten. Ganz richtig notiert das Lexikon des Hesych
zu dem zugrundeliegenden Wort oyxoln): OO poévov 10 undév
dpdv, GAla kai 10 mepi T1 oxoralev' kai ) dotpifry. Dementspre-
chend gibt es tf} yewpyig oxordlerv, 1§ mpooevyfi oyxoAralety, T@
Jed oxoralewv, und Epiktet (Diss. 11 14, 28) beschreibt das rechte
Philosophenleben, in dem lebenslanges Bemithen um das Ver-
stindnis von Welt und Mensch die Vorbereitung auf den Tod
bedeutet, mit den Worten oyoldleiwv t® thv maviyvply ictop-
noavtag aneAdeiv. Bei dem Kirchenhistoriker Theodoros Ana- °
gnostes findet sich der Ausdruck oyoldlewv tfi moier (Epitome
364) in der Bedeutung «sich in Musse dem Stadtleben hinge-
ben».

Vor dem Hintergrund dieses vielfaltigen Gebrauchs wird die
Bedeutungsgeschichte des von ooAdalelv hergeleiteten oyoAacTti-
KOG verstindlich.

Die Angabe bei LS/, das Wort sei bet Theophrast und
Poseidonios in der Bedeutung «Gelehrter» bezeugt, lisst sich
nicht verifizieren. Die Theophrast-1"ita des Diogenes Laertios
belegt nur, dass Theophrast dieses Wort benutzte (V 37), aber
nicht, in welchem Sinn und in Bezug auf welche Person (vgl. die
Anmerkung M. Gigantes zur Ubersetzung der Stelle [Bari 1962]).
Diogenes selbst nennt Theophrast in demselben Kapitel edepye-
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TIKO¢ Kai eAOA0Y0G. Das zweite Wort haben manche, darunter
Gigante, als «gesprachsfreudig, ansprechbar» verstanden. Da
aber das ganze Kapitel sowohl von der Gelehrsamkeit als auch
von der Beliebtheit des grossen Peripatetikers handelt, kann
man es durchaus auch im Sinn von «gelehrt» verstehen
(s.0:8. 2oy f.):

In der abschitzigen Schilderung, die Poseidonios (F 253 EK)
vom Werdegang des Philosophen Athenion gibt, lassen sich die
Worte pet@ To0TOL TPOS TO COPLOTEVELY DPUNOE PLELPAKLL G OAAT-
Tika dnpedwv (Z. 20 f.) auch so verstehen, dass Athenion junge
Missigginger einzufangen suchte. Freilich spricht auch nichts
dagegen, peipdxio oyoraotikd einfach als « Studenten » wiederzu-
geben.

Die von Diogenes Laertios iiberlieferte Episode (IV 53) aus
dem Leben des Bion von Borysthenes (T 3 Kindstrand) ergibt
leider gleichfalls kein sicheres Zeugnis fir den hellenistischen
Sprachgebrauch. Es heisst dort, Bion habe Matrosen angewor-
ben, diese in £odfjitag oyxolaotikdg gesteckt, um mit diesem
Anhang vorgeblicher Schiiler einen Auftritt im Gymnasium zu
inszenieren. Der Ausdruck belegt zwar die Bedeutung «zum
(philosophischen) Schulbetrieb gehorig», jedoch nicht fir das 3.
Jhdt. w.C.

Mehtdeutig bleibt auch der Gebrauch des Wortes bei Chry-
sipp. Dieser hatte (§17F 111 702) sich gegen diejenigen gewandt,
die den Philosophen einen oyolactikdg Biog vorwarfen, und er
hatte die anpaypooctvn oder dAryompaypoovvn des Philosophen
gerade als Vorzug bezeichnet (III 703/704). Plutarch sieht hier
einen Widerspruch zum stoischen Lob des Piog moAitikog und
unterstellt dem Stoiker, mit dem Verweis auf die Annehmlich-
keiten des Biog oyoraotikdg diesen mit dem Biog éovikdg gleich-
gesetzt zu haben. Der Biog oyolaotikog, um den es hier geht, ist
zunichst einmal das von Erwerbs- und Staatsgeschiften freie
Leben. Dass diese Musse der Philosophie oder Wissenschaft
gewidmet wird, ist eine zwar naheliegende, aber nicht notwen-
dige Implikation der Debatte.
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DISCUSSION

M. Gigon: Es scheint mir interessant, festzuhalten, dass die Medizin
vom Anfang der Philosophie gegeniiber ein Sonderstatut gehabt hat: sie
behauptet wie keine andere Wissenschaft ihre Unabhingigkeit (man hat
nie versucht, sie einfach als Teil der Philosophie zu begreifen), und
gleichzeitig ist nicht erst bei Demokrit (17orsokr. 68 B 31) die Medizin
die Pflege des Korpers wie die Philosophie diejenige der Seele: zahllose
psychische (ethische wie politische) Phinomene lassen sich schon von
der Sophistik, von Platon und Aristoteles an nur anhand des Modells der

Medizin transparent machen.

M. Dible: Das ist ein wertvoller Hinweis. Dass man lange Zeit die
Medizin als Parallelerscheinung zur Philosophie betrachten konnte, mag
auch mit der durchgehenden Bindung irztlicher Titigkeit und Ausbil-
dung an eine Schultradition zusammenhiangen. Vgl. John Glucker,
Antiochus and the Late Academy (Gottingen 1978).

M. Forschner: Ist es nicht ein wenig missverstindlich, die hellenisti-
sche Verhiltnisbestimmung von ¢ulocogia als téxvn mepi tov Piov zu
den einzelnen téyvar unter dem Titel « Philosophie und Fachwissenschaf-
ten» zu verhandeln? Der Ausdruck ‘Wissenschaft’” meint heute einiges,
was von der Antike bis ins 18. Jahrhundert auszeichnendes Merkmal
von Philosophie war. Miisste man in der Ubersetzung von téyvn nicht
Differenzierungen vornehmen, um priziser festzustellen, was die einzel-
nen Schulen zur Philosophie selbst rechneten, ihr als Propideutik vor-
ordneten oder als fiir die Philosophie irrelevant, bzw. schidlich, abta-

ten?

M. Dible: Das deutsche Wort “Wissenschaft’ ist in seiner umgangs-
sprachlichen Verwendung zweifellos ungeeignet, bei der Wiedergabe der
Vielfalt der Verhiltnisse herangezogen zu werden, welche die hellenisti-

sche Philosophie zwischen émotiun und téxvn, téxvn und @ilocogpia,
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téxvn und &ykOkAlog matdeia, usw. statuiert hatte. Sie haben also durch-
aus recht, wenn Sie meinen ungeordneten Sprachgebrauch rigen. Indes-
sen ldsst sich vielleicht gerade in diesem modernen und ungenauen
Gebrauch des Wortes Wissenschaft am ehesten deutlich machen, dass
ungeachtet aller Unterschiede in den Definitionsversuchen der einzelnen
Schulen tberall im philosophischen System fiir die Pflege fachorientiet-
ter Disziplinen um ihrer selbst willen zwischen der Philosophie als ars
vitae und den in die Propideutik eingestuften wissenschaftlichen Titig-
keiten kein Platz blieb.

M. Long: Relating to the point first raised by Forschner: the status
in Stoicism of the ‘special sciences’ has an interesting bearing on their
conception of dpetf as the téyvn mepi dlov tov Piov. Virtue, both
generally and specifically, is an émotun and an invariant dié9eoig, as
well as being a t€yvn; but the ‘encyclical’ téxvat are not Emotfipar, and
admit of degrees (§17F 111 294; I 393). Presumably the Stoics wanted to
make it absolutely clear that, though ‘expertise’ is a property common to
moral excellence and the special sciences, the latter lack the utterly
systematic and infallible certainty which constitutes the wise man’s
‘knowledge’ of how to live his life correctly.

M. Dible: Thr wichtiger Hinweis unterstreicht, dass sich die Frage
nach der Klassifikation geistiger Tatigkeiten in jeder Schule anders stellt.
Das macht eine einheitliche Ubersetzung fiir die ganze hellenistische
Philosophie recht schwierig, weshalb man in der gelehrten Literatur
auch meistens die griechischen Termini beibehilt.

M. Flashar: Fur das Verhiltnis von Einzelwissenschaft, Philosophie
und Allgemeinbildung ist zentral die Einleitung in De partibus animalinm
bei Aristoteles (I 1, 639 a 1 ff.). Aristoteles spricht von 800 tpomot tfig
g€swg, von denen er die eine émioThiun, die andere madeia 11 nennt. Mit
gmothun ist die Wissenschaft (hier die Zoologie) gemeint, natiirlich
unter Einschluss der Erklirung der Phinomene, wie sie Aristoteles gibt.
Was mit maideio gemeint ist, lisst sich schwerer bestimmen. Offenbar ist
es nicht eine vage Allgemeinbildung, auch nicht die philosophische
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Festeren Boden betritt man erst bei Philodem. Dieser stellt in
der Rbhetorik (11 p. 265, 17 ff. Sudh.) die pritopeg oyoractikoi den
gunpaktol gegeniiber, also die Redelehrer und -theoretiker den
forensischen Rednern. An anderer Stelle ergibt sich die Gleich-
setzung von oyoAactikog und dSatpiPikodg (Epicurea fr. 53 Use-
ner). Diese mit der Vorstellung von Theorie und Unterricht
verbundene, oft auch den Tadel der Praxisferne und Pedanterie
einschliessende Bedeutung begegnet in der Kaiserzeit nicht sel-
ten, etwa beim Autor Ilepi Byovg (3, 4) zur Kennzeichnung
ungeschickt-gelehrter Wortwahl oder bei Plutarch (De recte
ratione andiendi 15, 46 A), der die rhetorische Deklamation als
oyolaotikn peAétn bezeichnet. Die negative Akzentuierung
braucht das Wort nicht immer zu haben (z.B. Plut. C7. 5, 2), und
in eben der neutralen Bedeutung «theoretisch, wissenschaftlich,
schulmissig» wurde es im 1. Jhdt. v.C. auch ins Lateinische
tibernommen, in substantivischem wie adjektivischem Gebrauch
und mit besonderem Bezug auf die Rhetorik (Varro, Men. 144
Buecheler; Verg. Catal. 5, 4; Sen. Contr. 1 praef. 12; Suas. 3, 6,
u.v.a.).

Die bis hierher geschilderten Bedeutungsnuancen bestimmen
die Geschichte des Wortes in der Spitantike. Dort kommt seit
dem 3. Jhdt. n.C. der oyoAlactikds-Titel des juristisch ausgebil-
deten Advokaten oder beamteten Justitiars (Ekdukog) auf, der auf
Papyri, Inschriften und in literarischen Texten bis zum 7. Jhdt.
n.C. reichlich belegt ist. (Zu den zahlreichen Belegen bei Prei-
sigke und Lampe z.B. noch CIG 2746, Aphrodisias, 4. Jhdt.;
Inschriften Griech. Stadte aus Kleinasien IV 32, Assos, 6. Jhdt.;
XVII 2, 3823, Ephesos, 5. Jhdt.; Pallad. De gent. Ind. 1 3; Synes.
Ep. 105; Callin. Vita Hypat. 58, 9, p. 8, 2 f. edit. Teubn. u.6.;
zum Ganzen A. Claus, ‘O oyolaotikdg [Diss. Koéln 1965]).

Daneben konnte man oyolactikdg aber auch in der Bedeu-
tung «gelehrt, gebildet», d.h. ohne Bezug auf eine juristische
Ausbildung, verwenden. Das gilt fiir den Rhetor der Inschrift
OGI 693 (2.-3. Jhdt. n.C.) oder den ypappaticég des PLips. 56
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(4. Jhdt. n.C.) und fiir einen von Palladios erwihnten Monch
(Hist. Laus. 21).

Indessen bleibt auch die negativ akzentuierte Bedeutung
erhalten. Schon Epiktet (Diss. 1 11, 39; IV 1, 138) und Kaiser
Marcus (I 16, 4) reden vom oyoraoctikdg als einem lebensuntiich-
tigen, gelehrten Pedanten, der gerade in den Lebensfragen ver-
sagt, auf welche die Philosophie die Antwort gibt. Epiktet vet-
wendet lbrigens auch @ildAoyog in solchem Zusammenhang
(s.0. S. 207). Dieser Sprachgebrauch muss im 2. Jhdt. n.C.
bereits fest geworden sein, was sich aus der Zuordnung des
Adjektivs zum Gegensatz Theorie/Praxis herleitet (s.0. S. 207 f.),
und er wurde auch ins Lateinische tibernommen (Apul. Mez. 11
10). In einer spatantiken Anekdotensammlung, dem Philogelos, ist
dann der so charakterisierte oyolactikog, der gelehrte Tolpel,
zur stehenden Witzfigur geworden.
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Haltung gegeniiber der Wissenschaft, sondern es hingt mit einer metho-
disch sachgerechten Verfahrensweise den Gegenstinden der Wissen-
schaft gegentiber und mit der Erzielung einer Urteilsfihigkeit zusam-
men !. Die anschliessend im Text entwickelten ‘Orientierungspunkte’
(6por) sind also gewissermassen Anforderungen, die an den memaidevpé-
vog gestellt werden, wobei Aristoteles an den Horer seiner Pragmatie
denkt, der also eine — von Fach zu Fach auch verschieden — spezifische
(nicht allgemeine) ‘Vorbildung’ haben muss, um eine wissenschaftliche
Darlegung beurteilen zu konnen. Dieses eigenartige ‘Dreiecksverhiltnis’
von Wissenschaft, Philosophie und spezieller Bildung scheint im Helle-
nismus keine Fortsetzung gefunden zu haben.

M. Dible: Vermutlich ldsst sich der Unterschied zwischen der von
Ihnen herangezogenen Aristoteles-Stelle und den wenigen vergleichba-
ren Zeugnissen aus hellenistischer Zeit damit erkldren, dass die aristo-
telisch-frihperipatetische Konzeption der Philosophie — jedenfalls idea-
liter — alle Fachdisziplinen einschloss, wihrend diese im Hellenismus
dort, wo sie anerkannt werden, der ‘Bildung’ i.S.v. Propiddeutik fiir die

Philosophie subsumiert wurden.

M. Kidd: Strabo’s criticism of Eratosthenes (I 2, 2, p. 15) is inter-
esting for your position. He berates him for vacillating between his
desire to be a philosopher and his reluctance to devote himself entirely to
this profession, @AA& povov péxpt tod dokelv npoidvrog, §i kai napéPaciv
TIVO TALTNV Gmod TdV ALV TdV £ykukAoVv TETopLopévoL TPOg draywynVv i
kai tadrav. What do you think Strabo has in mind by £ykdxAia here?
Presumably not mathematical geography? His poetical writings perhaps?
Does this have any bearing on @iloLoyog? Does naudid simply have the
opposition to omovdn that you find in Plato’s Phaedrus and else-

where?

M. Dible: Strabon kritisiert Eratosthenes hier und anderswo beson-
ders scharf, weil offenbar die Kritik am wichtigsten Gewihrsmann die

! Vgl. dazu ausfithrlich und mit den aristotelischen Parallelen W. KuLLMANN,
Wissenschaft und Methode (Berlin 1974), 6-153.
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cigene Leistung hervorhebt. Die sprichwortliche Vielseitigkeit des
Eratosthenes — man nannte ihn bekanntlich Beta, weil er iiberall der
Zweitbeste war — legte den Vorwurf des mangelnden professionellen

Ernstes nahe, und das wog am schwersten in der Philosophie.

M. Kidd: The sciences were also part of the &yxdxha. But the
gyxdxha included a motley group. Stobaeus (ST7F III 294) lists them as
ollopovoia, @rhoypappatia, @uanmic, @uioxvvnyio kai kaddlov Tdg
gyxukAiovg Aeyopévag téxvag. Originally the pure sciences were closely
associated with philosophy, and as such they were in a different position
from the other &yxOxhor. Plato clearly distinguished the exact sciences
from philosophy, but regarded them as propaedeutic. This was taken
further by Aristotle and the Peripatetics in separate studies. In your
picture of the enclosed master art of life of the hellenistic period the
problem would be sharpened. In fact there were two alternative master
arts, so do you think that some of the &yxvxAia associated with rhetoric,
while the sciences continued with philosophy, but now with the problem
of justification? There could be three possible views:

1) The artes liberae have no relation to the good life; if so they are

useless, but they may be a maidid.

2) They have no relation to the happy life, but they may be useful for

ordinary living as practical arts.

3) They have some relation to the happy life, but the question then is
what that relationship could be. To my knowledge, Posidonius is the
only surviving writer who seems to attempt to give a detailed and
coherent answer to this. He says cleatly that it is by means of the
sciences that the philosopher is able to amass the descriptive material
of the working of the universe, or in the case of history, the
description of human behaviour, which then forms the material for
his aetiological explanations. As such, the sciences are not only useful
for philosophy, they are necessary for it, although not a part of
philosophy.

M. Dible: Ihr Beitrag trifft genau das Wesentliche: Als Disziplinen
gehoren die Wissenschaften zur Propadeutik des Philosophen, als syste-
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matische Hrschliessung des Wissens von der Welt bilden sie gleichsam
den Stoff der Philosophie, und in beiderlei Hinsicht sind sie notwendig,

jedenfalls nach Meinung des Poseidonios.

M. Long: Your extremely interesting account of the ordering of
topics in the Platonic tradition has helped me to understand the eleven
books of Sextus Empiricus’ so-called Adversus mathematicos. Beginning
with grammar, he moves to rhetoric, geometry, astrology, music (I-VI),
and then to philosophy divided into logic (VII-VIII), physics (IX-X),
and ethics (XI). The question I should now like to ask concerns the
scope and sense of the term padnpotikéc. In his preface (Adv. math. 1
39), Sextus states that his plan is o0 xaS3oMknV poévov mpdg mavTag Tovg
padnpatikovs ... rotoacdat v avtippnolv GAAG kai eidikmtépav Tpodg
gxaotov. Is there a history for the terms which would clarify its apparent
use in Sextus to embrace both philosophy in the standard Hellenistic

sense and the special sciences?

M. Dihle: Vielen Dank fur diese wichtige Erginzung. Freilich miis-
ste man jetzt eine Geschichte der Wortgruppe pédmpa, podnpatikog
anschliessen, um zu erkliren, wie sich der umfassendere Wortgebrauch
zu der frihen, wohlbekannten Einschrinkung des Sinnes auf ‘Mathema-
tik’ verhalt.

M. Conloubaritsis: Vous avez fait allusion a la division aristotéli-
cienne du savoir en Metaph. V 1. Or, pour Aristote, la théologie est la
philosophie premiere, alors que la physique n’est qu’une philosophie
seconde, dans la mesure ou il existe une entité immobile, Dieu, qui ne
peut étre objet de la physique. A telle enseigne qu’il dit que si Dieu
n’existait pas, la physique serait la philosophie premiere et tout ce qu’il
attribue au domaine de la science de I’étre en tant qu’étre serait étudié
par la physique (Mezaph. 111 3, 1005 a 35 ss.; V 1, 1026 a 15 ss.). Je crois
qu’une des raisons de Ioubli’ de la Métaphysigune d’Aristote, apres sa
mort, est la mise en question par Théophraste du premier moteur
immobile — ce qui montre, au demeurant, que la dénomination moderne

de son traité sur les principes, par Métaphysigue, est problématique.
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D’autant plus que la Physigne elle-méme constitue une étude des princi-
pes. Or, cette mise en question me semble capitale, car elle explique le
recours stoicien a I'automotricité du nvedpa. Des lors, la question qui se
pose est la suivante: quel est, dans le contexte des disciplines que vous
avez relevées pour I’époque hellénistique et qui manifestent déja une
¢mancipation de la science par rapport a la philosophie, le nouveau

rapport entre physique et théologie?

M. Dible: Soweit ich sehen kann, ist in der Tat in den hellenisti-
schen Systemen die Theologie ein Teil der Physik. Das passt genau zu
Ihrer Beobachtung. Man kann hinzufiigen, dass die Theologie auch
keine unmittelbare Beziehung zur Ethik hat. Erst Poseidonios fiihrt die
Gotter in den Zusammenhang moralischer Unterweisung ein (A. Dihle,

Der Kanon der zwei Tugenden [KKoln/Opladen 1968]).

M. Long: Professor Couloubaritsis has raised the interesting ques-
tion of the position of theology in Hellenistic philosophy. I have some
difficulty with his suggestion that Theophrastos, by the dropiat he posed
concerning Aristotle’s unmoved mover, ‘destroyed” metaphysics; Theo-
phrastos’ aporetic method seems to be entirely in line with the investi-
gation of first principles that Aristotle himself regards as characteristic of
‘first philosophy’. But quite independently of Theophrastos, we know
how Chrysippus, for instance, assessed theology. He called it teletai
(SVF 11 42; 1008), and regarded it as the final topic of physics, which in
turn he regarded as the part of philosophy which should be the iast for
students to learn.

Actually, the evidence for the evaluation of the parts of philosophy,
and of the application of the similes, is inconsistent. In D.L. VII 40 what
corresponds to the yolk of the egg is physics, but in Sextus Empiricus,
Adp. math. VII 16, it is ethics. Again, Diogenes (loc. cit.) says Chrysippus
was one of the Stoics who ended with ethics, but that is contradicted by

Chrysippus’ own words as quoted in ST7F II 42.

M. Dihle: Ich bin nicht sicher, ob die Reihenfolge der Teildiszipli-
nen im philosophischen System, die wechseln kann, etwa aus didakti-



230 DISCUSSION

schen Grunden, auf den unverinderlichen Zweck der Philosophie einen
Einfluss hat. Denn darin, dass um der Ethik willen Philosophie betrie-

ben wird, stimmen doch alle Definitionen und Gleichnisse Uberein.

M. Flashar: Die Medizin ist in der Tat als die einzige Einzelwissen-
schaft angesehen worden, die der Philosophie in ihrem Anspruch, eine
ars vitae zu sein, ebenbiirtig an die Seite gestellt werden kann. Ganz
allgemein wird ja der philosophische oder nichtphilosophische Charakter
der Medizin seit dem 5. Jhdt. vielfach in Anspruch, Apologie oder
Polemik behandelt. Fir Galen ist der «beste Arzt, der zugleich Philo-
soph ist», in dem Ideal des Hippokrates verkorpert, das nun aber ganz
unhistorisch stilisiert wird, wenn vom philosophischen Arzt z.B. auch
Loyikn péSodog verlangt wird. Einen besonders konkreten Ausdruck
findet die Stellung der Medizin in ihrem Verhiltnis zur Philosophie in
der pseudo-hippokratischen Schrift Ilepi edoynpooidvng, wo sich ja das
berithmte Wort intpog yap prhécopog icd3eog findet (Cap. 5, IX p. 232
Littreé). Beide werden als verwandt angesehen durch die Gemeinsamkeit
ihrer Objekte, unter denen €idnoig 1@V npodg Piov xpnoTdv kai dvaykaiov
wohl am nachsten zur ars vitae fihrt. Interessant ist dabei, dass nicht nur
die Einfihrung der Philosophie (hier: cogia) in die Medizin verlangt
wird, sondern auch das Umgekehrte (petéyeiv v cogpiav & v in-
TPIKNV Kol v intpiknv € v copiav). Man wiisste gern Sicheres tber
die Datierung der Schrift; wenn unter den zwischen Philosophie und
Medizin gemeinsamen Bereichen u.a. auch fiovyin, yvepoloyia, adeior-
dorpovia genannt werden, mag epikureischer Einfluss naheliegen. Jeden-
falls ist die Nihe zur hellenistischen Philosophie deutlich; der ganz
spiten Datierung in das 1.-2. Jhdt. n. Chr. (durch U. Fleischer !) stehe
ich skeptisch gegeniiber.

M. Dihle: Vielen Dank fir den Hinweis. Die von lhnen herange-
zogene Terminologie ist ohne den Hintergrund hellenistischer Philoso-

1 U. FreiscHER, Untersuchungen u den psendobippokratischen Schriften mapoyyeiar,
nepi intpod wnd mepi edoynuoovng, Neue deutsche Forschungen, Bd. 10
(Berlin 1939), 108.
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phie kaum denkbar. Aber verweist nicht das Ionische der Schrift eher

auf den Archaismus der Kaiserzeit als auf den Hellenismus?

M. Kidd: With regard to the fascinating remarks by Plutarch on
Archimedes in Marcell. 17, you bring out the strange philosophical
criticism against pursuing a science for its own sake. Could this attitude
be partly due to the common philosophical opposition in the usual
classification of Bioi, to the 3swpntikog Piog?

M. Diple: Leider gibt es keinen Hinweis auf die Rolle, welche die
Wissenschaftspflege im Streit zwischen Theophrast und Dikaiarch um
die Bewertung der Lebensformen gespielt haben konnte. Interessant ist
der Vorwurf, dass die Philosophen einen oyoAlaotikdg Biog fihren, mit
dem sich Chrysipp (§1VF III 702-704) auseinandersetzte (vgl. den
Anhang zum Vortrag). -

M. Long: Would you agree that in spite of the official limitation of
philosophy in the Hellenistic period to a téxvn mepi Piov the subjects
which were actually studied could hardly be restricted to this supposedly
practical function? Stoic logic, as developed by Chrysippus, is an
obvious example. Moreover, Epictetes warns his audience not to think
that mastery of books on logic by Chrysippus will do anything by itself
to equip them for the good life.

M. Dihle: Ganz offensichtlich hat sich durch die ganze hellenistische
Zeit hindurch die wissenschaftliche Tidtigkeit gerade innerhalb der Phi-
losophenschulen stindig ausgeweitet, und zwar ganz im Gegensatz zum
restriktiven Programm dieser Philosophie. Das geschah einmal nattirlich
unter dem Zwang, in der Auseinandersetzung mit Gegnern und Kon-
kurrenten immer wieder neue und stichhaltige Argumente zu finden.
Abetr ausserdem haben Chrysipp oder Poseidonios eben auch einfach
Freude an der gelehrten Arbeit gehabt. Dazu bedatf es keiner theoreti-
schen Rechtfertigung, was schon Aristoteles wusste. Uns macht es ja
auch Spass!
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