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Beat Wyss

Wie modern waren die Flnfzigerjahre?

In einer friihen Kolumne der «Weltwoche» schrieb Peter Bichsel Uber einen Aus-
spruch, den man in den 1950er Jahren haufig héren konnte: «Und das im 20. Jahr-
hundert!». So lautete der typische Kommentar, sobald in der Zeitung wieder einmal
von einer Hungersnot in Athiopien zu lesen war oder von einem Massensterben in
einer indischen Vorstadt, weil wieder irgendwo ein Tank mit Pestiziden ausgelaufen
war, oder aber wenn erneut Bilder des Grauens von den Konzentrationslagern der
Nazis veroffentlicht wurden. «Und das im 20. Jahrhundert!» Die moralische Entris-
tung war zugleich an eine Enttauschung geknlpft Uber die Zeit, in der man selbst
lebte. Das 20. Jahrhundert galt damals als Epoche segensreicher Erfindungen, wel-
che die Lebensbedingungen der Menschheit stetig verbesserten. Jede Katastro-
phenmeldung stellte daher die Idee des nicht umkehrbaren Fortschritts in Frage.
«Und das im 20. Jahrhundertl» Den Ausspruch konnten nur Menschen tun, die
noch im Bann der Erldsungszuversicht standen, die durch die Ideen der Moderne
verbreitet wurde. Zugleich begann namlich in den Funfzigerjahren die Einsicht zu
dammern, dass die verheissene Zeit vielleicht doch noch nicht angebrochen ware.
Kein Werk bringt diesen Stillstand zwischen
Hoffen und Aufgeben besser zum Ausdruck
als «Warten auf Godot» von Samuel Beckett,
das am 23. Januar 1953 am Thééatre de
Babylone in Paris uraufgefihrt wurde. Das
Blhnenbild, einen Baum (des Verkennens?)
aus Draht, von dem fur Wladimir und Estra-
gon kein Entkommen war, hat Alberto Giaco-
metti geschaffen. Die Figuren, zu denen der
Kinstler nach dem Krieg gefunden hat,
leben in einer Welt des absurden Stillstan-
des, worin die programmatische Dynamik

1 Alberto Giacometti, Figurine dans une boite entre
deux maisons, 1950, Bronzeguss, Olfarbe und Glas,
der Moderne widerrufen scheint (Abb. 1). 30 x 54 x 9,5 cm, Kunstmuseum Winterthur
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Das allméahliche Erwachen der Gesellschaft nach dem Krieg ist vergleichbar mit der
Einsicht der ersten Christen, dass sich in der Zeitspanne zwischen dem Weggang
Jesu und dessen triumphalen Wiederkehr am Jungsten Tag eine unabsehbare Zeit-
kluft aufgetan hatte. Die Belehrung der tdrichten Jungfrauen durch den himmlischen
Brautigam: «Wachtet! Denn ihr wisst weder Tag noch Stunde» (Matth. 25, 13) sollte in
einem Ausmass zutreffen, das die apokalyptischen Erwartungen auf der langen
Bank der Geschichte ausnuichtern liess. Ja, auch die Sehnsucht nach Apokalypse
bezeugt die Wahlverwandtschaft zwischen Frihchristentum und Avantgarde: Dem
Ersten Weltkrieg wurde begeistert entgegengefiebert als einer Gétterdammerung,
einem Blutbad, dem eine erneuerte Menschheit gereinigt wieder entsteigen sollte.
Als ware die entsetzliche Banalitat der 8,7 Millionen Toten durch Luft- und Gasan-
griffe, Panzer- und Seeschlachten noch nicht genug, Uberzog das alte Europa die
Welt mit einer zweiten Feuertaufe, die alles bisher vorstellbare Mass an mensch-
gemachter Zerstorung uberschritt. Und wieder war der Messias nicht gekommen.
«Und das im 20. Jahrhundert!»

Meine Frage lautet: Wie viel Moderne bleibt nach der Moderne? Sollte es so
etwas wie eine «Zweite Moderne» geben, eine Moderne nach der Katastrophe?
Heinrich Klotz hatte 1996 Uber ein Buch gleichen Titels' diese Losung ausgegeben.
Die «Zweite Moderne» wurde vom Soziologen Ulrich Beck zur Beschreibung der
politischen, 6konomischen und kulturellen Phanomene der Globalisierung aufge-
nommen.? Ich sehe in dieser These vor allem eines: Die Moderne soll nicht sterben.
Die Epoche, welche die Geschichte als dynamischen Lebensprozess begriff, will sich
selber nicht als Teil dieses Organon einfligen. Romanik, Gotik, Renaissance und
Barock: Das sind Zeitalter, die im 19. Jahrhundert definiert wurden. lhnen hat die
moderne Historiografie ein Leben von durchschnittlich 200 Jahren zugeteilt. Dieses
Alter hat die Moderne selbst bereits Uiberschritten; doch ihr Uberlebenswille bleibt
federfuhrend wie der Patriarch eines Familienunternehmens, der einfach nicht abtre-
ten will.

Ich bin politisch kein Fan von Oswald Spengler; seine These, wonach ein Kultur-
kreis jeweils ein Alter von tausend Jahren erreiche, entspringt religiéser Zahlenmys-
tik, die ihren Ruf im 20. Jahrhundert verspielt hat. Es fallt schwer, in diesem Zusam-
menhang von Ironie der Geschichte zu sprechen; Heinrich Himmlers so geschétzte
Vorstellung vom Anbruch eines Tausendjahrigen Reichs bedeutete in der Tat gerade
das Ende von tausend Jahren Abendland. Spengler hat sich nicht geirrt: Das Abend-
land ist untergegangen, nur schneller als ihm lieb war. So kommt denn ein Millen-
nium hin: Mit der Bildung eines Kulturraums in Europa nach dem Zusammenbruch
des Romischen Imperiums und der Volkerwanderung, gefestigt durch die Erneue-
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rung der Reichsidee durch die Ottonen; der Kampf um die Definitionsmacht des
Reichs zwischen Kaiser und Papst mindete in die Religionskriege, aus denen terri-
torial geschlossene Nationalstaaten hervorgingen; ihr Streit um die Verteilung der
Welt entfaltete sich im Rahmen eines aggressiven Chauvinismus und einer Kolonial-
politik, die im Feuersturm zweier Weltkriege sich selber richtete. Danach war Europa
als globaler Akteur erledigt.

Die Rede von einer «Zweiten Moderne» bleibt eurozentrisch. Sie ignoriert die Tat-
sache, dass in der Phase der Globalisierung heute Grossmachte eine Rolle spielen,
die keine Moderne durchlaufen haben. Weder China, Indien noch Russland kennen
kulturelle Entwicklungen, die religids der Sakularisierung, philosophisch der Aufkla-
rung und 6konomisch dem Liberalismus entsprachen, an deren Ende das auto-
nome, birgerliche Subjekt zu stehen kam. Die européische Geschichte sei hier kei-
neswegs idealisiert: Europa hat es selbst nicht geschafft, die Visionen der Aufklarung
zu verwirklichen. Die Idee der Menschenrechte wurde verraten in einem Kolonialis-
mus, der die Welt in Herren und Knechte einteilte. Zwar wurden die grossen, nicht-
europaischen Imperien nie richtig kolonisiert; doch es war die konkurrenzlos aggres-
sive Modernitat der Européer, die diese Kulturen erschtterte und zu Fall brachte. Die
Globalisierung ist eine Form der Zwangsmodernisierung.

Wenn China jetzt in der Lage ist, Europa, zunachst einmal wirtschaftlich, den
Schneid abzukaufen, so mag das der Multikulturalismus als ausgleichende Gerech-
tigkeit begrissen. Diese Ansicht ist jedoch nicht nur naiv, sondern ebenso eurozent-
risch, weil sie den aufgeklarten Gutmenschen verinnerlicht hat, der ein Produkt euro-
paischer Aufklarung ist. So stehe ich vor dem Dilemma, die Moderne historisierend
verabschieden zu missen, obwohl mir zugleich einige ldeen der Aufklarung fiir die
Phase gegenwaértiger Globalisierung unverzichtbar scheinen: Selbstkritik, Demokra-
tie und Menschenrechte. Es sind dies aber gerade jene Ideen, welche die Europaer
in der Realpolitik zu oft verraten haben. Und es sind heute diejenigen Ideen, die in
China, Indien und Russland nicht im Vordergrund stehen.

Europa hat es nicht geschafft, seine eigenen Visionen der Aufklarung in Real-
politik umzusetzen. Gabe es Amerika nicht, man hatte es spéatestens im 18. Jahrhun-
dert erfinden mussen: als Laboratorium der Freiheit, um die Ideen der Aufklarung
dem Wurgegriff der Inquisition zu entziehen. Es wundert nicht, dass in vielen Kdpfen
der konservativen Intelligenz in Europa Amerika bis in die letzten Wochen des Ersten
Weltkriegs nicht existierte, als amerikanische Tankerverbdnde deutsche Truppen vor
sich her in die Kapitulation trieben. Und nochmals dreissig Jahre dauerte es, bis
die Siegermacht USA nach dem Zweiten Weltkrieg die Demokratie an die Heimat
ihrer geistigen Véater zuriickgeben konnte. Ohne die USA als Asylland européaischer



42 BEAT WYSS

Aufklarung wére der seit Jahrhunderten verzankte Vielvolkerkontinent zwischen
absolutistischen Monarchien, klerikalen Internierungsapparaten, in faschistischer
oder stalinistischer Lagermentalitdt dahingerottet. Wie zah Alt-Europa am Leben
hing, zeigt die lange Agonie des Franco-Regimes in Spanien, das erst 1975 den
Geist aushauchte. Die Staaten des Ostblocks dammerten noch etwas langer vor sich
hin, da sie an den Schlduchen der Staatsrason von Yalta hingen und erst vom Wach-
koma erldst wurden, als die Atemgerate im Einvernehmen mit den Superméchten
abgeschaltet wurden.

In den USA verwirklichten sich die Maximen der Moderne, die in Europa nur in
den Kopfen der Intellektuellen bestanden. In ganz Europa? Natdrlich nicht! Da gab
es doch dieses helvetische Dorf, das sich dem européischen Mainstream immer
widersetzt hat. Wenn Christoph Blocher die Schweiz aus Europa heraushalten will,
kann er sich auf eine Tradition berufen, die tatsachlich stets ausserhalb europaischer
Realpolitik stattfand. Die Eidgendssische Bundesverfassung von 1848 beruht auf
dem amerikanischen Vorbild von 1787. Dieses republikanische Verfassungswerk war
auf dem alten Kontinent von gefahrlicher Exotik, wurden doch die revolutionaren
Erhebungen in Deutschland, Frankreich, Italien und Polen eben 1848 blutig nie-
dergeschlagen.

Da es zunachst um Begriffsklarung gehen soll, sei der methodische Zweifel
angebracht, inwiefern die Flnfzigerjahre Gberhaupt noch modern seien und in wel-
cher Beziehung die Schweiz als republikanischer Sonderfall in Europa mit der
Moderne ideengeschichtlich in Verbindung stehe. Denn eines muss schon klar sein:
In ihrem Selbstverstandnis ist der Moderne etwas ausgreifend Universelles eigen. Es
gehort wesentlich zur modernen Mentalitat, auf das grosse Ganze zu zielen, und
darin liegt auch ihre Gefahr. Die Moderne sucht nach der Weltformel und nicht nach
der Abweichung von der Regel. Symptomatisch wird das im Regionalismus-Diskurs
der Architektur, wo der «International Style» als modernistische Generallinie gegen
den ebenso international verbreiteten «Heimatstil» aller LAnder ins Feld zog. Die
Fronten finden heute eine Entsprechung in den Debatten des Postkolonialismus, wo
die Schlachtlinien der indischen, chinesischen oder afrikanischen Moderne aufge-
stellt werden. Wenn jetzt noch von der Schweizer Moderne die Rede ist, gilt es,
wissenspolitische Vorsicht walten zu lassen. Die Regionalisierung der Moderne
umgibt ein Dickicht, wo sich wissenschaftliches Erkenntnisinteresse in den ideologi-
schen Pramissen verirrt. Der Diskurs ist zu brisant, um nur als taktische Waffe einge-
setzt zu werden, was ich einigen Mandarinen des Postkolonialismus vorwerfe — doch
das ist ein anderes Thema.
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Es mogen zwei Thesen gelten: _

Erstens: Die Moderne ist eine «Lange Moderne», wie sie die Soziologie, die
Philosophie und die Kulturwissenschaften definieren. Sie dauert vom Zeitalter der
Aufkladrung Mitte des 18. bis zu den Weltkriegen des fruhen 20. Jahrhunderts.

Zweitens: Amerika ist das Laboratorium der Moderne, in dem sich die Ideen der
europaischen Aufklarung fast reibungslos entfalten konnten. Es gab dort keine alt-
eingesessenen Institutionen religidser und politischer Machte; in diesem weiten Land
existierten nur die Indianer. Zynisch daran ist, dass diese vernachlassigbar sind.

Da ich mich von der Moderne verabschiedet habe, sehe ich mich gendtigt, sie in
einem kritischen Nachruf zu wuirdigen. Es ware ein vollig Gberrissener Anspruch,
dies in einem kurzen Text zu leisten, wenn es nicht ein handliches Dokument gdbe,
dessen Zeichen als Palimpsest fur die ganze Epoche hindurch gelten: Die Dollarnote
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(Abb. 2, S. 43). An ihr mdchte ich mittels ikonologischer Bildanalyse drei Aspekte der
Moderne skizzieren:

1. Die Moderne war esoterisch

2. Die Moderne war utopisch

3. Die Moderne war exterminatorisch

Die Moderne war esoterisch

Die Ruickseite der Dollarnote ist mit den Emblemen des Great Seal geziert, des
Hoheitszeichens der Vereinigten Staaten von Amerika. Seit 1782 in Gebrauch, wurde
das Emblem vom Schriftsteller Charles Thomson entworfen, einem Einwanderer aus
Irland. Schon dieser Tatsache ist zu entnehmen, dass Aufklarung ein Produkt euro-
amerikanischer Wechselwirkung ist. Die weissen Nordamerikaner sind ja nichts
anderes als Europder, von denen viele deswegen in der Neuen Welt landeten, weil
sie der religidsen und politischen Enge ihrer
Heimatlander entrinnen wollten oder entkom-
men mussten.

Die Vorderseite des Siegels zeigt den Weiss-
kopfadler mit Wappen (Abb. 3). Einen Oliven-
zweig und ein Pfeilblndel in den Klauen, trumpft
dieser Raubvogel als emblematischer Souveran
Uber Krieg und Frieden auf wie jeder europai-
sche Potentat der Neuzeit. Republikanisch hin-
gegen ist das Motto auf der Schriftrolle, die der
Adler im Schnabel zu lesen gibt: «E pluribus
unum.» Dass aus dem Vielen das grosse Ganze
zu schaffen sei, ist das fatale Ideal der Moderne,
das ich schon benannt habe.

Der Bundesstaat der Eidgenossen und auch
derjenige der Amerikaner haben die Quadratur
des Kreises zwischen staatlicher Einheit und
Fdderalismus hergestellt. Ein Denkmal dieser
politischen Architektur ist das 1902 vollendete
Berner Bundeshaus, dessen Kuppel zwischen den Parlamentssédlen des National-
und des Standerates die Baurhetorik des Kapitols von Washington tUbernimmt. Die
Innenseite der Kuppel ist mit den Kantonswappen geschmiuickt und dem Spruch:
«Unus pro omnibus / omnes pro uno» — «Einer fur alle / alle fur einen». Wieder geht
es hier vom Kleinen aufs Ganze (Abb. 4).
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4  Bern, Bundeshaus, Kuppel, 1902

Die Gloriole Uber dem amerikanischen Wappentier besteht aus dreizehn Sternen,
den dreizehn Kolonien, die sich 1776 von England losgesagt hatten. Angeordnet sind
sie im Sechseck, in das sich ein sechsstrahliger Stern einschreiben lasst: das Siegel
Salomonis! Damit sind wir bei den Freimaurern angekommen, die den doppelten
Boden der Moderne bewohnen. Die grossen Griindergestalten der Vereinigten Staa-
ten waren uberwiegend Logenbruder. Benjamin Franklin war der erste Diplomat, der
als Vertreter der Vereinigten Staaten von Amerika ein Jahr nach der Unabhéngigkeit
nach Paris gesandt wurde. Er wirkte dort als Meister vom Stuhl der legendéren Loge
«Les Neufs Sceurs», in die unter Franklins Patenschaft der greise Voltaire als Bruder
aufgenommen wurde.
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5 Portrat George Washingtons auf der Vorder-
seite der Dollarnote

6 George Washington als Freimaurer

BEAT WYSS

Drehen wir die Dollarnote um, erblicken wir das
Portrat von George Washington (Abb. 5), dem ers-
ten Prasidenten der Vereinigten Staaten. «Des
Maurers Arbeit [...] zwar jetzt unter freiem Himmel
geschieht, wo nicht immer im Verborgenen, doch
zum Verborgenen», lasst Bruder Goethe in den
Wahlverwandtschaften den Maurer bei der
Grundsteinlegung des Neuen Hauses sagen,
einem Roman, der dem Logenwesen ein literari-
sches Denkmal gesetzt hat. Die Loge war der
ideale Bau, der als Funke von Gottes Vollkom-
menheit unter der Asche einer unvollkommenen
Schopfung versteckt weiterglimmte. Der Freimau-
rer verstand sich als der verborgene Eckstein, der
begraben werden musste, damit sich seine
Bestimmung erfllle: das Haus der erneuerten
Gesellschaft zu tragen. Mehrere allegorische Port-
rats zeigen Prasident Washington im Maurer-
schurz mit Maurerkelle (Abb. 6). Er war es, der
den Grundstein zum Kapitol gelegt hat im Jahr
1789, als in Paris die Bastille gestirmt wurde. Wie
heisst es bei Prediger 3, 3: «Brechen hat seine
Zeit, bauen hat seine Zeit». Auf beiden Seiten des
Atlantiks entfaltete der Weltgeist die Gleichzeitig-
keit des Ungleichzeitigen.

Zu der Zeit war Heinrich Zschokke als junger
Mann unterwegs mit einer wandernden Theater-
gruppe: eine Figur, als ware sie Goethes
«Wilhelm Meister» entlaufen. Der Schriftsteller und
Padagoge aus Magdeburg spielte eine
zentrale Rolle in der kurzlebigen Helvetischen
Republik. Der Freimaurer griindete in Aarau die
Loge «Zur Brudertreue». Von den ersten sieben
Bundesraten der neuen Eidgenossenschaft waren

drei Freimaurer, darunter der Bundespréasident Jonas Furrer. Was die Schweizer
Politikkultur mit der amerikanischen verbindet, ist die Tatsache, dass Freimaurer
schlicht und einfach in die filhrenden Regierungsamter gewahlt wurden. In den
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andern europdischen Landern lebten die Freimaurer im inneren Exil wie die Logen-
brider aus dem o0sterreichischen Hochadel, standen auf der Seite der Revolution
wie die franzdsischen Jakobiner oder kdmpften in den Reihen des Risorgimento wie
Giuseppe Garibaldi, der Grossmeister des Dachverbandes «Grande Oriente d’ltalia».

Die Umwandlung der Menschheit geschieht unterirdisch, doch Uberirdisch soll
sie dem Volk zugutekommen. Wiihlarbeit fir das Gute: Von der Loge bis zu Lenins
«Partei neuen Typs» versteht sich die Erneuerung der Menschheit als Wohltat im
Geheimen. Das Konspirative gehort zur messianischen Praxis der Moderne.

Man stelle sich jetzt vor, der «Blick» hatte heute recherchiert, dass fast die Halfte
der Schweizer Bundesrate in einem geheimen Mannerbund organisiert sei. Gleich
am nachsten Tag fAnde auf dem Bundesplatz eine Grossdemo der Feministinnen
statt. So weit sind wir von der Moderne entfernt — Transparenz, Mitbestimmung,
Basisdemokratie gehoren nicht zum Tugendkatalog moderner Erleuchtung. Die Frei-
maurerei erscheint uns heute unmodern, weil wir die Moderne in ihrem Palimpsest-
charakter nicht mehr verstehen. Wir leben in einer anderen Epoche.

2. Die Moderne war utopisch
Wenden wir uns nun dem Revers, der Ruckseite, des «Grossen Siegels» zu (Abb. 7):
Sie zeigt eine Pyramide, deren unvollendete Spitze vom Dreieck des gottlichen «All-
Seeing-Eye» vorweggenommen wird. Die Gestaltungsidee, die Embleme des Sie-
gels auf der Dollarnote abzubilden, stammt von
Vizeprasident Henry A. Wallace, und Président
Roosevelt hat sie gutgeheissen: Beide waren Frei-
maurer im 32. Hochgrad. Die maurerische Sym-
bolik, in die sich die Grindung der Vereinigten
Staaten eingeschrieben hatte, bewahrte ihre Gel-
tung noch 1935, als die One Dollar Bill ausgege-
ben wurde. Ein Jahr zuvor hatte Roosevelt den
New Deal mit der Arbeiterschaft geschlossen: Er
sollte sich mit dem «Novus ordo seclorum» ver-
binden, die an der Wiege der Republik verkindet
worden war, wie das Motto des Siegels belegt. Es
stammt aus einer Verszeile der vierten Ekloge von
Vergils Bucolica: «Magnus ab integro saeclorum
nascitur ordo»"

Aus unberthrtem Weltzustand wachst die 5

Pyramide des Great Seal auf der Ruckseite
grosse Ordnung. Vergils Ekloge feiert den Hirten- der Dollarnote
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B - stand des Goldenen Zeitalters, in
| | ~ dem die Entwicklung der Mensch-
heit ihren unschuldigen Anfang
nahm. Die Amerikaner sind in einen
«integren», jungfraulichen Zustand
zurtickgekehrt. lhr Fuss betrat die
unberihrte Erde der Neuen Welt,
um darauf eine neue Gesellschaft zu
bauen. Revolutio ist Rickkehr, ein
Akt des Zurlckdrehens von Zeit an
den Anfang der Zeiten. Dieser
Moment ist am Fuss der Pyramide
datiert: 1776, dem Jahr Null der Ver-
einigten Staaten von Amerika. Es gehdrt zum dialektischen Geist der Moderne, die
Verkindung des Neuen im Grabmal zu symbolisieren. Die Zukunft verkindet sich in
Form der Utopie als immer schon Vergangene.

In der Aufkl&rungsrhetorik des 18. Jahrhunderts ist die Pyramide ein Emblem flr
gesegnete Werke, die im Gedachtnis aufgehoben sind. In diesem Sinne ist auch
jedes Museum pyramidal: es zeigt die Kulturgeschichte der Menschheit als Voll-
brachte, so wie ein vollendetes Leben im Grabmal. Die Moderne erfand mit der
Geschichte als Entwicklungsgeschichte auch das Museum. Hat der Architekt leoh
Ming Pei bewusst an diese emblematische Tradition der utopischen Moderne ange-

8 leoh Ming Pei, Glaspyramide im Innenhof des Louvre, Paris

knUpft, als er den neuen Eingang zum Louvre in Form einer «pyramide ensevelie»
gestaltete (Abb. 8)? Wir schreiben das Jahr 1989, als dieses Bauwerk vollendet wird,
punktlich zur 200-Jahrfeier des Bastillensturms. Dass die esoterisch-utopische
Bedeutung bewusst unterlegt wurde, sei keineswegs unterstellt; dass sie sich unbe-
wusst ausdrickt, liegt allen vor Augen, die das Erbe moderner Mythologie verinner-
licht haben. Der narrative Schatz der Aufklarung ist wie ein Reden im Traum, von
dem der Schléfer nichts mehr weiss, wenn er daraus erwacht ist. Die Protestwelle
gegen den Bau der Louvre-Pyramide reiht sich ein in die zwischen Verdrangung
und Da&monisierung schwankende Geschichte des 6ffentlichen Aufbdumens gegen
die wirklichen und die vermeintlichen Geheimgesellschaften und deren Zeichen. Ich
sehe darin den Analysewiderstand der Gegenwart gegen die Grindungsmytholo-
gie, der sie sich verdankt.

Das Utopische und das Esoterische: Sie lassen sich von einander so wenig tren-
nen wie die beiden Seiten des Great Seal. Beide sind uns fremd geworden, irgend-
wie abstrus und exotisch. Wenn wir nicht mehr wissen, was Esoterik und Utopie mit
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der Moderne zu tun haben, verdanken wir das der Verdrangungsleistung der Flnf-
zigerjahre. Ubrig geblieben ist allenfalls noch das Verstandnis fiir Verschwérungs-
theorien. Sie kamen auf, als sich die klassische Moderne ihrem Ende zuneigte. Man
weiss heute, dass die «Protokolle der Weisen von Zion»4, ein Plagiat aus verschie-
denen Schriften — darunter eine Satire auf die Herrschaft von Napoleon Il — um 1905
vom zaristischen Geheimdienst in Umlauf gesetzt wurde, um die Juden im Land zu
verunglimpfen und dabei von den sozialen Missstéanden abzulenken. Uber russische
Exilanten, darunter den Deutschbalten und spateren Chefideologen der Nazis, Alfred
Rosenberg, fand die obskure Schrift ihren Weg nach Deutschland.

Die Weisen von Zion: Das sei eine Clique von international vernetzten Juden, im
Begriff, die Weltherrschaft zu gewinnen. Die Freimaurerei galt als nur eine ihrer teuf-
lischen Taktiken, die massgebenden Kreise einer véllig ahnungslosen Gesellschaft
als Marionetten ihrer Strategie einzusetzen. Wahrend die Hetzschrift, in viele Spra-
chen Ubersetzt, in Europa Furore machte, kann sich die offizielle Schweiz riihmen,
die Protokolle &ffentlich als volksverhetzende Falschung gebrandmarkt zu haben.
Damit entsprach das Berner Oberlandesgericht 1935 einer Klage der Israelitischen
Kultusgemeinde. Die «Nationale Front» und der «Bund Nationalsozialistischer Eidge-
nossen» wurden zwar freigesprochen, die Verbreitung der «Protokolle der Weisen
von Zion» jedoch verboten. Ein Schlusspunkt war das leider nicht: Verschworungs-
theorien Uberleben sogar die Moderne. Als vor finf Jahren die vom Bundesrat ange-
regte Vernehmlassung uber nachrichtenlose Vermdgen publiziert wurde, erwachten
die «Weisen von Zion» aus ihrem konspirativen Schlaf. Das einzige Arkanum, an das
der Schweizer bis vor Kurzem glaubte, ist das Bankgeheimnis. Wer - vor der jings-
ten Krise — daran zweifelte, der wurde als Ketzer zum Sindenbock gemacht. An den
Verschworungstheorien ist der esoterisch-utopische Geist der Moderne schliesslich
erstickt. «Die Protokolle der Weisen von Zion» haben am Ursprungsort ihrer Fabrika-
tion die grésste Wirkung entfaltet. Denunziation, Gegendenunziation, Liquidierung:
Keiner hat die teuflische Prazision eines ebenso verwirrenden wie gezielten Staatster-
rors derart beherrscht wie Josef Stalin; gegen diesen Perfektionisten paranoider Macht-
erhaltung nehmen sich die Hitlers, die Goérings und Goebbels aus wie ein verzankter
Haufen von Selbstdarstellern, der die Buchhaltung des Todes dem Eifer der unteren
Chargen Uberliess. Aber alle zusammen waren sie die Totengraber der Moderne.

3. Die Moderne war exterminatorisch

Die Menschenrechte betonten die Gleichheit; und es gab Menschen, die der Gleich-
heit fur nicht wirdig befunden wurden: Die Kulaken, die Wahnsinnigen, die Juden,
die Indianer. Nicht nur die totalitaren Staaten, die ganze Moderne hatte in ihrer Auf-



50 BEAT WYSS

geklartheit einen blinden Fleck: die Verkennung des anderen. Die ersten Siedler
betraten das Riesenland im Westen mit der Bibel im Gepack; lasen sie im Alten
Testament, fuhlten sie sich erwéahlt als die neuen Juden, denen nach babylonischer
Gefangenschaft das Gelobte Land verheissen ward. Am 5. Juli 1776, einen Tag nach
der Verabschiedung der Amerikanischen Unabhangigkeitserklarung, veroffentlichte
der deutschsprachige «Pennsylvanische Staatsbote» im Wortlaut: «Wir halten diese
Wahrheiten fur ausgemacht, dass alle Menschen gleich erschaffen wurden, dass sie
von ihrem Schoépfer mit gewissen unverdusserlichen Rechten begabt wurden,
worunter Leben, Freiheit und das Streben nach Gllckseligkeit sind.» «Life, liberty and
the pursuit of happiness»: Wahrend Thomas Jefferson diese Zeilen auf seinem
Landgut Monticello niederschrieb, schufteten seine Sklaven auf den Plantagen, von
denen er, wie alle Grossgrundbesitzer im Sudstaat Virginia, viele besass. Naturlich
gab es schon Zeitgenossen, die in Theorie und Praxis von Gouverneur Jefferson
einen Widerspruch erkannten. Ihnen pflegte der nachmalige dritte Prasident der Ver-
einigten Staaten mit folgendem Gleichnis zu antworten: Bei der Sklaverei zu bleiben
sei dasselbe, wie einen Wolf an den Ohren zu halten: Man wlrde gern loslassen,
doch man kdnne das nicht aus Angst, gefressen zu werden.” «Wer wen?» In dieser
Frage waren sich Jefferson am Anfang und Lenin am Ende der Moderne einig. Es
gibt Entscheidungen, bei denen die Gleichheit verletzt werden muss, damit ich, der
Agent der Geschichte, die Gleichheit im Prinzip wahren kann.

Die Schwarzen waren Import aus Westafrika. Man brauchte sie, da die Indianer
fur schwere Arbeit nicht taugten. Im Grunde war es sowieso besser, wenn sie ver-
schwéanden, diese unliebsamen Zeugen, die den Siedlern zusahen, wahrend diese
das unberthrte Land betraten. Die Zeugenbeseitigung wird mit einem antiken Vor-
bild gerechtfertigt: Uber der Pyramide des «Great Seal» steht das Motto: «Annuit
coeptis», Gott nickt dem Begonnenen zu. Welches begonnene Werk ist da gemeint?
Auch hier hilft uns Vergil weiter, denn das Motto lehnt sich an eine Wendung in der
Aeneis an: «luppiter omnipotens, audacibus adnue coeptis.»6 Mit diesen Worten bit-
tet Aeneas’ Sohn Ascanius den Gott um die sichere Lenkung eines abgeschossenen
Pfeils auf Remulus, einen Anflhrer der Eingeborenen von Latium. Der Fall des
Hauptlings bringt eine Wende im Kriegsgluck zugunsten der eindringenden Siedler
aus Troja. Der siegreiche Bogenschitze Ascanius, auch Julus geheissen, wird zum
Ahnherrn der Julier, jenes romischen Patriziergeschlechts, aus dem Julius Céasar
hervorgehen sollte. Das Grosse Siegel der Vereinigten Staaten schmuckt sich also
mit der Ursprungslegende der Romgrindung: Wie die vertriebenen Trojaner gegen
die Latiner, schaffen die Einwanderer in Nordamerika ein neues Rom gegen den |as-
tigen Widerstand von Eingeborenen.
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«Annuit coeptis»: Gott winkt dem begonnen Werk zu. Als das Emblem entworfen
wurde, hatte in Neuengland gerade eine militarische Strafexpedition den letzten
Widerstand der Irokesen (1779) gebrochen. Die Vernichtung der Eingeborenen pas-
sierte das Gewissen der Kolonisten umso leichter, als die lrokesen den historischen
Fehler begangen hatten, schon im Franzdsisch-Indianischen Krieg (1756-1763) auf
der falschen, nadmlich der Seite der Englander zu kdmpfen, welche die mutigen
Rothaute gern als Kanonenfutter einsetzten. Auf wie viele Millionen nordamerikani-
sche Indianer der Volkermord zu beziffern ist, lasst sich nicht mehr rekonstruieren;
nicht zuletzt, weil die Grenze zwischen Genozid und nattrlichem Aussterben durch
eingeschleppte Krankheiten fliessend war. Die mangelnden Abwehrkrafte der India-
ner machten sich die Amerikaner zunutze, indem sie in harten Wintern beispiels-
weise pockeninfizierte Decken verteilten. Vélkermord, getarnt mit Barmherzigkeit:
Hier wird das Ausmerzen als ein Spezialfall des Gleichmachens erkennbar. Mit dem
Verschwinden der Indianer war schliesslich das revolutionare ldeal der Gleichheit
erfullt.

Als die One Dollar Bill in Umlauf kam, war das begonnene Werk, dem Gott
zunickte, vollendet: 45 Jahre waren vergangen seit dem Massaker an 350 Sioux-
Indianern bei Wounded Knee, als ein Kavallerieregiment den letzten Aufstand der
indigenen Bevolkerung niederschoss. Die Vereinigten Staaten von Amerika hatten
die Drecksarbeit des Fortschritts schon hinter sich, als das totalitdre Europa erst
anfing, Gleichheit durch ethnische Sauberung herbeizufihren. Die Modernisierung
beider Kontinente ging durch eine Katastrophe, nur gibt es fur diejenige Amerikas
zu wenig Uberlebende, welche die Geschichtsschreibung der Sieger noch nachhal-
tig beeinflussen kdonnten. Wie sagte General Sheridan: «Nur ein toter Indianer ist ein
guter Indianer.»

Es gibt keine Unschuldigen unter den Akteuren der Moderne. Diese war nur um
den Preis einer Katastrophe zu haben. Die Apokalypse ist die Kehrseite des Fort-
schritts. Der erste, der dies erkannt hat, war Walter Benjamin. Gerne wird er daflr als
der enttduschte Marxist und judisch-gnostische Messianist belachelt. Es steht zu
beflrchten, dass eine zweite Moderne die Fortsetzung der ersten ware, weil deren
Verklnder die Gewaltsamkeit der Bewegung verkennen, auf deren Fortsetzung sie
bauen.

Hegel hatte das Paradigma der Moderne treffend bezeichnet, wenn er sagte, das
Wahre sei das Ganze. Adorno hat unter die Moderne einen Schlussstrich gezogen,
wenn er entgegnete: «Das Ganze ist das Unwahre»' Das Paradigma nach der
Moderne kdnnte mit Adorno das Nichtidentische, nach Lévinas der Andere, nach
Derrida die «Differenz» («différance») heissen.
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Es geht also nicht um die Expansion der Moderne, sondern um deren Einddmmung.
Damit aus der Globalisierung nicht blanke Zwangsmodernisierung wird, musste
nicht die Gleichheit der Menschen sondern das Recht, anders zu sein, gesichert
bleiben. Das geht nattrlich nur, wenn sich alle an diesen Grundsatz halten. Aber wer
soll daruber wachen, damit am Ende nicht einfach wieder die alte, moderne Exter-
minatorik in Gang kommt? Das ist das Problem, das die Weltpolitik in den nachsten
Jahrzehnten zu |6sen hatte.

Wie modern waren die Funfzigerjahre? Ich hoffe, fir meine Auffassung geworben
zu haben, dass die Jahre nach dem Zweiten Weltkrieg eine Schwellenzeit nach einer
humanitaren Katastrophe darstellen. Um 1945 brach ein Uber zweihundert Jahre
wahrendes Kontinuum politischer, kultureller und wissenschaftlicher Mentalitaten,
beherrscht von Europa, in sich zusammen. In den Funfzigerjahren wurden die Ideen
des abgestlrzten Luftschiffes namens Moderne kannibalisiert. Der Schweiz kam bei
der Arbeit des Abdeckens, Ausweidens und Wiederverwertens eine wichtige Rolle
zu — nicht nur, weil ihre Institutionen der Wirtschaft, der Politik und der Kultur von
Krieg und ideologischem Leumund unbeschadigt blieben, sondern vor allem des-
wegen, weil die Schweiz als das amerikanischste Land auf dem alten Kontinent
einen mentalen Brickenkopf fur die Amerikanisierung von Westeuropa bildete. Aus
dem Kriegswrack Europa wurde das Brauchbare herausmontiert und der Rest
wurde vergessen. Das Vergessen ist die grosste Produktivkraft der Flnfzigerjahre.
Die damals verbreitete Euphorie des Wiederaufbaus diente als Betdubungsmittel,
um die unmittelbare Erinnerung an das uberstandene Grauen auszusetzen.

Ich furchte, dass der Ruf nach einer «Zweiten Moderne» nichts anderes bedeutet,
als die Forderung, die Dosis des Narkotikums zu erhéhen.

Heinrich Klotz (Hrsg.), Die Zweite Moderne.
Eine Diagnose der Kunst der Gegenwart,
Minchen: Beck, 1996.

Ulrich Beck, Risikogesellschaft, Auf dem Weg
in eine andere Moderne, Frankfurt a. M.: Suhr-
kamp, 1986.

Vergil, Ecloga IV/5. Zur Geschichte des Great
Seal siehe: Richard Patterson / Richardson
Dougall, The Eagle and the Shield. A History of
the Great Seal of the United States, Washing-
ton: Department of State Publication, 1976.
Eduard Gugenberger / Franko Petri / Roman
Schweidlenka (Hrsg.), Weltverschwdrungs-
theorien. Die neue Gefahr von rechts,
Minchen: Deuticke, 1998.

Brief Jeffersons an John Holmes vom 22. April
1820: « [...] but, as it is, we have the wolf by the
ear, and we can neither hold him, nor safely let
him go. justice is in one scale, and self-preser-
vation in the other.» <http://www.loc.gov/
exhibits/jefferson/159.htm|>, Zugriff:
20.05.2010.

Vergil, Aeneis 1X/625. Eine &hnlich lautende
Zeile findet sich auch in den Georgica 1/40:
«Da facilem cursum, atque audacibus adnue
coeptis», wo ebenso Zeus um gutes Gelingen
angerufen wird; siehe Patterson / Dougall 1976
(wie Anm. 3).

Motto seines Buchs: Minima moralia, Frankfurt
a. M.: Suhrkamp, 1951.



	Wie modern waren die Fünfzigerjahre?

