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erhaschen von dem kleinen bisschen macht und geld, das fiir einen teil von uns
parat liegt. Machen wirs doch den «grossen» nach, trdumen tun wir ja doch
zumindest heimlich von erfolg, schénheit und reichtum. Oder nicht?

Die meisten von uns richten sich nach den herrschenden spielregeln im internatio-
nalen «mensch-argere-dich-nicht»-spiel. Eine gruppe wie die behinderten aber
bringen die normen in der leistung und im sozialen konkurrenzkampfganz schén ins .
wanken. Und spielverderber schliesst man am besten aus, dann kann-man
wenigstens in ruhe weiterspielen. Ein b, der sein recht auf freie berufswahl, gleiche
entldhnung, volle teilnahme am sozialen leben, bessere staatliche subventionen
fordert, wird bestenfalls noch belichelt. Realitat ist die isolation in der schule, beim
wohnen und arbeiten, ja sogar noch in der freizeit.

Und als trostpreis gibt es 1981 eine ehrenrunde fiir die behinderten. Ich bin wiitend
dariiber, dass einmal mehr das bild des armen, bemitleidenswerten, dankbaren
krippels herhalten musste, damit herr und frau schweizer ihren funfliber den
behindertenorganisationen abliefern. Und auch wiitend dariiber, dass den b ein
minimum an finanzieller unterstitzung zukommt und nur die wenigsten einen
arbeitslohn erhalten, der ein selbstandiges leben (zum beispiel zur zahlung einer
pflegeperson, einer eigenen wohnung oder regelméssigen ferien) gewahrleistet.

Unsere gesellschaft ist von grund auf krank - und zwar fortschreitend. Dagegen
muss ein gegengift gefunden werden, wenn es nicht schon zu spét ist. Passivitat ist
nicht genug.

Anstrengungen, wie sie im jahr des behinderten unternommen wurden, sind nur
kosmetik, um die krankheit nach aussen méglichst lange verheimlichen zu kénnen.
Und wenn wir uns noch retten wollen, dann sollten wir uns schleunigst zusammen
auf den weg machen.

Traudi Leibbrand, Witikonstr. 20, 8122 Pfaffhausen

Hat die Beruhigungsspritze
«Jahr der Behinderten» gewirkt?

Das zu ende gehende «jahr der behinderten», — der gedanke daran I8st bei mir ein
unbehagen aus, ein schwer fassbares, tief im magen sitzendes unbehagen, ein
brechreiz, ohne dass ich kotzen kann. . .

Ein brechreiz ist die somatische reaktion von unterdriickter aggression, unter-
driickter aggression gegeniiber dem, was in diesem jahr gelaufen ist und der
ideologischen funktion, welche «unser» jahr bei uns behinderten erfillt hat. Die
folgen, das was dieses jahr uns behinderten gebracht hat und noch bringen wird,
sind, glaub’ ich, noch nicht in aller deutlichkeit absehbar, aber eines ist klar: es hat
seine «integrative» wirkung erfiillt, und wir behinderten sind wieder einmal voll und
ganz dem «guten willen» und dem «geist der freundschaft und partnerschaft» bei
behérden- und firsorgevertretern und in den medien auf den leim gegangen.
Wihrend den nachsten jahren wird sich vermutlich kaum ein nennenswerter grund-
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sétzlicher widerstand gegen voraussichtliche sparmassnahmen auf dem sozialbe-
reich als folge von 6konomischen krisen regen. Sparmassnahmen, welche verbes-
serungen der ghettoisierungs-, sprich verwertungs- und euthana3|epo||t|k inner-
halb der gesellschaft darstellen.

Die aufmerksamkeit, mit welcher «unsere» probleme wihrend diesem jahr aufge-
nommen worden sind, verhindert leider bei uns behinderten recht erfolgreich
solidaritatsgefiihle mit anderen, militanteren randgruppen der gesellschaft, wie
beispielsweise der «bewegung». Behinderte sind fiir einmal wieder die braven
musterkrippelchen gewesen, welche nur wenig sorgen bereiten. Und die unzu-
friedeneren und rebellischeren unter ihnen hat man als spannende hofnarren der
gesellschaft betrachtet, und ich gehére auch zu diesen, welche man nicht ernst

nehmen muss und welchen man deshalb andéchtig interessiert zunicken kann.

Denn was wollen wir behinderten noch bei so viel gesellschaftlichem Entgegen-
kommen, wenn doch sogar eine schweiz. bankgesellschaft eine broschiire heraus-
gibt mit empfehlungen, wie man sich uns gegeniiber richtig verhalt...? (sprich:
Gebrauchsanweisung, d.S.)

Peinlich ist es, wenn die vertreter von einem gesellschaftssystem, das tagtaglich mit
seinen verwertungs- und leistungszwéngen behinderungen schafft, solche em pfeh-
lungen herausgeben. . . Noch viel peinlicher ist es, dass wir behinderten die
bankherren noch fir ihre zynische tat begliickwiinschen und sie als wichtige hilfe
richtung integration und emanzipation betrachten. Anstatt dass wir all den ideclo-
gischen dreck, welcher wahrend dem ganzen jahr Uber uns verdffentlicht und
produziert worden ist, einmal sammeln und daraus auf dem Zircher Paradeplatz, im
angesicht der blassbiederen geldsicke, ein freudenfeuerchen machen.

Was ich mit diesem beispiel deutlich machen méchte: das sogenannte «jahr des
behinderten» ist ja gar nicht «unser» jahr gewesen, sondern ein jahr der UNO, der
politiker, der sozialschmier und fiirsorgebevormunder. . . und den hinter all diesen
leuten sich verbergenden machthabern und nutzniessern des kapitalistischen
verwertungssystems! Innerhalb eines solchen systems kann es gar keine echte
I6sung der «probleme von behinderten» geben, das ist den machtigen in unserer
gesellschaft durchaus klar, und schlechtes gewissen verkniipft mit der absicht,
einer eventuellen unzufriedenheit bei uns behinderten wie auch bei einer breiteren
bevélkerungsschicht vorzubeugen, hat die idee fir ein solches jahr entstehen
lassen. Die méchtigen haben in der Schweiz fiir ihre «beruhigungsspritze» vorallem
das wichtige, meinungsbildende instrument des kommunikationswesens ben(itzt
und als informationstrager fleissig behinderte missbraucht, wahrend auf jenem
gebiet, auf dem fir die betroffenen wichtige veranderungen eintreten sollten, dem
sozialbereich, vorerst ruhe herrscht. Die «beruhigungsspritze» ist teil einer reihe von
absicherungsstrategien, welche andere randgruppen auf weniger harmlose weise
betreffen; das schliisselbeispiel ist die weltweite zunahme von gesinnungsschniif-
felei und polizeistaatlichkeit, in der Schweiz die revision des strafgesetzbuches,
welche eine internationale angleichung und BRD-igung einer zumindest scheiss-

liberalen Schweiz darstellt. Die méchtigen wissen, dass unser gesellschaftssystem
auf die jahrtausendwende hin durch krisen von noch nie gekanntem ausmass

erschittert sein wird.
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In meinen artikeln schreibe ich vielleicht fiur den geschmack von manchen leuten
viel zu theaoretisch, aber verdammt nochmal: wir behinderten haben unsere
probleme wéhrend diesem jahr genug ausgekotzt und uns vermarkten lassen!
Hatten wir uns vorher mehr um theorien und um gesamtgesellschaftliche zusam-
menhénge bemiht, ware dieses jahr vermutlich anders gelaufen. Wir hatten uns
nicht auf einen vorausbestimmten dialog eingelassen, hitten uns anders den
medien gegeniiber verhalten, die telebiihne wére geplatzt, Bundesrat Hirlimann
hatte zur erdffnung des «jahres der behinderten» eine stinkbombe oder noch besser
einen richtigen Molie geschenkt erhalten, etc. etc. Vielleicht ware durch solche
aktionen auch die ungltckliche spaltung zwischen «geistiger elite» und «passiver»
basis, wie das gerade beim. Ce Be eF der fall ist, verhindert worden.

Im grunde genommen ist das «jahr der behinderten» bei den meisten von uns wie
kaltes wasser abgelaufen, und nur die aktiveren und engagierteren haben versucht,
gute miene zum bdsen spiel zu machen, um aus der situation das beste herauszu-
schlagen, und haben dabei den grissten fehler gemacht, den man Gberhaupt
machen kann: sie haben sich auf institutioneller ebene verheizen lassen! Sie haben
sich durch unzéhlige veranstaltungen, anldsse, tagungen, kongresse, seminare,
konferenzen und sitzungen fremdbestimmen, stressen und sich disziplinieren
lassen. Mit anderen worten, sie haben mit der Pro Infirmis, mit der Invalidenversiche-
rung, mit dem Roten Kreuz und mit politikern kollaboriert, so dass der punch weg ist.
Der institutionelle kampf ist das mittel der méchtigen, um die herrschaft iUber unsere
képfe und unsere gefiihle zu erringen, und auch bei uns behinderten trifft die
binsenwahrheit zu: das sein bestimmt das bewusstsein.

Eine meiner meinung nach unbefriedigende und auch fast unriihmliche rolle hat der
Ce Be eF wahrend diesem jahr gespielt. Dieser verein leidet wie gesagt unter einer
spaltung zwischen einer iberanstrengten elite und einerbasis, die frohist, wenn die
elite etwas unternimmt, so dass sie nicht gefordert ist. - Ein gruppendynamisches
ph&nomen und klassisches vereinsproblem! - Ich fithle mich aber in dem verein
nicht mehr recht wohl, ich mag die nostalgische und fiir mich irgendwie unechte art
nicht, wie immer wieder der gemeinsame plausch und die freundschaft zwischen
behinderten und nichtbehinderten betont wird, wie dann geﬂiessent‘lich die
machtfrage ausgeklammert wird, beispielsweise der unvereinbare grundwider-
spruch, der antagoismus, zwischen der abhangigkeit von schwerbehinderten und
der hilfe von nichtbehinderten. Die leute im Ce Be eF sind haufig unpolitisch und
wenig problembewusst. Dabei hat sich der Ce Be eF gerade wihrend diesem jahr
ein «linkes», ja sogar ein «anarcho»-image geschaffen: mit dem erfolgserlebnis einer
zwar braven, aber aufgestellten behinderten-demo in Bernl-Der Ce Be eF ist leider

ein papiertiger!

Ich kann mich mit diesem papiertiger nicht mehr identifizieren, weshalb ich in
diesem artikel, ganz offiziell, mitteile, dass ich aus diesem verein austrete. Ich
mdchte mich nicht mehr in meinem verantwortungsgefthl, oder in meiner
schwiche, ausbeuten lassen, mdchte mich nicht mehr durch vereinsarbeit fremd-
bestimmen lassen, méchte nirgendswo «vertreter des Ce Be eF's» mehr sein. Ich
finde es einen grundsétzlichen fehler, einen verein zu bilden mit so einem vagen ziel
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wie «verbesserung des verhaltnisses zwischen behinderten und nichtbehindertens,
weil ein solches ziel iberhaupt nicht einlésbar ist, und solche vereine tiberaltern und
degenerieren zu routinierten insider-clubs ohne kraft. Ich finde, es gabe besser in
ieder stadt behinderten-vollversammlungen, in welchen die probleme besprochen,
aktionen geplant, arbeitsgruppen gebildet werden. Und aus arbeitsgruppen sollten
nur vereine entstehen, wenn ein finanzielles oder juristisches risiko vom einzelnen
auf eine gruppe zu verteilen ist, und sie sollten ziele haben, welche innert nitzlicher
frist einldsbar sind. Es ist wichtig, dass wir behinderten uns nicht in unserer
emanzipativen kraft institutionalisieren und somit einordnen und verwerten lassen,
denn bewusstes behindertsein bedeutet, dem kapitalistischen verwertungsprozess
sich zu entziehen, geselischaftlicher querschliger und anarchistisches element in
einem system zu sein, das mit seinem sozialapparat kontrolle (iber uns ausiiben
mdchte.

Vielleicht mag es wie fahnenflucht erscheinen, weil ich mich vom Ce Be eF
zuriickziehe, wenn doch manches im argen liegt? Ich werde mich aber nicht von
meinem engagement auf dem behindertenbereich zurickziehen, ich werde in
arbeitsgruppen mitarbeiten, welche unter umstanden auch vom Ce Be eF gebildet
sein kdnnen. Was dieses vereinchen braucht, ist eine phase derbesinnung wie auch
arbeitsgruppen, welche die probleme in einem gesellschaftspolitischen sinn ganz-
heitlich beleuchten, ahnlich wie es die drehbuchgruppe vom film «Behinderte
Liebe» getan hat. Ich werde auch bei der aprilnummer von PULS (ber «trdume,
utopien, hoffnungen» mitarbeiten, weil mich das thema besonders betrifft.

Meine hoffnung ist, dass es auch noch andere behinderte gibt, welche nach der
«beruhigungsspritze» des «jahrs der behinderten» gerade Giberhaupt nicht einschla-
fen kdnnen, sondern nach diesem jahr besonders zornig sind und sparmassnahmen
auf dem sozialbereich nach dem vorbildlichen rezept von U.S.-Prasident Reagan
ganz bestimmt nie freiwillig schlucken werden!

Christoph Eggli, Forchstrasse 328, 8008 Ziirich

«Nicht ohne bedeutung bleibt hier der satz, dass Qas
mass des kulturstandes eines landes nicht am reich-
tum, der macht und den hervorragenden 'Ietszf_ungen
gemessen werde, sondern daran, wie sie fur ihre
schwiéchsten glieder sorgt, wie sie diese aufnimmt und

integriert>»

Andreas Schindler in: Ja zum Leben. Nr. 17, Dez. 81
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