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DR.GUSTAV DANIKER

Atomares Gleichgewicht und schweizerische
Landesverteidigung

Der nachstehende Beitrag aus der Feder von Major G. Da-
niker ist die Antwort auf den in unserer Marznummer
erschienenen Leitartikel von Professor Dr. E. J. Walter
«Schiitzen Atombomben gegen Atombomben?y. Wir wis-
sen es zu schitzen, dal sich Dr. G. Diniker mit der Sache
selbst befaB3t, statt den unfruchtbaren Stil der bloflen
personlichen Diffamierung zu pflegen. R. L.

Die Atomwaffen stehen seit 1945 — und in zunehmend stirkerem Malle —
Tag fiir Tag im Einsatz. Sie sind zwar seit dem Ende des letzten Weltkrieges
nirgends militdrisch verwendet worden, aber ihre grolle und stindige poli-
tische Wirksamkeit ist unverkennbar. ks ist keine Ubertreibung, wenn man
sagt, dal} sie einen dritten Weltkrieg bisher verhindert haben. Keine der gro-
Ben Méchte getraute sich, die andere anzugreifen, aus Furcht vor der atomaren
Vergeltung. Jede hat schon politische Niederlagen in Kauf genommen, die
friher unfehlbar zum Kriege gefiihrt hétten. Ja, es ist unverkennbar, dall die
Atommachte unter sich zu einer Verstindigung neigen, wie sie noch vor
zwanzig Jahren unter Feinden undenkbar gewesen wiire. Man hiitet sich sogar,
seinen Verbiindeten Geheimnisse der atomaren Produktion mitzuteilen, die
der Gegner schon lange kennt. Jede politische und militdrische Mafinahme
gegeniiber Freund und Feind wird so vom Vorhandensein der Atomwaffen

beeinflul3t.

Und doch. Krieg und Gewaltanwendung wurden nicht vollig aus der Welt
geschafft. Kein Jahr vergeht ohne blutige Auseinandersetzungen, die zuweilen
— wie gerade heute in Vietnam — grolle Ausmalle annehmen. Dabei handelt es
sich bezeichnenderweise um Konflikte, in denen sich keine Truppen von
Atommaéchten direkt gegeniiberstehen.

Es gibt also offenbar heute verschiedene Kriegsformen oder Kriegsstufen.
Die drei hauptsichlichsten sind: Kalter Krieg (psychologischer-subversiver
Kampf), konventioneller Krieg (Krieg mit herkommlichen Waffen) und
Atomkrieg (konventioneller Krieg unter zusitzlicher Anwendung von Atom-
und Wasserstoffwaffen). Der Kalte Krieg ist seit Jahren in vollem Gange,
konventionelle Kriege und Konflikte werden stindig irgendwo ausgetragen,
und der Atomkrieg wirkt durch die Drohung seiner Schrecken. Er ist unwahr-
scheinlich, weil ihn alle fiirchten, aber wir haben keine GewiBBheit, da} er
nicht doch einmal ausbricht. So paradox es klingt: Die Unsicherheit, die von
den Atommichten ausgeht, filhrt damit zu einer groBBeren Sicherheit.
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Diese Uberlegungen fiihren zwangsliufig zur Bestdtigung einer alten Wahr-
heit: In Ruhe gelassen wird nach wie vor nur der, dessen Verteidigung man
stark einschitzt, fiir dessen Niederwerfung man mehr Menschen, Mittel, Zeit
‘und Geld brauchen wiirde, als er einem wert ist. In Ruhe gelassen wird aber

ibheute auch der, welcher tiber die Mittel verfiigt, einen Atomkrieg auszul6sen,

' |und wenn es auch nur eine Initialziindung wire, welche andere Atommachte
auf den Plan rufen kénnte.

Professor Emil Walter hat an dieser Stelle (Marzheft 1965) in einem
Artikel «Schiitzen Atombomben gegen Atombomben?» diese Umsténde vollig
auBler acht gelassen. Lr iibersieht den engen Zusammenhang zwischen den
verschiedenen Kriegsstufen und damit auch die Tatsache, dall selbst die
Riistung eines Kleinstaates, je nachdem, auf welcher Stufe sie steht, ganz er-
heblich ins Gewicht fillt. Die Schweiz ist im Kalten Krieg eine eigentliche
Offensivmacht (oder sie konnte es zumindest sein), sie verfiigt iiber eine starke
Abwehrkraft gegeniiber einem konventionellen Angriff; konnte sie sich nicht
noch besser behaupten und vor allem zur Stabilisierung der Lage im euro-
paischen Raume beitragen, wenn sie iiber Atomwaffen verfigte?

Diese Frage mull mindestens ernsthaft gepriift werden. Dabei geht es nicht
primir um die Suche nach einer technischen Losung fiir die Abwehr eines
GroBangriffes, die, wie Professor Walter mit seinen Zitaten belegt, auf der
atomaren Ebene kaum mehr moglich erscheint, sondern es geht um die Frage
nach der Kriegsverhinderung. Ist es wirklich wahr, dall die Schweiz hiezu
keinen groBeren Beitrag leisten kann? Nach Professor Walter gibt es nur noch
eine Losung, ndmlich diejenige eines «absoluten, international gesicherten
Verbots der Atomwaffen». Aber ist diese Losung bevorstehend? Glaubt man
im Ernst, irgendwelche Vertrige — die iibrigens keineswegs in Sicht sind —
wiirden machthungrige Staaten mehr im Zaume halten als ein System von
Verteidigungs- und Vergeltungskriften? Was schreckt den Verbrecher mehr:
das Gesetz oder die Waffe des Polizisten?

Mit Hinweisen auf die moderne Technik, die der Kleinstaat nicht mehr
meistere, ist uns nicht gedient. Noch weniger mit Orakelspriichen. Was be-
deutete denn ein Satz wie der folgende von Professor Walter: «Sicherlich
miissen auch von der schweizerischen Milizarmee alle jene Vorkehren getrof-
fen werden, welche unserer Landesverteidigung militértechnisch den Anschluf}
an die Verteidigungssysteme der umliegenden Staaten sichern.» Ist dieser Satz
etwa eine «gedankenlose Phrase»? Oder sollen wir das Wort «Anschluf3»
nicht seinem eigentlichen Sinne nach verstehen?

Unserseits mochten wir die Unabhingigkeit der Schweiz so lange als
irgendwie moglich aufrechterhalten. Politische und militiarische Uberlegungen,
wie die vorangegangenen, zeigen, dal} eine Atombewaffnung die Verfolgung
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dieses Ziels eindeutig erleichtern wiirde, wenn nicht sogar eine Voraussetzung
dafiir bildet. Wissenschafter behaupten, dall uns eine Atomristung moglich
wiire. Ist es nicht an der Zeit, diese Schicksalsfrage eingehend nach allen ihren
Aspekten zu priifen, statt sich gegenseitig Gedankenlosigkeit vorzuwerfen?

PROF. DR. A.LEUZINGER

Liicken und Briicken
( Bildungspolitische Betrachtungen zum Nachwuchsproblem)

1. Die Basis

Die Lehrer, auf welcher Stufe sie auch unterrichten, fiihlen sich zunehmend
in ihrem Bildungs- und Ausbildungsauftrag unsicherer. Sie wissen um die
Vielfalt der Zusammenhinge zwischen dem Einzelwesen und den Gesellschafts-
formen, sie kennen die Forderungen der Wirtschaft mit all den unliebsamen
Folgeerscheinungen, und sie sind sich bewuflt, dal unsere heutigen Schul-
institutionen den Notwendigkeiten der sich wandelnden Strukturen unserer
Tage nicht mehr voll zu geniigen vermégen. Darum vielerorts die Versuche,
aus diesen statischen Formen auszubrechen — darum vielerorts der Wille zu
einer Dynamik, die allein der Intensitdt der heutigen Entwicklung zu geniigen
vermag!

Jeder Schiiler wird als Mensch eine gesellschaftliche Komponente, als Biir-
ger eine staatliche Komponente und als Berufsmann eine wirtschaftliche Kom-
ponente. Vor allem in der schweizerischen Demokratie miissen Frauen und
Miénner als Menschen, als Biirgerinnen und Biirger und als Arbeitende im
Sinne dieser Komponenten in Erscheinung treten konnen. Jeder Schulinstitu-
tion ist daher die Aufgabe des Aufbaues dieser Komponenten gestellt. Nicht
allein der Schule, vor allem den Eltern und spéter den Lehrfirmen ist sie
gestellt.

Wir befinden uns auf der Schwelle zu einer Zeit, in der die Institutionen
des Bildungswesens in jene Schliisselpositionen hineinwachsen, von denen aus
das Bild unserer Gesellschaft geprégt wird. Die Behauptung, dal} eine moderne
Wirtschaft von der Maximierung der Ausbildung jedes einzelnen Biirgers
abhangt, ist nicht aus der Luft gegriffen. Und weil die Schweiz nur mit einer
modernen Wirtschaft in dem gigantischen Kampf unserer Tage als tatséchlich
selbstindiger Staat iiberleben kann, ist das dringende Gebot der Stunde eben
die Maximierung der Ausbildung mit allen ihren Konsequenzen.

2. Die Liicken

Es stellt sich die Frage, ob die organisatorischen Formen der Schule den
sich steigernden Anforderungen noch gewachsen sind. Grundsitzlich darf dies
bejaht werden. Immerhin bestehen Liicken, die es zu schlieBen gilt:

105



	Atomares Gleichgewicht und schweizerische Landesverteidigung

