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konnen als dadurch, dass sie sogar darauf verzichteten, neutrale Beobachter
in den von ihnen besuchten ITauptstidten zu befragen. Das entspricht
einem Gerichtsverfahren, das nur den Kldger anhort, nicht aber den An-
geklagten. Das Krgebnis ist mit Sicherheit ein Fehlurteil.»

Wie reimt sich das mit den statutarisch festgelegten Grundsdtzen der
Gerechtigkeit?

Ich hatte diese Zeilen eben geschrieben, als ich Ihren hochinteressanten
Artikel aus «Die Friedenswarte», den mir zu senden Sie die grosse Freund-
lichkeit hatten, zu lesen bekam. Auf der ersten Seite steht der Satz: «Die
Vereinten Nationen haben sich vielmehr zum Schutze aller Menschen
verpflichtet.» Gemessen an dem, was im Nahen Osten passiert, ist offen-
bar auch diese Verpflichtung eine Illusion.

Mit den besten Griissen Ihr F. Marbach

Dr. Richard Lienhard

Kapitulation vor dem Uberschallknall ?

Die Unterschriftensammlung fiir die UTherschallknall-Volksinitiative ist
in vollem Gang. Bevor sich aber der Biirger zur Unterstiitzung ecines
solchen Begehrens entschliesst, will er dariiber informiert sein; deshalb
soll im folgenden stichwortartig erldutert werden, worum es bei der ge-
nannten Initiative geht.

Nach dem Text des Initiativhegehrens soll das Fliegen mit Uberschall-
geschwindigkeit iiber dem IHoheitsgebiet der Kidgenossenschaft untersagt
werden. Der Bundesrat bestimmt die Ausnahmen von diesem Verbot fiir
schweizerische Militdrflugzeuge.

Was heisst nun Uberschallknall? Verbreitet ist der Irrtum, der Knall
entstehe erst beim Durchbruch der Schallmauer. Das ist indessen nicht
richtig. Der Knall entwickelt sich vielmehr fortlaufend, solange sich das
Flugzeug mit Schallgeschwindigkeit bewegt. Je grosser aber das knall-
erzeugende IFahrzeug ist, um so lauter und dumpfer wird der Knall. Die
Planer des amerikanischen Uberschallflugzeugs SST sprechen wohl von
einer «zuldssigen Knallintensitiit»>. Auch bei normalem Uberschallflug -
betrieb konnen indessen Situationen eintreten, bei welchen der normale
Knall his zu fiinfmal verstirkt wird. Iine solche Lirmentwicklung ist
aber der Bevolkerung nicht mehr zumuthar, zumal sie ohnehin schon
genug unter Lirmeinwirkung zu leiden hat.

Aus diesen Uberlegungen soll das Uberfahren unseres Landes durch
Zivilflugzeuge mit Uberschallgeschwindigkeit verboten werden. Mit einem
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solchen Verbot wiirde die Schweiz fiir einmal Pionierarbeit leisten, und
es diirfte erwartet werden, dass alsdann auch andere Linder diesem Bei-
spiel folgten. Jedenfalls wird bereits in der Bundesrepublik Deutschland
ein solches Verbot ernsthaft diskutiert. Gerade ein Kleinstaat hat aber
Grund genug, hier die Initiative zu ergreifen. Gréssere Staaten hétten
allenfalls noch die Moglichkeit, den Uberschallverkehr in die Richtung
weniger besiedelter Gebiete zu verweisen. Diese Losung wére in unserem
Lande nicht méglich. Hier wiirde auf jeden Fall der griosste Teil der
Bevilkerung durch den Uberschallknall betroffen. Zudem ldsst sich auch
nicht iibersehen, dass er sich in Gebirgsgegenden insofern bedenklich aus-
wirken wiirde, als dort — nach den Befiirchtungen von namhaften Wissen-
schaftern — immer wieder Lawinen ausgelost werden kénnten.

Wer die in Frage stehende Initiative unterstiitzt, muss damit noch lange
nicht den Einwand riskieren, er falle der technischen Entwicklung in den
Arm. Es geht vielmehr darum, die schlimmsten Auswiichse der Technik
zu verhiiten oder jedenfalls zu mildern. Nicht von ungefdhr kommt es,
dass sich dem Initiativkomitee gegen den Uberschallknall auch namhafte
Minner der Wissenschaft und Technik angeschlossen haben. Alt Bundesrat
Wahlen hat in seinmer Stellungnahme zu der Initiative die zutreffende
Formulierung gefunden: Unter Fortschritt verstehen wir nicht das «Gros-
sere» und das «Schénere», sondern das «Bessere», die technische Kin-
richtung, die den Menschen mehr dient als schadet. Dazu gehort das
Uberschallflugzeug mit seiner unertriglichen Liarmbeldstigung sicherlich
nicht.

Grundsitzlich ist darauf hinzuweisen, dass die Uberschallknall-Initiative
erneut auf das Problem der Liarmbekdmpfung schlechthin aufmerksam
macht. Nicht nur die Verunreinigung von Luft und Wasser, auch die
Beldstigung durch Larm beeintrichtigen die Lebensverhdltnisse des Men-
schen. Dirfen wir hier einfach resignieren? Nein und nochmals nein.
Es muss Aufgabe jeder fortschrittlichen Gesundheitspolitik sein, hier ein-
zugreifen und den Kampf gegen einen Zustand zu fiihren, der immer
unertriaglicher wird. In dieser Richtung sehe ich eine Aufgabe der Ge-
meinschaft fir die siebziger Jahre.

Iis lasst sich hochstens die Frage aufwerfen, ob es zu diesem Zwecke
einer Volksinitiative bediirfe. Leider ldsst sich nicht bestreiten, dass die
staatlichen Instanzen auf dem Gebiete einer progressiven Gesundheits-
politik hiufig versagen, weil sie Einfliissen von michtigen wirtschaft-
lichen Privilegienhiitern ausgesetzt sind. In solchen Iillen bleibt nur
noch die Abwehr durch Mobilisierung der Offentlichkeit. Allein auf die-
sem Wege ist es moglich, staatliche Stellen an die Erfiillung ihrer sozial-
politischen Pflichten zu erinnern.
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