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Geschiiftsherieht

des -

Obergerichts

fir das Jahr 1905.

Gesetzlicher Vorschrift nachkommend, beehren |

wir uns, IThnen iiber die Titigkeit des Obergerichts
und seiner Abteilungen, sowie der untern Gerichts-
behorden wihrend des Jahres 1905 hiermit Bericht
zu erstatten.

I. Obergericht.

Im Bestande der Mitglieder des Obergerichts
sind keine Verdnderungen eingetreten. Firsprecher
A. Stooss reichte infolge seiner Wahl zum Bundes-
richter seine Demission als Suppleant des Obergerichts
ein. An seiner Stelle ernannte der Grosse Rat Fiir-
sprecher H. Pfister in Bern zum Suppleanten, der von
uns am 14. Oktober auftragsgemiss beeidigt wurde.

An Stelle des demissionierenden Kammerschreibers
Dr. J. Vogel wurde als solcher gew#hlt und beeidigt
Fiirsprecher Hugo Mosimann in Bern.

Obergerichtsweibel Hirt wurde auf eine fernere
Amtsdauer bestitigt.

Im Berichtsjahre befasste sich das Obergericht
auf Wunsch der kantonalen Justizdirektion auch mit
der Frage der Neuorganisation der Grerichtsbehorden
und erstattete der Justizdirektion hieriiber unterm
31. Miirz 1905 einen motivierten Bericht.

Wir kamen darin zum Schlusse, dass die — wie
allseitig zugegeben wird — dringend notwendige
Geerichtsreform ém Prinzip von der bestehenden Ge-
richtsorganisation ausgehen soll, und dass somit keine
neuen Gerichte (Bezirksgerichte) einzufiihren, sondern
einfach die bisherigen Gerichte in einer den heutigen
Bediirfnissen entsprechenden Weise umzugestalten
seien (vgl. Zeitschrift des bern. Juristenvereins, Bd. 41,
p- 183 ff). Im fernern unterbreiteten wir der Justiz-
direktion die aus unserer Beratung hervorgegangenen
wesentlicheren Vorschlige zu einer Reform der be-
stehenden Gerichtsorganisation. Ks wiirde zu weit
fithren, sie hier in extenso wiederzugeben, nur unsere
Ausfithrungen tiber die Revision der gerichtsorgani-
satorischen Bestimmungen der Staatsverfassung mogen
mitgeteilt werden. Sie lauten:

» Wir sind mit dem Bestreben einverstanden, alles
aus der Verfassung auszumerzen, was seiner Natur
und Bedeutung nach nicht in ein Staatsgrundgesetz
hineingehort, sondern ebensogut in einem Gesetz ge-
ordnet werden kann. Allein es scheint uns doch
etwas zu weit gegangen, wenn, wie dies in dem gegen-
wirtig vor dem Grossen Rate liegenden Entwurf zu
einer Revision der gerichtsorganisatorischen Bestim-
mungen der Verfassung geschehen ist, die zur Aus-
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iibung der Rechtspflege berufenen Gerichte in der
Verfassung nicht genannt werden. Denn die Frage,
wem, d.h. welchen Gerichten in einem Staate die
richterliche Gewalt anvertraut sei, bildet einen Teil
der Frage nach der Organisation des Staates iiber-
haupt, und sollte darum in der Verfassung geldst
sein. Es diirfte daher richtiger sein, wie blsher die
verfassungsmiissigen Gerichte in der Ver fassung selber
zu nennen. Hingegen begriissen wir es sehr, dass
die Zahl der Mitglieder des Obergerichts nicht mehr
durch die Verfassung fixiert werden soll, denn ab-
gesehen davon, dass diese Bestimmung schon ihrer
Natur nach nicht in die Verfassung, sondern in das
Geerichtsorganisationsgesetz gehort, ist darauf hinzu-
weisen, dass die Limitierung der Mitgliederzahl des
Obergerichts durch die Verfassung zu schweren Un-
zukommlichkeiten fithren kann. Es wird dadurch
iiberaus schwierig gemacht, das Gericht den veriin-
derten Anforderungen rasch anzupassen und dienstbar
zi machen. Dies wird in letzter Zeit, wo die Zwei-
teilung des Appellations- und Kassationshofes infolge
der Zunahme der Geschiiftslast stiindig geworden ist,
hochst unangenehm empfunden, da die velfftssungs-
missige Maximalzahl von 15 Oberrichtern nicht aus-
relcht um alle Abteilungen des Gerichtshofes voll-
st%indig zu besetzen. Hs ist leicht begreiflich, dass
dieser Zustand auf die Abwicklung der Geschiifte
dusserst storend einwirkt und auf lingere Zeit
schlechterdings nicht mehr haltbar ist. Wir mochten
daher an dieser Stelle den dringenden Wunsch
dussern, die Revision der Verfassung und der Gerichts-
organisation schon mit Riicksicht hierauf nicht mehr
linger hinauszuschieben, und gleichzeitig mit allem
Nachdruck darauf aufmerksam machen, dass ecine
baldige Erhohung der Zahl der Oberrichter auf 16
wihrend des Bestehens der gegenwirtigen Organi-
sation selbst dann unerlédsslich ist, wenn die Reform
nicht auf der von uns befiirworteten Basis durchge-
fiihrt werden sollte. Weiter mochten wir darauf Ge-
wicht legen, dass die Maximalzahl der Mitglieder des
Obergerlchts im Gesetz derart bestimmt werde, dass
das Obergericht nicht bloss den gegenwartmen An-
forderungen entsprechen, sondern auch, ohne dass
zuvor das Organisationsgesetz revidiert werden miisste,
neue Aufgaben iibernehmen kinnte, die ja nach Durch
fithrung der Rechtseinheit nicht ausbleiben werden.

Gestiitzt auf diese Erwigungen mochten wir vor-
schlagen, den Art. 52 St. V. etwa dahin abzuiindern:
»Hir das ganze Staatsgebiet wird ein Obergerichs
eingesetzt. Die Zahl seiner Mitglieder und Ersatz-
ménner wird durch das Gesetz festgesetat.®

Was die Organisation der Gerichtsbehirden in den
Amdisbezirken anbelangt, so sollte in der Verfassung
die Bestimmung aufgenommen werden, dass die in
" Art. 56, Abs. 1 genannten Gerichtsbehdrden iiberall
da durch Dekret des Grossen Rates besonders organi-
siert werden konnen, wo die ordentliche Organisation
nicht ausreicht. Im weitern diirfte es sich auch em-
pfehlen, dem Grossen Rat das Recht zu geben, unter
Umsténden zwei oder mehr Amtsbezirke durch Dekret
zu einem Gerichtskreis zusammenzulegen, oder fiir
sie eine andere zweckentsprechende, von der normalen
abweichende Organisation zu treffen.“
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Die in diesem Berichte hervorgehobene Dringlich-
keit der Vermehrung der Mitgliederzahl des Ober-
gerichts besteht selbstverstindlich auch heute noch un-
verindert fort, und wir miissen darauf mit allem Nach-
druck hinweisen, weil dem Gerichte bei dem gegen-
wiirtigen Zustand die fiir eine oft wiinschbare raschere
Erledigung der Geschifte unerlissliche Bewegungsfrei-
heit und insbesondere die erforderlichen Krifte fehlen.

Daran anschliessend muss noch darauf aufmerk-
sam gemacht werden, dass auch die beforderliche
Reorganisation der Obergerichtsschreiberei, speziell
des juristischen Sekretariates des Obergerichtes, zu
einer absoluten Notwendigkeit geworden ist. KEs ist
angesichts der stets zunehmenden Geschiftslast dem
Obergerichtsschreiber und -den Kammerschreibern
schlechterdings nicht mehr moglich, die Urteile je-
weilen sofort oder doch kurze Zeit nach ihrer Aus-
fallung zu redigieren, sondern es kommt je linger je
mehr vor, dass dies erst mehrere Wochen oder gar
Monate spiter geschehen kann. Wenn man vernimmt,
dass z. B. allein der Appellations- und Kassationshof
im Berichtsjahre 66 Zivilgeschifte mehr zu beurteilen
hatte als im Jahre 1903, und dass dadurch fiir den
Obergerichtsschreiber und seinen Stellvertreter gegen-
iiber frither eine Mehrbelastung von zusammen ca. 15
Arbeitswochen entstand, so wird man sich dariiber
kaum mehr verwundern.

In 29 Sitzungen des Obergerichts wurden 204
Geschéftsnummern behandelt, worunter folgende haupt-
siichliche Geschifte :

A. Assisen.

s fanden 14 Herauslosungen von kantonalen
Geschwornen zur Bildung von Vierzigerlisten fiir die
Assisensitzungen statt, ndmlich fiir den IIL Bezirk 2,

fir die ibrigen Bezirke je 3. — Von den General-
listen wurden als Geschworne gestrichen:

wegen Inkompatibilitdt .- .- o o 2o o0 o 81
wegen Ablebens . . S e
wegen Wegzuges aus dem Bezirk . . 9

wegen Verlustes der biirgerlichen Ehlunfahlgl\elt 8
wegen korperl. Gebrechen, Krankheit . 2

B. Staatsanwaltschaft.

Im Personalbestande sind keine Verdnderungen
eingetreten.

C. Gerichtsprasidenten und Untersuchungsrichter.

In den Amtsbezirken Laufen, Schwarzenburg und
Aarwangen sind infolge Demission der bisherigen In-
haber die Gerichtspriisidentenstellen neu besetzt worden.

Auf Ende des Jahres reichte der Untersuchungs-
richter des Amtsbezirks Biel seine Demission ein.
Auf erfolgte Ausschreibung hin wihlte das Ober-
gericht zum Untersuchungsrichter von Biel: Fiir-
sprecher A. Rudolf, Gerichtsschreiber in Biel.

Auf Antrag der Anklagekammer wurde beschlossen,
zur Fiithrung der Untersuchung gegen Jakob Haller,
Karl Mauch und Konsorten wegen Brandstiftung einen
ausserordentlichen Untersuchungsrichter in der Person
des Gerichtsprisidenten Périnat in Miinster zu ernennen.
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Ein Gerichtspriisident wurde wegen strafbarer
Widerhandlung gegen seine Amtspflichten (Art. 91
St.-G.) dem Strafrichter iiberwiesen.

In der Disziplinarsache gegen den Gerichtspriisi-
denten IIT von Bern wurde Kenntnis davon genommen,
dass dieser Beamte teilweise die Klagepunkte erledigt
hat.

D. Betreibungs- und Konkursdmter.

Die Betreibungs- und Konkursheamten von Aar-
wangen, Aarberg, Schwarzenburg, Laupen und Signau
wurden auf eine neue Amtsperiode wiedergewihlt
und diese Wahlen bestiitigt; ebenso wurden die 15
vorgenommenen Neuwahlen von Betreibungsgehiilfen
bestiitigt.

E. Fiirsprecher.

Den Akzess zur theoretischen Fiirsprecherpriifung
erhielten 11, denjenigen zur praktischen 7 Kandidaten.
Das in § 4, Ziffer 5, des Priifungsreglementes vor-
gesehene Fihigkeitszeugnis wurde an 8 Kandidaten
erteilt; 4 Kandidaten wurden nach bestandenem
Examen als Fiirsprecher patentiert und beeidigt.

- Beschwerden, die nach dem Gesetze tber die
Advokaten vom 10. Dezember 1840 zu erledigen sind,
langten 21 ein. Davon wurden:

zugesprochen .

abgewiesen

tetlweise zugesprochen und teilweise Abgewm%en
durch Riickzug erledigt .

nicht eingetreten wurde auf

[ 8 N or R er

Zwei Anwélte wurden wegen Widerhandlung gegen
das Advokatengesetz disziplinarisch mit Bussen von
je Fr. 50.— belegt.

In einem Falle wurde der Anwalt angehalten,
eine einkassierte aber nicht abgelieferte Summe
innert zweimal 24 Stunden auf dem Richteramt zu
deponieren, unter Androhung schérferer Massnahmen
im Weigerungsfalle.

Ein Anwalt wurde grundsitzlich zum Ersatze des
seiner Klientschaft entstandener, durch sein Verhalten
verursachten Schadens verurteilt.

Ein Anwalt wurde wegen Widerhandlung gegen
das Gesetz itber die Advokaten auf drei Monate in
der Ausiibung des Berufes -eingestellt. Ein da-
gegen ergriffener staatsrechtlicher Rekurs wurde vom
Bundesgerichte abgewiesen. .

Dem Fiirsprecher Aug. Faas in Bern wurde, ge-
stiitzt auf die vorgelegten Belege, gemiiss Art. 5 der
Ubergangshestimmungen zur schweizerischen Bundes-
verfassung vom 29. Mai 1874 die Bewilligung zur
Ausiibung der Advokatur im Kanton Bern erteilt.

F. Kompetenzstreitigkéiten.

Kompetenzeinreden betreffend Streitigkeiten iiber
offentliche Leistungen (Art. 23 des Gesetzes vom
10. Mérz 1854) kamen fiinf zur Verhandlung. In
drei Fillen wurde die Kompetenz der Administrativ-
behorden und in zwei Fillen diejenige der Gerichis-
behorden in Anspruch genommen.
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G. Vermischtes.

Urlaubsgesuche langten 44 ein, sémtlichen wurde
entsprochen.

Ein von einem Gerichtsprisidenten gestelltes Ge-
such um Vorlage der in einer Strafsache als Beweis-
mittel angerufenen Verfiigung des Obergerichts gegen
einen Firsprecher wurde mit der Begriindung ab-
schliigig beschieden, dass es sich um einen Disziplinar-
entscheid handle, dem eine rein interne, lediglich
das Verhiilltnis zwischen der Aufsichtsbehorde und
dem ihr unterstellten Beamten bezw. Quasibeamten
beschlagende Bedeutung zukomme, und ein solcher
Entscheid weder im Original, noch ineiner beglaubigten
Abschrift zur Verfiigung gestellt werden kinne.

Andere, kein allgemeines Interesse bietende Ge-
schiifte kamen zur Behandlung 87.

II. Appellations- und Kassationshof.
1. Zivilrechtsstreitigkeiten,

welche infolge Appellation, Ubergehung der ersten
Instanz oder gemiss Gesetz vom 6. Juli 1890 be-
treffend das gerichtliche Verfahren in Streitigkeiten
itber Haftpflicht, sowie {iber geistiges und gewerb-
liches Eigentum, einlangten :

Aus dem Jahre 1904 héngig . . . . . . 58
Im Jahre 1905 neu hinzugekommen . 273

Zusammen 331

Hiervon wurden durch Urteil erledigt und zwar:

In Bestiitigung des erstinstanzlichen Urteils . 89
In Abédnderung . . 8T
Inteilweiser Abéinderungdes ,, s 6
Infolge Umgehung der ersten Instanz . . . 90
Infolge Kompromisses . . . 1

Gemiss dem angefithrten Giesetze vom 6. Juli
1890, wonach der Appellations- und Kassations-
hof die einzige Instanz . ist. "=, . oo oo 2
Auf andere Weise wurden erledigt . . 33
Auf Ende des Jahres 1905 waren noch unerledlgt 63

Ziusammen 331

Von den im Ausstand gebliebenen Zivilgeschiiften
wurden eingesandt: im Dezember 27, im November 23
friher 13.

Im weitern wird hier auf die beiliegende Tabelle I
verwiesen.

Gesuche um Gestattung von Oberexpertisen und
Oberaugenscheinen langten 16 ein; in 13 Fillen wurde
enisprochen, und in 3 das Begehren abgewiesen.

Gegen 31 Urteile des Appellations- und Kassations-
hofes wurde der Rekurs an das Bundesgericht ergriffen.
Dazu kommen noch 8 Berufungen gegen Urteile aus
dem Jahre 1904, die vom Bundesgericht erst im Be-
richtsjahre behandelt werden konnten.

b}

Hiervon wurden erledigt:
Durch Bestitigung der Urteile .
Durch Abénderung .
Teilweise Abandelung (Erhohung bezw. Hemb-
setzung der zugesprochenen Entschidigung)
Nichteintreten . e W et RRE Ly L
Durch Riickzug . S
Urteile stehen noch aus .

oo
= DN

A s Tt
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In den an das Bundesgericht gelangten Gre-
schiften handelte es sich um:

Schadenersatzforderungen aus dem IImftpﬂlcht-
gesetz vom 1. Juli 1875 : Al

Patent- und Markenstreitigkeiten . :

Forderungen gestiitzt auf das Obhmtlonemecht

Ehescheidungen . . .

Konkursrechtliche Anspruche

Entvogtung

Unerledigt .

]l\?
=~ = LD =

Drei Urteile wurden auf dem Wege des staats-
rechtlichen Rekurses an das Bundesgericht weiter-
gezogen; 2 Rekurse wurden abgewiesen, auf einen
nicht eingetreten.

Im Berichtsjahre sah sich der Appellations- und
Kassationshof veranlasst, folgende Kreisschreiben an
die Richterdmter zu erlassen:

1. Unterm 4. Februar 1905.

Es ist in letzter Zeit wiederholt vorgekommen,
dass Gerichtspriisidenten formell unrichtig abgefasste
und namentlich auch materiell unwahre Aktenein-
reichungszeugnisse ausgestellt haben. Der Appellations-
und Kassationshof war dann jeweilen genétigt, den
Appellanten sein Forum zu verschliessen, worauf ge-
wohnlich ein zeit- und geldraubendes Restitutions-

verfahren durchgefithrt wurde und hernach erst die -

dem Gesetze entsprechende Besorgung der Appella-
tionsdiligenzien erfolgte. Wir sehen uns daher ver-
anlasst, Sie nachdriicklich auf die kategorischen Vor-
schriften der §§ 340 und 341 P., sowie § 39 E. G.
aufmerksam zu machen und zu deren piinktlichen
Beobachtung einzuladen. Danach hat der Appellant
innerhalb der gesetzlich vorgeschriebenen Irist von

10 bezw. 5 Tagen seine Akten gehirig geordnet und

geheftet dem Gerichtsprisidenten einzureichen und
die Appellationsgebiihr zu entrichten, und es ist vom
Gerichtsprisidenten /Zieriiber ein Zeugnis auszustellen.
Zu einem gehorig geordneten und gehefteten Akten-
heft gehort vor allem aus, dass es vollstindig sei
und insbesondere auch das erstinstanzliche Urteil,
welches von der obern Instanz iiberprift werden soll,
enthalte. Darum hat ein formrichtiges Akteneingangs-
zeugnis keineswegs bloss eine formelle, sondern auch
eine materielle Bedeutung; es soll bescheinigen, dass
der Appellant innerhalb gesetzlicher Frist seine Akten
komplett, d. h. so wie sie zur Uberpriifung der Streit-
sache durch die Appellationsinstanz notwendig sind,
eingereicht habe. Nur wenn ein solches Zeugnis vor-
liegt und gleichzeitig auch den Tatsachen entspricht,
wird die Streitsache gemiss § 341 P. beim Appella-
tions- und Kassationshofe rechtshiingig. Ein Zeugnis
des Inhalts: ,Das vorliegende Aktenheft wurde dem
Unterzeichneten am .. . .. eingereicht,“ ist daher
schon formell ungeniigend; es ist aber direkt falsch,
wenn sich aus den Akten selber ergibt, dass einzelne
Protokollausziige und speziell auch der Urteilsauszug
erst nach Ablauf der gesetzlichen Frist eingeheftet
wurden oder eingeheftet werden konnten, weil die
Protokollausziige den Parteien nicht vorher zugestellt
worden waren. Ebenso steht auch das Zeugnis:
,»Yorliegendes Aktenheft wurde in gehoriger Form
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(§ 112 P.) eingereicht,” mit den gesetzlichen Vor-
schriften im Widerspruche und verkennt zudem die Be-
deutung des Akteneingangszeugnisses gemiss § 340 P.
vollstdndig. § 112 P. spricht némlich von der Ein-
reichung der Akten nach dem Aktenschlusse, also
vor der erstinstanzlichen Beurteilung der Streitsache
und ist selbstverstindlich fir die in § 340 P. vor-
geschriebene Akteneinreichung nach der erstinstanz-
lichen Beurteilung nicht ansschliesslich, sondern nur
in Verbindung mit § 340 P. massgebend.

Wir verkennen durchaus nicht, dass es fiir die
erstinstanzlichen Gerichte oft einige Schwierigkeiten
bietet, speziell in den im beschleunigten Verfahren
zu verhandelnden Streitigkeiten, wo eine konventions-
weise Erstreckung der Frist zur Besorgung der Ap-
pellationsdiligenzien gemiiss § 39 E. G. ausgeschlossen
ist, den Parteien die Protokollausziige iiber die Urteils-
verhandlung rechtzeitig genug zustellen zu lassen, damit
die gesetzlichen Fristen gewahrt werden ktnnen. Allein
diese Schwierigkeiten sind nicht uniiberwindlich, sofern
nur der Richter seinen Entscheid gehtrig vorbereitet.

2. Unterm 9. Dezember 1905.

Anlisslich der im Oktober abhin von Mitgliedern
der Schuldbetreibungs- und Konkurskammer des
schweiz. Bundesgerichts bei einigen untern Aufsichts-
behorden und Konkurséimtern unseres Kantons vor-
genommenen Inspektion wurde u. a. die Wahrnehmung
gemacht, dass:

1. im Konkurserkenntnis nicht immer die Stunde
seines Erlasses angegeben wird,

2. die Konkursémter héufig von der Anfechtung
der Kollokation eines Gldubigers durch einen
andern Gldubiger keine Kenntnis besitzen.

Gestiitzt hierauf und in Ausfithrung eines von
der kantonalen Aufsichtsbehérde in Betreibungs- und
Konkurssachen bei uns als der Aufsichtsbehorde iiber
die Gerichtspriisidenten -gestellten Antrages weisen
wir Sie darauf hin, einmal : dass nach Art. 175 B. und K.
das Gericht den ,,Zeitpunkt der Konkursertffnung,
d. h. nicht bloss den Tag, sondern auch die Stunde,
in seinem Konkurserkenntnisse feststellen soll, was
gelegentlich von praktischer Bedeutung sein kann
(Art. 204 leg. cit.); und sodann: dass es mitunter
sowohl im Pfindungs- als auch im Konkursverfahren
zu Unzukémmlichkeiten fiihrt, wenn das Betreibungs-
und Konkursamt von einem zwischen zwei oder
mehreren Glaubigern pendenten Kollokationsprozess
nichts weiss, indem die Gefahr naheliegt, dass es
einem materiell Unberechtigten eine Zahlung leistet
(vgl. dariiber die Ausfithrungen der kantonalen Auf-
sichtsbehorde in threm Jahresbericht pro 1903, p. 26 £.).
Um dieser Gefahr fir die Zukunft zu begegnen,
weisen wir Sie hierdurch an, von jedem bei Ihnen
zwischen Glaubigern angehobenen Kollokationsprozesse
— sei es im Pfindungs- oder im Konkursverfahren —
jeweilen unverziiglich das Betreibungs- und Konkurs-
amt Thres Bezirkes zu benachrichtigen.

Ferner erhalten Sie den Auftrag, in Ihren Kon-
kurserkenntnissen stets auch die Stunde der Konkurs-
eroffnung anzugeben.
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2. Justizgeschafte.

Es wurden hiingig gemacht:
Bevogtungsbegehren (zugesprochen 3,

abgewiesen 2, zuriickgezogen 1) . . . . . 6
Entvon'tungsbegehren (abgewiesen 1). . 1
Rehabilitationsgesuche (zugesprochen 4, abge-

wiesen 1) . . 5
Armenrechtsbeﬂehren bestfmgt 100 abfre-

andert 16) . e Lt w66
‘Abberufunigsantriige 1o~ s L e e
Rekusationsgesachie = . o000 4
Kostenmoderationen SRRt R
Beschwerden gegen Friedensrichter . . . . —

i o Richtopamter -2 . o0 000
i , Amtsgerichte . . 14
»  Schiedsgerichte und G-

Werbegerlchte r it 3

Nichtigkeitsklagen ge«ren Friedensrichter . . 1
= »  Richterdmter . 5
. , Amtsgerichte . . 1

- Schledsgerlchte und

Gewerbeverlchte St 10
Beschwerden gegen Fursprecher el aa 5
Exequaturgesuche : +

Dieselben sind in der belhegenden Tabelle II
iibersichtlich dargestellt.

Insinuationsgesuche auswirtiger Gerichte wurden
bewilligt - . 2. g e (]
Aktenvervollstandlgungen Verfiigungen und

andere Beschliisse 210

Summa 677

3. Strafsachen.

Revisionsgesuche langten ein 17, alle wurden ab-
gewiesen. Strafverjihrungseinreden 0. Kassations-
gesuche gegen Urteile der Assisen wurden zuge-
sprochen 1, abgewiesen 3.
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ITI. Aufsichtsbehorde in Betreibungs- und
Konkurssachen.
In Betreff der Geschiftstitigkeit dieser Gerichts-

abteilung wird auf den von derselben abgegebenen
Bericht verwiesen.

IV. Anklage und Polizeikammer und
V. Kriminalkammer,

Es wird hier auf den Bericht des Generalproku-
rators iiber die Strafrechtspflege fiir das Jahr 1905
verwiesen.

VI. Untere Gerichtsbehorden.

Uber die von diesen Behorden erledigten Ge-
schifte geben die Tabellen III und IV, auf welche
hier verwiesen wird, eine iibersichtliche Darstellung.

VII. Gewerbegerichte.

Gemiiss Art. 20 des Dekretes vom 1. Februar 1894
haben die Gewerbegerichte von Bern, Biel, St. Immer,
Interlaken Jahresherichte eingereicht.

Es wurden beurteilt:

Von den Gewerbegerichten von:

Bemn. o000 o e 855 Hille
Biell ool e e 179
St Immer s o0 .0 L2 - 3G 0
Interlaken: o vob a0 g9

”

Bern, 5. Mai 1906,

Im Namen des Obergerichts :
Der Prisident:
Leuenberger.

Der Gerichtsschreiber:
Ernst Brand.
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Tabelle TIL Ubersicht der von den Friedensrichtern, Gerichtsprasidenten und
z Grerichtspriisident als endlicher Richter Gerichtspriisident als
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Tabelle III.

Amtsgerichten im Jahre 1905 behandelten Zivil- und Justizgeschafte.

= 3
= & = =
® S . =] o A =
5 g . a5 = = BEiE
D ) B : = = 5
= . ap 5 B =R g 2. 5 80 G D Dis = L
£ S mmmmhmwwwmuwmm.mmnmmmmmwm.mm .
E SE— - BREc S EocHc S rE bR EaE RSl ds d 3
S & —os B8 ) Lo B0 SOk op = >
d4 FEEARACSAAAEEEN IS EcECacsdaoEaaR S
@ OB PmpTY Pl s T e e ]
S | yptmmonwer pun myeetqam | [ ] el LRl b s e L L B e kS
Pt
<3 J0RIUAUOTYRS T () m N o © —~ 1 H © —~ H N > © o = = < — 10 Mmoo H |
,.M PUn -UATORSIBI[IGOT SN® UdFe[y[ g | |8 n | . | & | =1 | g
<
M JYOOIUDDRSIVI[I(OUIUI] SNE WIFR[Y] il e [ g e _ bemir | e e R R e
= IS INWUITISA(SIPUR)S @ ol H [ e _ | o2 om0 o _4 P e N B i ey e o
” “IB[UT JYORIUDUOSIOJ Sne uaSery[ b2 - 2 o N
z
M 1S1poIeuN JenuRe ‘T juy o _w_ _7 T _ e _ _ _ _6 oo _6 _ 5 _ = — _ _1 = _ Dt _ AW
=
.M 151par1o 9sT9 A\ daepuUR Jny e L pe om0 el seln i ey Ko piigagk o) _27mm
Ws 181porIa [193a() gaIn(J 228 | Fe ol s ol m S g e S = v |eTe® e S S m
i
-
-
Npewas S13uvyy Hmm~_%prlmlquro%%,o.a%lw_w458wM9%a104W
muvpsuy 7 aop Suwpsiqg BRI e O
! =
”M.“m S18ugq yoou aenuep ‘7 jny 18__m%489%13m5%2W2m2699113684m16W
== Sz o
MM 1SURTLIOA SSN[ISUIN] Y Slpe s hE | gt e e BT L e S B R B
2 A
2= 151parae 21__70433__5032_2_1_2_41_542_5~40
22 | vompmysur sop SunSrpusag 104 e = T 2
mm 0w < AU OSSO O H NN oM O N O oomanan [ W
%.m ygovwed Siuvpy — _ _mm © — — N =0 [N N — o™ — - o - | &
©
uorjeroddy oSjoyur zuev)suy 9.10¢0 o1p Uy |2 feriisle il i _ ! _ S |5 _ R Ak =y _ o _ e _ _ &
v
: 25__12_11__23321__52_214.01___.0312
UOTOT}RIIPOTY 0 — — ? — — =
= 93JRT0sas 18_2_2348341885425112466043179169
.m -SINUOY] pun -sFunqroajag o10puy T < 2 e o = o o = o ! w 2
@
& TAUOT)RII[1(RTAY] ___%_23_6“_11_412_M__18_____~__“ 2
| g ST ) © m © 15 H 1> O b= 1 O — 0 M O 00 N H MM H Hmm A~ o~ M| D
g IS sSunty0s) 09y E - — - - o 2
D
S 699_~2_3535_2_821_6_5324226211436
= UAIYA5(SOAIUIULTY 1= ™ — =
&
.m a o = B o e O ke A0 0V O 0 B oY D O i 0 e | o
g UaIeSa (SN0 o @ | = | = S e = — o I~
ot
<@






	Geschäftsbericht des Obergerichts

