Briefkasten

Objekttyp:  Group

Zeitschrift:  Sprachspiegel : Zweimonatsschrift

Band (Jahr): 13 (1957)

Heft 2

PDF erstellt am: 24.05.2024

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften. Sie besitzt keine Urheberrechte an
den Inhalten der Zeitschriften. Die Rechte liegen in der Regel bei den Herausgebern.

Die auf der Plattform e-periodica vero6ffentlichten Dokumente stehen fir nicht-kommerzielle Zwecke in
Lehre und Forschung sowie fiir die private Nutzung frei zur Verfiigung. Einzelne Dateien oder
Ausdrucke aus diesem Angebot kbnnen zusammen mit diesen Nutzungsbedingungen und den
korrekten Herkunftsbezeichnungen weitergegeben werden.

Das Veroffentlichen von Bildern in Print- und Online-Publikationen ist nur mit vorheriger Genehmigung
der Rechteinhaber erlaubt. Die systematische Speicherung von Teilen des elektronischen Angebots
auf anderen Servern bedarf ebenfalls des schriftlichen Einverstandnisses der Rechteinhaber.

Haftungsausschluss

Alle Angaben erfolgen ohne Gewabhr fir Vollstandigkeit oder Richtigkeit. Es wird keine Haftung
Ubernommen fiir Schaden durch die Verwendung von Informationen aus diesem Online-Angebot oder
durch das Fehlen von Informationen. Dies gilt auch fur Inhalte Dritter, die tUber dieses Angebot
zuganglich sind.

Ein Dienst der ETH-Bibliothek
ETH Zirich, Ramistrasse 101, 8092 Zirich, Schweiz, www.library.ethz.ch

http://www.e-periodica.ch



halb verlegener, halb wiitender, halb
— Verzeihung: also da fillt auch
schon mein Blick auf einen anderen
Satz: ,,Die Mutter nahm das Messer
und halbierte den Apfel in zwei un-
gleiche Teile.” Auch diese Rechnung
geht nicht auf. ,,Halbieren* kommt
von ,,halb®; es bedeutet ,,in zwei glei-
che Teile teilen, trennen, zerlegen,
und nicht einfach ., teilen, trennen,
zerlegen’, wie manche glauben. Ent-
weder man halbiert einen Apfel, dann
teilt man ihn in zwei gleiche Teile,
oder man teilt ihn, dann diirfen die
einzelnen Teile verschieden grof} sein.

Ich habe ihn etwas munkeln héren

Weisen Sie bitte gelegentlich auf eine
sprachliche Eigentiimlichkeit hin, die
besonders Anderssprachigen schiver
beizubringen ist und iiber deren Rich-
tigkeit die Meinungen wohl aus-
einandergehen. Man sagt doch: Ich
habe etwas munkeln horen, ich habe
thn dort stehen sehen — nicht: mun-
keln gehort, stehen gesehen, wie es
grammatisch richtig sein miifite. Ich
wiirde mich fir das Recht einsetzen,
so zu schreiben, weil es so gesprochen
wird. H.B.

Antwort. Die Meinungen tber diese
Eigentiimlichkeit geht bei den Sprach-
lehrern nicht auscinander, denn es
steht in allen Lehrbiichern, dafl nur:
Ich habe ihn etwas munkeln hiéren
richtig sei. Die Hilfsverben diirfen,
kénnen, migen, miissen, sollen, wol-

Da es in unserem Falle um zwel un-
gleiche Teile geht, hitte der Satz
richtig lauten miissen: ,,Die Mutter
schnitt (teilte, zerlegte) den Apfel in
zwel ungleiche Teile.* Wire von zwei
gleichen Teilen die Rede gewesen, so
hitte geniigt zu sagen: ,,Die Mutter
halbierte den Apfel.*“ Falsch wire es
hingegen gewesen, hier zu formulie-
ren: ,,Die Mutter halbierte den Apfel
in zwei gleiche Teile.* Das wire,
sprachlich, des Guten zuviel gewesen
und hiitte als Tautologie, Doppelsage-
rei, bezeichnet werden miissen.

E. Tormen
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len, lassen und die Verben heifien,
héren, sehen stehen nicht in der Par-
tizipialform,sondern im Infinitiv, wenn
sie mit einem andern Infinitiv ver-
bunden sind. Es heif3t also: Ich habe
es nicht tun diirfen (statt: gedurft);
wer hat dich kommen heifien (statt:
geheifien); ich habe dich singen héren
(statt: gehdrt); er hat heiraten miis-
sen (statt: gemufit). Diese Eigenart hat
sich erst seit dem 13. Jh. herausgebil-
det; sie ist zu Beginn des Neuhoch-
deutschen allgemein tiblich geworden.
— In einigen andern Fillen hat der
Sprachgebrauch lange geschwankt. So
bei lernen. Schiller sagt: Ich habe mich
an yiel gewdhnen lernen. Goethe hin-
gegen: Seit Jugend auf hab ich ge-
lernt gehorchen. Im Frithneuhoch-
deutschen wurden auch die Verben
machen, wissen, pflegen, lehren, tun,
anfangen hiufig gleich behandelt wie
hiren und sehen usw. am
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banal
Woher Lommt unser Wort ,,banal®?

Antwort. Banal gehort eigentlich zu
unserem Wort Bann. Dieses bedeutet
im Althochdeutschen ,,Gebot unter
Strafandrohung, Gerichtsbarkeit, Ge-
biet der Gerichisbarkeit**. Das Wort
ist frith ins Romanische eingedrungen;
altfranzosisch ban bedeutet ,,0ffent-
liche Verkiindigung‘, aber auch ,,Ge-
hiet einer Gerichtsbarkeit*. Im 13. Jh.
wird im TFranzdsischen zu ban das
Adjektiv banal gebildet. Es bezeichnet
das, was den Horigen eines Gerichts-
bezirkes gemeinsam gehort. Banal, d.
h. allen gemeinsam, sind z. B. die Back-
6fen und die Miihlen. Von da an ent-
wickelt sich allméhlich die heutige
Bedeutung .,unoriginell, alltiglich,
abgedroschen®. Dieser Sinn ist aber
erst seit Goethe (1830) zu belegen.

Wie soll man Bibelstellen zitieren?

Antworten auf unsere Frage:

,Im 1. Kinige 18 geht nicht. Entwe-
der fingt man den Satz an: Im ersten
Konigsbuche steht im Kapitel 18, oder:
wir lesen im 18. Kapitel des 1. Kénigs-
buches, oder wenn die Stelle gleich-
sam in Klammern stehen soll, wiirde
ich sagen: (1. Kdnige 18).

Nach 2. Chronilk 30 ginge zur Not.
Besser aber wiire: Im zweiten Buch
der Chronilk steht im 30. Kapitel; kiir-
zer: zweite Chronil: 30 siteht ... oder:
sir lesen tm 30. Kapiiel des zweiten
Chronikbuches. Als Klammerausdrueck
wiirde ich sagen: (2. Chronil 30).

2. Korinther 1,24 ginge als gleichsam
in Klammer gesetzt. In der Ansprache
oder Predigt sollte man einen rich-
tigen Satz machen: Paulus schreibi im
2. Korintherbriej im 1. Kapitel im 24.
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Vers. Paulus schreibt im 2. Brief an
die Korinther im 24. Vers des ersten
Kapitels, oder: im 2. Korintherbrief
findet sich Kapitel 1, Vers 24 ... Hier
gibt es noch ungezihlte Maglichkei-
ten.* Dr. M. S.

.,,Man muf} eben solche Kurzformen in
der gesprochenen Sprache auflésen,
vor allem in Predigten (wo es nicht
so eilen sollte):

Im ersten Buch der Koénige, im zwei-
ten Buch der Chronil, nach Kapitel
oder Vers 30, im zweiten Korinther-

brief, Kapiiel 1, Vers 24.

Abkiirzungen miissen beim Lesen auf-
gelost werden, genau wie man am
Radio nicht sagen sollte: Er liest jeizt
ein Gedicht von G. Keller. Sie hiren
eine Sonate von W.A. Mozart.* G.

anderseits/and(e)rerseits

Die Redaktion schreibt uns Setzern
vor, stets ,,andererseits’” zu seizen.
Ich gebe aber dem Wortchen ,,ander-
seits”™ den Vorzug.

Antwort. Goethe hat sich nicht an die
Vorschriften Threr Zeitungsredaktion
gehalten, denn er schrieb einmal:
,,Ferner bringen auch die Kiinste vie-
les aus sich selbst hervor und fligen
anderseits manches hinzu.** Sein an-
derseits kntupft ans althochdeutsche
andersit an. — Es gibt heute in die-
ser I'rage nichts zu regeln, denn die
drei Formen stehen gleichberechtigt
neben einander, und es steht uns frei,
die eine oder andere zu wihlen. am

Chroosle und Chrusle in Bern

,.Wo spielt Krusle als alemannisches
Wort fiir Stachelbeere eine Rolle?*
So haben wir in der Besprechung
des neuen ,,Sprach-Brockhaus® ge-
fragt. Darauf hin hat Herr Seminar-



lehrer G.Kiiffer in vier Klassen des  einigermaflen im Bernischen verwur-
Staatsseminars Bern eine schriftliche  zelt sind, entweder Chroosle (dies ist
Umfrage veranstaltet, und wir wissen  die hiufigste Form), oder Chrusle,
nun, daf} man in der nihern und wei-  Chruseli, Chruesli, Chrosla, Chrusel-
tern Umgebung von Bern die Stachel-  beeri usw Eine solche Umirage ist
beeren iiberhaupt nicht anders be-  sehr zu begriilen, denn sie weckt in
zeichnet als mit einer Spielform von  den Schiilern die Anteilnahme an
Krusle. So sagen alle Schiiler, die Sprachfragen. am

Das neue Buch

Schriften des Vereins .,Muttersprache” in Wien

Der Verein ,,Muttersprache** in Wien, der die gleichen Ziele verfolgt wie der
Deutschschweizerische Sprachverein, gibt eine auch fiir uns wertvolle Schriften-
reihe heraus. Wir stellen davon hier zwei Hefte vor:

Uniy.-Prof. Dr. Eberhard Kranzmayer: ,,Die osterr. Bundeslinder und deren
Hauptstidte in ihren Namen'. 48 Seiten, Kommissionsverlag A. Sexl, Wien I
Geh. 14 Schilling, kart. 15 Schilling (ung. 2,60 Fr.).

Drei Jahrtausende osterreichischer Landesgeschichte rollen vor den Augen des
Lesers ab, wenn er das neue Biichlein des in Fachkreisen hoch angesehenen
Vertreters der Ortsnamenkunde an der Wiener Universitit zur IHand nimmt.
Gleich der erste und wichtigste Name, Wien, fiithrt bis in die illyrische Hall-
stattzeit (rund 800—400 v. Chr.) zuriick. In ihr heiBt der Flu3 (und spiiter
die daran errichtete Siedlung) Vedunia (= ,,Waldbach®). Der Name wurde
von den keltischen Nachfolgern iibernommen und spiter an die Slawen weiter-
gegeben (er schimmert noch in slaw. Vieden durch!l). Der keltisch-rémische
Name Vindobona (Besitz des Kelten Vindos = ,Weif}*, also ,Weillen-boden®)
hat damit nichts zu tun! Im Munde der bairischen Siedler wurde ,,Vedunia®
zu Wenia, Wianne, Wienne und schliefflich zu unserem mundartlichen Wean
und zum schriftsprachigen Wien (im ital. u. engl. Vienna und im franz. Vienne
sind noch die alten Formen erhalten!). Eine sprachliche ,,Uberlieferungskeite®’
reicht bei Wien von der Hallstattzeit bis ins Atomzeitalter.

Ahnlich ist es bei dem vermutlich gleichfalls illyrischen Namen Steiermark (zu
Steyr), den keltischen Bezeichnungen Kirnten, Linz, Bregenz und dem ver-
slawten deutschen Namen Graz (Gradec ,Burglein® aus ,Garten‘). Am Weih-
nachtstage 1918 wurde der Name des »»Burgenlandes® geboren.

Dies sind nur einige Proben aus dem reichen Inhalte. Besonders drei Dinge
machen das Buch fesselnd von Anfang bis zu Ende. Nirgends bleibt Kranz-
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