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Wort und Antwort

«Auch «wurde) kann in vielen
Fallen vermieden werdeny

(Vgl. Heft 6/95, Seite 180 f.)

In der Rubrik Sprachlehre der De-
zemberausgabe des Sprachspiegels
1995 weist Clemens M. Hutter auf die
Moglichkeit hin, das schwerfallig
wirkende «wurde» im Passiv durch
Verzicht auf die Passivform zu ver-
meiden. Das von ihm herangezogene
Beispiel zeigt jedoch gerade, dafk
auch diese bekannte und nitzliche
Stilregel nicht wunbesehen befolgt
werden kann. In «Der Hund wurde
vom Tierqudler geprugelty ist das
Passiv nach M. Hutter ins Aktiv zu
verwandeln: «Der Tierquéler priigelte
den Hund.»

In jedem Fall mufd hier die betreffen-
de Aussage in einen Zusammenhang
gestellt werden. Vielleicht handelt es
sich um die in einem Satz zusammen-
gefalite Anklage eines empdrten Zeu-
gen oder um das Gutachten eines

Briefkasten
(Vgl. Heft 6/95, Seite 194 und 196)

Zum erstenmal, seit ich diese interes-
sante und anregende Zeitschrift
abonniert habe, hat bei mir der
«Briefkasten» Stirnrunzeln verur-
sacht. Mir scheint, daf§ die drittletzte
Frage auf Seite 196 falsch beantwor-
tet ist. Analog zu zwei anderen Pro-
blemféllen in dieser Ausgabe mufs
meines Erachtens die adverbiale
Wendung um ein vielfaches klein ge-
schrieben werden, da sie im gegebe-
nen Beispiel etwa durch «bedeutend»
ersetzt werden konnte. Dieser Mei-
nung ist auch mein «Worterbuch der
Sprachschwierigkeiten» (VEB Biblio-
graphisches Institut, Leipzig, 1984,
(quasi der «DDR-Zweifelsfalldudeny),
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Tierarztes. Offensichtlich wollte der
(sprechende oder schreibende) «Be-
richterstatter» hervorheben, was mit
dem armen Hund geschehen war; der
Bezug zum Tater trat gegentiber je-
nem zum Tier zurick. Aus diesem
Grunde ware hier die aktive Form der
Aussage eben gerade nicht ange-
bracht!

Im ersten Satz von M. Hutters Beitrag
zur Sprachlehre ist die Rede von «ei-
nem Zeitalter, wo viele Leute einigen
Wert auf wirdevolle Sprache legteny.
Die aktive Form verlangt hier natiir-
lich die Bezeichnung der handelnden
Personen, mit «viele Leute» scheinen
mir diese aber in allzu betonter,
gekiinstelt wirkender Weise erwahnt
zu sein. Wie wdre es mit «wo man
oft...legte»? Oder — um den statistisch
doch kaum zu belegenden «Anteil der
Agierendeny noch mehr aus dem Spiel
zu nehmen - halt doch wieder mit ei-
ner Formulierung im Passiv, zum Bei-
spiel: «wo teilweise einiger Wert
auf... gelegt wurde»? Erwin Kuen

das auf Seite 501 exakt dieses Bei-
spiel nennt.

Zu den anderen Beispielen, wo je-
weils (richtig) Kleinschreibung ange-
geben wird: Bei der zweiten Frage auf
Seite 194 (Dies ist genau das richtige
fiir dich) ist der Regelhinweis «daf3
eine Flgung (Artikel+Infinitivy...» et-
was verwirrend. Im genannten Bei-
spiel handelt es sich jedoch um eine
Fligung «Artikel+Adjektivy.

So, das war's bereits. Ich mochte zum
AbschlulR aber nicht versdaumen, mei-
ne Bewunderung und meinen Dank
fir die sachkundigen Auskiinfte aus-
zusprechen, und ein schweizer(hoch)
deutsches «Nichts fir ungut» anfi-
gen.

Werner Guntli
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