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DIE FLECHTENFLORA AN DEN HELEN HILFIKER
NUSSBAUMER SEEN

1. EINLEITUNG

Trotz leuchtender Farben und schoner Formen werden die Flech-
ten oft kaum beachtet. Viele haben nicht einmal deutsche, son-
dern nur wissenschaftliche Namen. In der Natur jedoch spielen
die Flechten eine ganz wichtige Rolle; als Pioniere besiedeln sie
unwirtliche, fir andere Lebewesen kaum bewohnbare Standorte.
Obwohl sie extreme Bedingungen zu ertragen vermogen, konnen
Flechten auf Umweltveranderungen sehr empfindlich reagieren.
Im dicht bevolkerten Mitteleuropa sind viele Arten, die einst (laut
Literaturangaben) haufig anzutreffen waren, heute selten gewor-
den bis verschwunden. Ursachen fiir den Riickgang sind Uber-
bauungen, sicher auch die Intensivierung von Land-und Forst-
wirtschaft. Der Boden hat sich verandert; Feuchtgebiete wurden
trockengelegt, und viele alte, freistehende Baume, besonders be-
liebte Flechtenstandorte, sind gefallt worden. Zweifellos ist aber
die zunehmende Luftverschmutzung einer der Hauptgriinde fr
den Flechtenverlust. Flechten nehmen namlich direkt aus der Luft
Schadstoffe auf und reichern sie an. So findet man in Stadt- und
Industriezentren meist nur noch wenige resistente Arten.

N DAS UNTERSUCHUNGSGEBIET

Uferregionen und angrenzende Waldpartien von Hasen-, Hiittwi-
ler und Nussbaumer See wie auch des Kanals zwischen letztern
wurden auf Flechtenvorkommen untersucht.

3 METHODEN

Flechten wachsen auf verschiedenen Unterlagen. Im Gebiet fin-
det man sie vorwiegend epiphytisch an Baumen und Strauchern,
seltener auch auf Erdboden oder an Gestein. Schwerpunkte der
Untersuchung sind somit Walder und Geholze rund um die Seen,
ferner einige freistehende Baume an den Badepldtzen und in ei-
nem Garten am Nussbaumer See. Die epiphytischen Flechten
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wurden an Stimmen und tiefliegenden Asten bis etwa 2 m Hohe
sowie an abgebrochenen Asten erfasst. Im Rahmen des Schweize-
rischen Flechteninventars wurden zudem 15 gut mit Flechten be-
wachsene Stamme verschiedener Baumarten ausgewadhlt und
bis zu einer Hohe von 1,7 m genau untersucht.

Bodenflechten findet man gelegentlich im Wald an sehr sauren
Stellen. Die Gesteinsflechten wurden in dieser Arbeit nicht be-
handelt. Es sind hauptsdchlich Krustenflechten an Briicken und
Mauerchen. Ohne Binokular und Mikroskop sind sie meist kaum
bestimmbar, doch konnten sie nur zusammen mit einem Stick
Unterlage weggelost werden.

Viele Flechtenarten wurden im Feld erkannt. Andernfalls wurden
Proben mitgenommen und nach den Schlisseln von WirTH
(1980) und POELT (1969 /1977 / 1981) bestimmt.

Weisse, leprose Krusten sind schlecht bestimmbar und wurden
nicht berticksichtigt.

4. NOMENKLATUR

Sie richtet sich nach WirtH (1987).

B ERGEBNISSE UND DISKUSSION

Tabelle 1 gibt Auskunft Gber die im Untersuchungsgebiet gefun-
denen Flechtenarten. Diese sind nach Wuchsformen geordnet
und innerhalb jeder Wuchsform alphabetisch aufgelistet.

Bart- und Strauchtlechten stehen von der Unterlage ab oder han-
gen. Blattflechten sind mit ihrer ganzen Unterseite durch Falten
oder Haftfasern locker angeheftet und mehr oder weniger leicht
ablosbar. Krustenflechten sind mit der Unterlage eng verwachsen
und ohne diese kaum abzultsen. Die Wuchsform beeinflusst die
Empfindlichkeit einer Flechte gegentiber Luftbelastungen. Je gro-
sser die Oberfldache, desto enger der Kontakt mit der umgebenden
Luft, also auch mit allfalligen Luftschadstoffen. Bartflechten rea-
gieren entsprechend am empfindlichsten; es folgen Strauch- dann
Blattflechten; Krustenflechten gehoren zu den widerstandsfihig-
sten. Diese Regel gilt allerdings nur beschrankt, denn individuelle
Eigenschaften einzelner Arten spielen mit eine Rolle.
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Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet 73 Flechtenarten ge-
funden, namlich

Bartflechten keine Art
Strauchflechten 9 Arten
Blattflechten 28 Arten

Krustenflechten 36 Arten

Alle 73 Arten wachsen epiphytisch an Baumen und Strauchern.
Drei Arten, alles Cladonien, leben auch an morschem Holz oder
sind als Erdflechten auch auf nacktem Torf zu finden. Auf dem
tibrigen Boden wurden keine Flechten registriert. Offenbar sind
sie dort gegentiber Blitenpflanzen, Farnen und Moosen zu wenig
konkurrenzfihig.

Die meisten epiphytischen Arten wurden an Waldrdandern oder
an freistehenden Baumen gefunden, wo gentigend Licht vorhan-
den ist. Manchmal sind die Lichtverhaltnisse auch an offeneren
Stellen im Waldesinnern glinstig.

Die Unterlagen, auf denen Flechten gefunden wurden, sind in
Tabelle 1 nach steigendem Sduregrad geordnet. Torf und mor-
sches Holz sind im allgemeinen recht sauer. Angaben tber pH-
Werte der Borken findet man bei BARKMANN (1958) und MULLER
(1981). Nadelbdume, Birken oder Erlen besitzen unter natirli-
chen Bedingungen deutlich saurere Rinden als Pappeln, Ahorn
oder Holunder. In Tabelle 1 erkennt man sogenannte acidophile
Flechten, welche saure Unterlagen bevorzugen, beispielsweise
die Cladonien, Pseudevernia furfuracea, Ochrolechia arborea
oder Lecanora pulicaris. Andere neutrophile Arten z. B. Physco-
nia distorta, Physcia aipolia, Physcia stellaris, Lecania cyrtella,
Bacidia naegelii oder Lecanora sambuci wachsen auf basenrei-
cherem Untergrund. Diese Beobachtungen stimmen weitgehend
mit Literaturangaben tberein (WirTH, 1980).

Einige Flechtenarten allerdings besiedeln saurere Unterlagen als
erwartet. Parmelia caperata bevorzugt nach Angaben von WIRTH
(1980) massig bis schwach saure Rinden. Auch HitFiker (1986
und 1989) fand bei Untersuchungen im Thurgau diese Flechte
hauptsachlich an Eichen, Eschen, Ahorn und Kirschbaumen. Im
Untersuchungsgebiet trifft man sie dagegen vorwiegend an den
recht sauren Borken von Fohren und Birken. Auffillig ist auch das
Verhalten von Xanthoria parietina. Diese neutrophile Art wachst
normalerweise an wenig sauren bis neutralen Baumrinden, was
auch dem Befund in den oben erwdhnten Arbeiten entspricht. Im
Untersuchungsgebiet aber lebt sie zusatzlich an Erlen und Birken.
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Tabelle 1: Flechtenvorkommen auf verschiedenen Substraten nach Fundorten
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Tabelle 1: Fortsetzung

[[Substrat
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Arthonia
cinnabarina
dispersa
radiata
Bacidia
naegelii
rubella
Biatorella
ochrophora
Buellia
punctata
Candelariella
reflexa
xanthostigma
Chaenotheca
chrysocephala
Graphis
scripta
Gyalecta
truncigena
Lecania
cyrtella
Lecanora
allophana
argentata
carpinea
chlarotera
conicaeoides
hagenii
impudens
horiza
leptyrodes
pulicaris.
sambuci
subrugosa
Lecidella
elaeochroma
euphorea
Micarea
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o = Vorkommen nur an Stammbasis

Substrat: To = Torf, H = morsches Holz, Fé = Fihre, Fi = Fichte, Bi = Birke, Er = Erle, Ei = Fiche, Ki = Kirsche,

B = Buche, Es = Esche, A = Ahorn, Pa = Pappel, Ha = Hartriegel, Ho = Holunder

Fundort:

1 = Hiittwiler See, 2 = Nussbaumer See, 3 = Hasensee, 4 = Kanal
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Ursache fiir diese Verschiebungen nach saureren Substraten
konnte der Eintrag von Staub und Dunger (beispielsweise Tho-
masmehl) aus dem angrenzenden Kulturland sein; dieser vermag
moglicherweise den Sauregehalt der Baumrinden etwas zu neu-
tralisieren.

Der Flechtenreichtum des Gebietes ist weder besonders tppig
noch auffallig dirftig. Immerhin wurden 73 Arten gefunden, rund
ein Drittel allerdings nur an ein bis zwei Stellen. Die empfindli-
chen Bartflechten fehlen. Ob sie je im Gebiet vorgekommen sind,
weiss man nicht, da weder dltere Flechtenuntersuchungen noch
Herbarbelege existieren. Auch Strauchflechten sind nicht sehr
haufig vertreten, obwohl Standorte an Gewassern manchen Arten
zusagen mussten. Einige Baumstamme mit schonem Bewuchs
von Evernia prunastri, Ramalina farinacea und Ramalina pollina-
ria stehen am Badeplatz des Hiittwiler Sees und in einem Garten
am Nussbaumer See. Pseudevernia furfuracea wurde vereinzelt
gefunden, Anaptychia ciliaris an zwei Bdumen, jedoch nur
schwach entwickelt. Auch Cladonien sind vielfach als Kiimmer-
formen anzutreffen. Gut ausgebildete Exemplare findet man an
wenigen Birkenstimmen und vereinzelt auf Torf im Bruchwald
des Huttwiler Sees, selten auch auf morschem Holz am Hasen-
see. Blatt- und Krustenflechten dagegen sind im ganzen Gebiet
verbreitet.

Als gefihrdete Arten der «Roten Liste der Grossflechten» (CLERC et
al., 1992) sind Anaptychia ciliaris und Parmelia acetabulum ver-
treten. Beide Flechten gelten auch in Osterreich als gefihrdet,
erstere ebenfalls in Deutschland. Die auf Holunderastchen am
Nussbaumer See entdeckte Krustenflechte Biatorella ochrophora
galt bis anhin als sehr selten, ist aber moglicherweise nur tiberse-
hen worden (vergl. Angaben flir Baden-Wrttemberg von WIRTH,
1987). Dasselbe gilt fur die Blattflechte Phaeophyscia chloantha.

6. ZUSAMMENFASSUNG

Insgesamt wurden im Untersuchungsgebiet 73 Flechtenarten re-
gistriert, davon neun Strauchflechten, 28 Blattflechten und 36
Krustenflechten, jedoch keine Bartflechten. Alle 73 Arten wach-
sen epiphytisch an Baumen und Strauchern. Drei Arten, alles Cla-
donien, wurden auch an morschem Holz und auf Torf gefunden.
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