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Construction
de logements

(Suite de 'article du No 4/82)

Synthése

Cette étude montre que les
espaces de transition constituent une
composante fondamentale de Ies-
pace domestique. En tant que média-
teur entre les domaines spatiaux prin-
cipaux ils revétent une signification
importante a plusieurs dimensions:
Ce principe est lié¢ a une organisation
hiérarchisée de I’espace qui peut étre
considérée comme la transition entre
I’espace public et I’espace privé, en-
tre la vie publique et la vie commu-
nautaire et familiale, entre le devant
et I'arriere du logement, entre le do-
maine des régles du propriétaire et
I'autonomie du locataire.

En outre, le prolongement du
logis est une caractéristique fonda-
mentale de ’ensemble des relations
hiérarchiques entre 'homme et I’en-
vironnement construit. Les seuils (les
facades avec fenétres et portes) et les
espaces de transition (jardin, balcon,
vestibule, couloir) font partie des élé-
ments qui ont une signification repré-
sentative pour 'usager. C’est dans le
sens d’une signification socio-cultu-
relle ou anthropologique que la
forme de I'environnement construit
et surtout les espaces de transition
doivent étre considérés.

Cette perspective pourrait de-
venir évidente par une étude de la
signification et de Iutilisation du ves-
tibule dans les habitations de classes
sociales différentes. A la lumiére de
cette étude, complétée par une autre
sur les logements des classes bour-
geoise et moyenne dans les trois villes
choisies, il serait possible de consta-
ter que le vestibule, qui n’existe pas
dans le type de logement ouvrier ou
on entre par la cuisine, est souvent un
passage central dans les logements de
classe moyenne et un hall ou une
antichambre dans les logements
bourgeois. De plus, les fonctions de
ce lieu comme espace de transition
entre les domaines privé, communau-
taire et public, ou comme chambre
d’accueil avec un aménagement riche
en meubles, sont nettement liées a la
forme et la taille de ces types de
vestibules, et a leur utilisation quoti-
dienne.

L’organisation de I’espace
domestique
Dans les trois villes étudiées,

la surface, attribuée a un logement
collectif, a peu varié de la fin du
XIXe siecle a nos jours. En méme
temps, le nombre d’habitants par lo-
gement familial (soit ouvrier, soit
bourgeois) a diminué. Par contre,
I'organisation des espaces dans le lo-
gement a nettement évolué: on passe,
avant la Premiére Guerre mondiale,
du logement a espaces peu définis par
les activités domestiques et peu hié-
rarchisés a des logements a espaces
cellulaires définis par des activités do-
mestiques, chacun avec sa position
relative, sa grandeur et son orienta-
tion, soit du coté de la rue, soit du
coté de la cour intérieure.
L’évolution spatiale est liée
aux réformes hygiénistes des der-
niéres décennies du XIXe siecle et a
la définition du «Existenzminimum»*
pour les habitations ouvrieres apres
la Premiére Guerre mondiale. Ceci a
été associé a une idéologie sociale et
architecturale qui exprime la classifi-
cation et la délimitation des activités:
une position spécifique est réservée a
chaque chose. Ce mouvement social
implique, d’abord, que la significa-
tion des espaces est liée aux fonctions
spécifiques, chacune ayant un espace
propre. Jusqu’a la seconde moitié du
XIXe siecle, cette signification était
trés générale, mais elle est devenue
trés spécifique pendant ce siecle. De
plus, la délimitation de chaque es-
pace (donc de chaque ensemble d’ac-
tivités et d’objets) est devenue plus
précise et la liaison entre deux es-
paces a nettement changé. Avant le
milieu du XIXe siecle cette liaison
était généralement déterminée par
I'enfilade d’espaces, mais plus tard
cette liaison va étre exprimée par les
espaces de dégagement comme le
couloir central. Cette évolution est
trés visible lors de I'apparition des
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espaces de services depuis la pre-
miere décennie de ce siecle suite a

certaines  innovations techniques
telles que I'éclairage électrique, la
ventilation mécanique et I’eau cou-
rante.

Le vestibule privé

Pendant ce siécle, le vestibule
dans les appartements est devenu
plus petit et méme dans certains cas il
n’y a plus qu’une niche a coté du
séjour. Il est alors nécessaire d’utili-
ser cette niche comme un espace de
circulation reliant deux ou plusieurs
lieux d’activités domestiques plutot
que comme un espace d’accueil
moins impliqué dans les activités fa-
miliales.

I a été démontré ailleurs
(Lawrence, 1979)° que cette tendance
rencontrée dans des logements col-
lectifs suisses romands n’est pas ap-
préciée par leurs habitants. Leurs cri-
tiques a cet égard sont, entre autres,
d’ordre pratique: pourquoi mouiller
le salon avec des habits trempés de
pluie? et d’ordre privé: il manque un
espace de transition qui ferait fron-
tiere entre I'extérieur/public et I'inté-
rieur/privé. Cet espace devrait avoir
un caractere de sas.

Notons ici que la majorité des
habitations ouvrie¢res urbaines cons-
truites entre 1850 et 1970 ont été
pourvues d’un vestibule. Toutefois,
ceci n’est pas évident dans les mai-
sons de type agricole plus anciennes,
comme on en trouve encore a Ca-
rouge GE et a Fribourg. Il n’est pas
déraisonnable de prétendre que le
vestibule, en tant qu’espace séparé,
n'avait pas été introduit parce que
I'espace privé autour de la maison
fournissait la frontiére entre les do-
maines extérieur/public et intérieur/
privé.

Cependant, vers la fin du
XIXe siecle, il était devenu courant
que tous les types de maisons aient un
vestibule, qui constituait un espace
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de circulation associé  la cage d’esca-
lier.

Jusqu’a la Premiere Guerre
mondiale on remarque que, méme
dans les modeles d’habitations collec-
tives du type petite maison indivi-
duelle (comme dans les cités-jardins),
il y a rarement un vestibule séparé; la
porte d’entrée s’ouvre le plus souvent
directement sur la cuisine. Plus tard,
les petites maisons ont été pourvues
d’un vestibule, espace de dégagement
entre les chambres et les pieces de
service bien isolées. De plus, on a
souvent rajouté une buanderie, des
toilettes séparées et une cave indivi-
duelle pour chaque maison. En con-
séquence, on peut dire que les habita-
tions collectives de ce type ont eu
plus d’autonomie et potentiellement
plus d’intimité du fait du nombre et
de I'organisation de leurs espaces in-
térieurs. De plus, leur emplacement
dans un jardin privé exprime nette-
ment une délimitation de I'espace
privé par rapport a I’espace public.

Le vestibule communautaire:

acces au logis

(hall d’entrée et cage d’esca-
lier de I'immeuble)

Selon cette étude, les loge-
ments collectifs de la fin du XIXe
siécle avaient un seul accés par la
cage d’escalier et le palier, ce qui est
une caractéristique des habitations a
forte densité. Les indices de cette
densité, que nous utilisons dans cette
étude, sont le nombre d’étages et
d’appartements par étage.

Le nombre d’étages et d’ap-
partements par étage a considérable-
ment augmenté pendant les années
1930, notamment a Genéve. La
forme d’acces depuis la rue a égale-
ment changé a cette époque. On a vu
que les exigences hygiéniques (et par-
ticulierement le souci du feu au Lo-
cle) permirent I'amélioration de la
qualité des acces (par des allées,
cours, vestibule, cages d’escalier et

®

palier) qui devaient étre éclairés et
aérés. Mais, dés 1930, avec les exi-
gences économiques, la recherche de
I'«Existenzminimum» et 'acceptation
de 'ascenseur comme moyen de com-
munication entre les étages, I'escalier
et le palier sont de plus en plus ré-
duits au strict minimum, sans lumiere
naturelle, prenant de plus en plus une
allure de sortie de secours. Dans ces
conditions, l’escalier et le palier ne
pouvaient plus remplir un r6le de re-
présentation du «devant» le logement
ou de lieu de réception et de ren-
contre.

Le prolongement du logis

On peut souvent constater au
Locle et a Geneve qu’il n’y a pas
d’espace entre la porte principale des
immeubles au rez et le trottoir. Cela
se retrouve dans plusieurs quartiers
de Fribourg. Lorsque la densité ur-
baine devient plus forte, les espaces
de dégagement entre les domaines
public et privé sont souvent atrophiés
ou méme éliminés. D’apres les études
faites en France par Raymond et
Haumont (1966)° et Palmade et al.
(1970)’, le fait qu’il y ait une délimita-
tion des espaces appartenant au do-
maine intérieur/familial par rapport a
ceux appartenant au domaine exté-
rieur/public est trés important pour
les habitants, surtout dans les habita-
tions collectives. Selon ces travaux on
constate une correspondance entre
I’extérieur et I'intérieur d’une habita-
tion. Celle-ci est exprimée par I'es-
pace de transition entre dehors et
dedans; cet espace est donc une re-
présentation physique de cette cor-
respondance.

En conséquence, la percep-
tion de lextérieur de la maison
(comme propre ou sale, joli ou laid)
est un indice de ce qu’est I'intérieur.
Dans le cas d’une maison indivi-
duelle, aussi bien que pour les loge-
ments collectifs, cette correspon-
dance n’est pas aussi simple: les es-

paces de transition de la maison indi-
viduelle ne sont pas liés aux régles
d’une vie collective. Selon Haumont
et Raymond®, les habitants des loge-
ments collectifs en France craignent
le signe de I'espace commun autour
de leur logement ainsi que la facade
de leur habitation collective qui don-
nent un indice négatif de leur appar-
tement. Selon cette étude, un exem-
ple de cette crainte est la nécessité de
I’entretien.

Dans les maisons indivi-
duelles, comme dans les habitations
de la cité-jardin, les habitants s’occu-
pent de I'entretien de I'extérieur de
leur habitat sans aucune interférence
par la vie coopérative, sauf dans le
fameux cas de la cité-jardin du Frei-
dorf’. Cependant, dans les immeu-
bles a logements collectifs, il n’y a
aucun moyen pour les habitants d’en-
tretenir 1’espace extérieur commu-
nautaire ou le vestibule collectif au
rez, ni 'escalier, ni le palier a chaque
étage. Ces faits sont clairement liés a
une intervention juridique; le pro-
priétaire et le locataire ont une inter-
prétation différente des mémes jar-
dins, facades ou vestibules. Pour le
locataire, ces espaces communau-
taires qui ne sont ni publics au sens
large, ni privés, au sens familial, sont
contro6lés par le reglement de location
et les meeurs des autres locataires.
Surtout, ces espaces ne peuvent pas
étre appropriés et ils ne représentent
pas lintérieur des appartements
comme le souhaiteraient les habi-
tants.

Selon cette étude il y a beau-
coup d’habitations familiales sans es-
paces de transition. Le vestibule est
toujours considéré comme un espace
communautaire et son utilisation est
contr6lée par le reglement de loca-
tion. Méme s’il y a un large vestibule
au rez, comme on peut le voir sou-
vent dans les logements collectifs a
Geneve, cet espace a une significa-
tion sociale mal définie; c’est surtout
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un espace utilisé par des personnes
inconnues ou on trouve les plaquettes
gravées standardisées sur les boites
aux lettres, qui informent chez qui on
peut aller; c’est un espace donnant
sur plusieurs portes d’entrée d’appar-
tements sur le méme palier; on ne
peut ni le personnaliser, ni s’en ap-
proprier. Il en est de méme pour
I’espace pres de la porte d’entrée
principale. Cette signification sociale
est nettement différente pour les per-
sonnes qui habitent dans les maisons
individuelles comme dans les cités-
jardins ou dans des appartements a
Fribourg ou au Locle ou on trouve
encore maintenant des habitations
collectives avec un seul appartement
par étage.

Récapitulation

Les résultats généraux de
cette étude peuvent étre résumés
comme suit:

— Dans chaque type d’habita-
tion collective locative dans les trois
villes étudiées, la transition entre les
domaines public et privé est liée soit a
une organisation des espaces (cour,
vestibule, hall, passage, sas, esca-
lier), soit a une série d’éléments phy-
siques (cloison, porte et fenétre). De
plus, il existe un systtme de régle-
ments de la communication entre les
domaines public et privé, qui est a la
fois implicite (habitudes et comporte-
ment des usagers) et explicite (sur-
tout par le réglement de maison).

— L’organisation des espaces
de transition est variable selon le sta-
tut social des habitants, 'époque de
construction, la situation et la densité
des habitations. Cependant, indépen-
damment de ces facteurs, depuis le
début du siécle, nous avons vu une
forte tendance a réduire I'importance
donnée aux espaces communautaires,
surtout a I’escalier et au palier par le
changement de leur position relative
et le manque de lumiére du jour. En
méme temps la taille et traitement
architectural du hall d’entrée n’a pas
tellement changé, surtout a3 Geneve
ou nous avons vu quelques exemples
du contraire.

— L’organisation des espaces
de transition est différente dans le
contexte d’un quartier de maisons in-
dividuelles par rapport aux contextes
a densité plus forte. On voit que dans
un contexte urbain, il y a souvent un
espace intérieur communautaire; les
€léments architecturaux qui expri-
ment une liaison entre dedans et de-
hors sont donc souvent plus nom-
breux que dans un contexte subur-
bain.

— L’espace  communautaire
intérieur se retrouve dans tous les
exemples d’habitations collectives
ouvriéres construites dans un con-
texte urbain; il est toujours situé en-
tre les domaines public et privé. Cet
espace intérieur communautaire joue
le méme role «d’antichambre» que le
jardin des maisons individuelles.
Bien que celui-ci soit souvent visible
depuis le domaine public, c’est un
espace privé délimité (en Suisse sou-
vent explicitement par une barriére).
Par opposition au palier de I'immeu-
ble locatif, les réglements de maison
fournissent un autre moyen de con-
tréler la transition entre les domaines
public et privé dans les habitations
collectives ouvrieres.

— L’organisation de I’espace
domestique intérieur est liée a l'ar-
rangement des cloisons et des portes
qui subdivisent les activités et les ob-
jets de la vie familiale. L’enfilade
d’espaces, comme on la trouve dans
plusieurs habitations ouvrieres a Fri-
bourg, offrent une moins grande li-
berté de communication entre les
pieces. Dans ce cas une piéce, sou-
vent la cuisine, devient le vestibule
d’entrée aussi bien que piece de dis-
tribution conduisant aux autres
chambres familiales.

- Le nom donné a chaque
piéce n’est pas associé directement a
toutes ses fonctions. L’exemple de la
cuisine qui joue aussi le role de vesti-
bule est frappant. Cependant, la
taille du vestibule influence sa capa-
cité de remplir d’autres fonctions: on
I'a vu soit comme antichambre ou
piece de réception, soit comme piece
de dégagement ou comme niche a
coté de la salle de séjour.

Roderick J. Lawrence
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Geneve: Paquis, rue de Zurich 5 et 7, 1953

Suite de I'article dans le No 5/82.
Premiere partie voir No 4/82.
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