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Meister der Moderne

Richard Docker
(1894 -1968), ein streitbarer
moderner Geist in einem
extremen Jahrhundert
Auch wenn seit 1871 in
der Mitte Europas Frieden
sowie trotz konjunktureller
Tiefpunkte eine relative
Geldwertstabilitat herrschte
und das «autoritar verfasste
Gehéause des wilhelmini-
schen Deutschland»’ viel-
fach «als harmlos und sorg-
los» (Golo Mann) bezeich-
net wird, garte es dennoch
in den 90er Jahren des
19. Jahrhunderts aus den
unterschiedlichsten Grin-
den. Schliesslich brachten
die diplomatischen Verwick-
lungen, die kleinen und die
grossen Krisen 1914 das Fass
zum Uberlaufen. 1890 hatte
der 31jahrige Wilhelm I1.,
seit zwei Jahren preussi-
scher Kénig und deutscher
Kaiser, den 75jahrigen
preussischen Ministerprasi-
denten und Aussenminister
Bismarck gleich einem Pau-
kenschlag nach 28jahriger
Regierungszeit entlassen.
Feine erste Risse erhielt so
das spinnwebenartige Netz
der «Balance of Power», in
dem nun Deutschland den
Ruckversicherungsvertrag
mit Russland aufkindigte,
das der Alte aus dem Sach-
senwald geschaffen und
Uber Europa gelegt hatte,
um den Frieden zu sichern.
Allenthalben sorgte die
zunehmende Industrialisie-
rung far Umbriche in jeder
Beziehung. Die Welt wan-
delte sich in einem bisher
ungeahnten Tempo und ver-
anderte die Dinge und ihren
Wert an sich. Vincent van
Gogh (1853-1890) hatte Bil-
der von ungeheurer Expres-
sivitat gemalt, die an frihe-
re Malweisen Uberhaupt
nicht mehr anknupften. Sei-
ne traditionslosen Farb-
ekstasen, von Zeitgenossen
als Schmiererei abgetan und
somit unverkauflich, lagen
noch unentdeckt im Warte-
saal der Kunstgeschichte.
Auch die Baukunst war von
diesem Prozess betroffen.
Dort stellte sich der Auflé-
sungsprozess der Werte mit
aussergewohnlicher Pracht-

entfaltung dar, und nur
wenige Zeitgenossen nah-
men die Veranderungen,
wenn tberhaupt, wahr.
Einer, der diese erkannte
und mit eigenen Augen er-
lebte, war Adolf Loos
(1870-1930). Er, der von
1893 bis 1896 in Amerika
lebte, hatte die «grossarti-
gen Zeichen einer neuen
sachlichen Architektur, die
sich etwa in den Bauten
eines Louis H. Sullivan
(1856 -1924) manifestier-
te»,? erkannt und 1908 in
seinem Aufsatz «Ornament
und Verbrechen» verarbei-
tet. Zu Recht hat deshalb
Hanno-Walter Kruft (1938 -
1993) auf das gedankliche
Reservoir dieser amerikani-
schen Tradition hingewie-
sen, aus dem Adolf Loos
Jahre spater schopfte und
eine Revolution einleitete.?
Von diesen sachlichen
Vorzeichen spirte man in
Deutschland nur wenig.
Hier wurden die prunkvol-
len und malerischen Fassa-
den im Stil der Hochrenais-
sance zugunsten eines
plastischen grand reliefs al-
lenthalben tppigst mit Zu-
taten versehen. Das nach
10jahriger Bauzeit fertigge-
stellte und 1894 er6ffnete
Reichstagsgeb&ude von Paul
Wallot (1841-1912) markier-
te dabei als das «glanzvoll-
ste und markanteste Denk-
mal»* sozusagen die Spitze
des wilhelminischen Eis-
bergs. Nur noch im dekora-
tiven Neobarock war eine
Steigerung maglich, das
dann die 90er Jahre des fin
de siécle beherrschte.> Mit-
ten in dieser zentrifugalen
Zeit, jedoch weit entfernt
von allen politischen und
kulturellen Fliehkraften, er-
blickte am 13. Juni 1894 Ri-
chard Docker als Sohn eines
Lehrers in Weilheim an der
Teck und unter der Limburg,
im Zentrum Wirttembergs
und am Fusse der Schwabi-
schen Alb, das Licht der
Welt.

Die Beschrénkung auf das
wirklich Beherrschbare

Der junge Docker lebte
bis zu seinem Abitur 1912

auf dem Lande. Wie in allen
landlichen Gesellschaften
geniessen hier tberlieferte
Erfahrungen, denen eine
praktische direkte und auf
das Wesentliche gerichtete
Handlungsweise eigen ist,
bei den ansassigen Bauern
und Handwerkern einen ho-
hen Stellenwert. Diese Art
(= Kunst) zu leben ist fir sie
das Leben selbst. Uberall, ob
nun in ihrer Kleidung oder
in ihrer Baukunst, die ja
weitgehend anonym war,
kommt dies zum Ausdruck.
Auch wenn das Klischee
vom behéabigen Schwaben
unausldschlich mit Wart-
temberg in Verbindung ge-
bracht wird, war und ist
doch die Zahl der Erfinder
im Stidwesten Deutschlands,
egal ob nun Autodidakt
oder gelernter Maschinen-
bauer, Gberdurchschnittlich
hoch. Stets wird die Uberlie-
ferung dann in Frage ge-
stellt, wenn eine Verbesse-
rung der Lebensumstande
maoglich ist. Der zeichnerisch
begabte Richard Docker
steht ganz in der Tradition
dieses Denkens, das in die-
ser Landschaft stark verwur-
zelt ist. Fur alles Technische
ist er ebenso zu begeistern,
wobei Sportwagen und
insbesondere die Fliegerei
an der Spitze seiner Leiden-
schaften stehen; fremde
Kulturen zogen ihn fast
ebenso magisch an; in zwei-
ter Ehe war er mit einer
Halbjapanerin verheiratet.
Und naturlich interessierten
ihn samtliche modernen
kunstlerischen Ausdrucks-
formen. Mit Willi Baumei-
ster und Oskar Schlemmer
verband ihn deshalb zeit-
lebens eine enge Freund-
schaft.

Im Herbst 1912 studier-
te er, im «Landle» bleibend,
an der Technischen Hoch-
schule Stuttgart Architektur,
denn das schmale Einkom-
men der Eltern hatte ohne-
hin nicht ausgereicht, ihn
«auswarts» oder gleich an
mehreren Orten studieren
zu lasssen. Die Welt Dockers
blieb zunachst auf das
Warttembergische be-
schrankt. Nach dem ersten

Studienjahr meldete er sich
als Kriegsfreiwilliger. Sehr
rasch stellte sich bei ihm,
wie bei so vielen anderen
seiner Generation, eine
Erntichterung angesichts
des industriell gefuhrten
Stellungskrieges ein, den er
als aktiver Soldat in Frank-
reich erlebte. Dort schwer
verwundet, wird er ein Jahr
vor Kriegsende 1917 entlas-
sen. Erneut nimmt Richard
Docker sein begonnenes
Architekturstudium auf,
und bereits ein Jahr spater,
gleichsam wie im Flug,
machte er 24jahrig sein
Diplom, 27jahrig die Regie-
rungsbaumeisterprifung
und 1923, im krisengeschuit-
telten Deutschland, promo-
vierte er 29jahrig mit einer
Schrift tber Typenplane fur
Kleinwohnungen in Stutt-
gart zum Doktor Ingenieur.
Als Mitglied des Deutschen
Werkbundes liess er sich in
der Landeshauptstadt als
freischaffender Architekt
nieder.

Schon zu Beginn der
20er Jahre stosst er auf die
Architekturzeichnungen
eines bis dahin vollig unbe-
kannten, in Berlin arbeiten-
den Architekten namens
Erich Mendelsohn, der in
Potsdam den Einsteinturm
gebaut hatte. Sogleich
nimmt er mit ihm Briefkon-
takt auf, der, Gber lebens-
lange Freundschaft verbun-
den, nicht mehr abreissen
sollte. Richard Docker hatte
an der TH-Stuttgart zu
einem Zeitpunkt studiert,
als nur noch vom Ruf des
liberalen, zugleich toleran-
ten, aber ungemein urtiim-
lich wirkenden, Vollbart
tragenden Theodor Fischer
(1862-1938), der Gbrigens
selbst nie ein Examen ab-
gelegt hatte, gesprochen
werden konnte. Der Vater
der Avantgarde, wie er
heute bezeichnet wird, war
1908 schon nicht mehr in
Stuttgart. Er lehrte und bau-
te in Munchen. Nach der
Ubersiedlung in die Isar-Me-
tropole ibernahmen und
pragten sein konservativer
Schuler und spéterer
Assistent Paul Bonatz und

dessen ultrakonservativer
Freund Paul Schmitthenner
fur die nachsten Dekaden
bis weit ins «Tausendjéhrige
Reich» die Architektenaus-
bildung in Stuttgart. Der
einzige, der den Studieren-
den den Zugang zu den
modernen Formen eines van
Gogh, Pablo Picasso (1881-
1993), Georges Braque
(1882-1963), Hendrik Petrus
Berlage (1856-1934) oder
Frank Lloyd Wright (1867-
1959) ermoglichte, war
Hans Hildebrandt,® der an
der TH Kunst- und Bauge-
schichte lehrte. Gemeinsam
mit seiner Frau Lilly vertrat
er die Moderne in Stuttgart.
Hier gab sich die Avant-
garde von Adolf Loos tber
Erich Mendelsohn bis hin zu
Le Corbusier gewissermas-
sen die Klinke in die Hand.
Er war es, der in den zwan-
ziger Jahren die Schriften Le
Corbusiers («Vers une archi-
tecture» = «Kommende
Baukunst» [1926], Urbanis-
me» [1927] = «Stadtebau»)
ins Deutsche tbertrug. Der
allem Neuen aufgeschlosse-
ne und zutiefst demokra-
tisch denkende Décker fand
im Umkreis der Hilde-
brandts seine politische,
geistige und kunstlerische
Heimat. Licht, Luft und
Sonne, menschenwurdige
Wohnungen waren fir ihn
keine hohlen Phrasen, son-
dern Ziele, denen die Archi-
tektur zu dienen hatte.
Seine ersten Planungen und
Entwurfe sind, wie bei
vielen anderen Architekten
seiner Generation auch,
zwar in einer expressiven
Formensprache formuliert,
aber im Laufe der 20er Jah-
re - insbesondere Gber den
Bau des terrassenartigen
Krankenhauses in Waiblin-
gen und zahlreiche Villen -
steht seine Arbeit ganz im
Zeichen des Neuen Bauens.
Als Mitglied der Architek-
tenvereinigung der «Ring»,
des CIAMs schreibt und baut
er und wirbt unermudlich
fur die Ziele der Moderne.
Ein H6hepunkt wéahrend
dieser Arbeit ist 1927 die
Einladung zum Bau der
Weissenhofsiedlung in

41994 Werk, Bauen+Wohnen 81



Forum
Meister der Moderne

Ansicht mit dem Terrassenvordach

Stuttgart, wo der erst 34jah-
rige nicht nur zwei Hauser
zwischen den Gebauden
von Bruno und Max Taut
und Hans Poelzig bauen
darf,” sondern die Baulei-
tung der gesamten Siedlung
in seiner Hand liegt. Docker
ist inzwischen national wie
international bekannt, und
hinter ihm liegt eine glan-
zende Karriere. Es fehlte
nur noch der Ruf an eine
Technische Hochschule. An-
geregt durch den Bau des
Krankenhauses in Waiblin-
gen entsteht 1929 sein Buch
«Terrassentyp». Docker will
die Terrassenbauweise
geradezu euphorisch fur
alle Bauaufgaben - vom
Krankenhaus bis zur ganzen
Stadt - angewandt wissen.
Theo van Doesburg (1883 -
1931), rezensiert 1930 das
Buch Dockers und weist den
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jungen begeisterterten
Architekten daraufhin, dass
«diese vom flachen Dach
geforderte architektonische
Schénheit einen scharfen
Gegensatz zur natirlichen
Schénheit (bildete). Das ist
etwas grundsatzlich anderes
als der Cottage-Stil, der ein
Verschmelzen mit der Land-
schaft zum Ziel hat. Dabei
lief, bis hin zum Material-
gebrauch, alles auf ein Zu-
sammenfliessen hinaus, auf
eine malerische Einheit von
Natur und Haus. Es ist dem
flachen Dach zu verdanken,
dass wir eine reine architek-
tonische Schénheit kennen
und schatzen gelernt ha-
ben. Dr. Dockers Erkenntnis,
die fortschreitende Entwick-
lung der Terrasse und des
antistatischen und anti-
monumentalen Charakters
der modernen Baukunst sei

auch aus dem Bedurfnis
nach einem Verschmelzen
mit der Natur entstanden,
steht meiner Meinung nach
vollig in Widerspruch zu
den Tatsachen... Architek-
tonisch gesehen wird das
moderne Prinzip des pro-
portionalen Gleichgewichts
und der expressiven Span-
nung heterogener Materia-
lien nicht nur zur Geltung
gebracht, obwohl sofort zu-
gegeben werden muss, dass
die Ehrlichkeit Dr. Déckers
uns besser gefallt als das ex-
pressionistische Jonglieren
von Le Corbusier, das den
modernen Terrassen wieder
den Charakter einer Schein-
architektur verleiht. In die-
ser Beziehung wird es end-
lich Zeit, Betonform von Be-
tonkonstruktion zu unter-
scheiden... Nur unter
bestimmten Voraussetzun-

gen und bei gunstigen kli-
matischen Bedingungen
kann die Wohnterrasse
brauchbar sein, und es ware
daher etwas zu fanatisch,
das ganze Stadtbild auf die
Wohnterrasse auszurichten!
Wenn die Pueblo-Indianer
in Taos (USA) ausgiebig von
Terrassen Gebrauch machen,
so kann das fur uns kein
Massstab sein, da unser Kli-
ma und unsere Lebensweise
véllig anders sind.»®

Und kléarend stellte da-
mals der 48jahrige Karl
Jaspers (1883-1969) 1931
fest, dass es innerhalb der
Kunst gerade die Baukunst
ist, die sich auf die Be-
schréankung auf das wirklich
Beherrschbare vollkommen
konzentriert.? Weiterhin
gab der in Heidelberg le-
bende und lehrende Arzt
und Philosoph zu bedenken:
«In der technischen Sach-
lichkeit als solcher aber ist,
auch wenn sie zur Vollen-
dung gelangt, kein Stil im
Sinne fraherer Zeiten, der
bis in die Auslaufer der
Ornamentik, noch in jeder
dekorativen Gebarde ein
Transzendentes durchschei-
nen liess. Die Befriedigung
an den selbstverstandlichen
und klaren Linien, Radumen,
Formen der Technik ist sich
daher selten selbst genug.
Da die Zeit noch nicht ihren
Stil sieht und sich dessen
nicht gewiss ist, was sie
eigentlich will, bleibt sie ge-
bunden an ihre Zwecke;
Kirchen in moderner Tech-
nik wirken ungemass, weil
sie keinen technisch ad-
aquaten Daseinszweck ha-
ben. Die Unbefriedigung
drangt ferner unwillktrlich
zu Stérungen technischer
Reinheit. In grossartigen
Beispielen gelingt zwar, was
mehr ist als praktische Form,
ein Analogon des Stils».'0

Das Gift des Vélkischen

Am Ende der 20er Jah-
re hatte die Wirtschaftskrise
wieder zu einer Krise der
Politik gefuhrt. Damals wie
heute sahen und sassen die
massgeblichen Politiker so-
wie die Uberaus vorsichti-
gen kulturtragenden Schich-

ten des Burgertums, die Ste-
fan Troller treffend als die
«stummen Zeugen» be-
zeichnet hat, zu und aus.
Das langst uberféllige Han-
deln und Tatsachen schaffen
Uberliess man dem Tromm-
ler aus Braunau, der sich, so
die Hoffnung, vielleicht
schon bald wieder wie ein
Parfum verflichtigen wur-
de. Die Hoffnung trog und
stellte sich sehr bald als uto-
pisch heraus. In der Bau-
kunst machte bereits die
von dem in der Hochbauab-
teilung des Preussischen
Finanzministeriums tatigen
Ministerialrat Dr. Nonn ge-
prégte Bezeichnung vom
«Baubolschewismus» - so
Hugo Haring - fur das Neue
Bauen die Runde. Damit,
nicht zuletzt weil der Beam-
te eine wichtige und zudem
amtliche Institution vertrat,
die in Deutschland schon
immer unbegrenztes Ver-
trauen genossen — gemass
dem Wahlspruch: wo Rauch
ist, da muss auch Feuer sein
-, war die Ausgrenzung und
Diskreditierung der Avant-
garde bereits amtsstuben-
und damit gesellschaftsfa-
hig. Die Diffamierung war
zum «guten Ton gewor-
den». Nicht mehr die feine
Analyse von Jaspers, an der
er Uber viele Jahre gearbei-
tet hatte, beherrschte, wie
sich spater herauskristallisie-
ren sollte, die Diskussion im
«Finis Germaniae». Schon
lange sahen sich die Tra-
ditionalisten in ihrer Arbeit
von der Avantgarde be-
droht. Die Sachlichkeit war
fur sie international und so
Paul Schmitthenner!' be-
reits 1934 - «der letzte geile
Trieb am Gberdingten Bau-
me der deutschen Bau-
kunst»'2 — damit undeutsch.
Fortan pulsierte, um Auf-
trage zu ergattern, der Kar-
riere wegen das vélkische
Gift in den Adern der «He-
roiden» und Traditionali-
sten. Sie sahen sich als die
ausschliesslich Berufenen
an, die fur den Fuhrer
bauen durften. Schliesslich
stellt Schmitthenner resi-
mierend Uber die «Baukunst
im neuen Reich» fest, (ge-
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hérte) doch «die Fiihrung
auf dem Gebiete des Bauens
in die Hande jener Baumei-
ster, die aufrecht den Kampf
gegen das Internationale,
Undeutsche und Untlichtige
gefuhrt, ihre Gesinnung
und ihr Kédnnen aber durch
Taten bewiesen haben».'3
Docker hatte genau das Ge-
genteil bewiesen. Naturlich
bleibt er als Exponent des
Neuen Bauens von diesen
Ereignissen nicht verschont.
Im Gegensatz zu Bonatz,
der an einer Verscharfung
des Konflikts kaum Interesse
hatte, zeigte sich nun
Schmitthenner als verbitter-
ter Gegner der Avantgarde,
so dass alte, offenstehende
Rechnungen endlich be-
glichen werden konnten.
Dies tat er dann mit der ent-
sprechenden Vehemenz.
Doch trotz aller Schwierig-
keiten waren die Avant-
gardisten zunachst kampfe-
risch. Am 17. Juni 1933
schrieb Gropius an Décker:
«... die Arbeitslage fur uns
ist naturlich schwierig. ich
versuche, im ausland irgend
etwas zu kriegen, aber ich
denke nicht daran, hier
wegzugehen. im gegenteil
arbeite ich jetzt, die wider-
stande, die gegen mich als
<kulturbolschewisten> an lei-
tenden Stellen vorliegen,
umzustossen».'® Ein Jahr
spater, am 23. Juni 1934,
war fur Walter Gropius der
Kampf zu Ende. Resignie-
rend liess er per Brief
Docker wissen: «... ich war
inzwischen in england, wo
ich in dem «royal institute of
british architects» eine aus-
stellung hatte und vortrage
gehalten habe mit tberra-
schendem erfolg. es sieht
sogar so aus, dass man mir
dort einen auftrag besorgen
wird. vielleicht verschwinde
ich also fur eine zeitlang
nach dort, denn ich kann
mich nicht mehr halten.»'s
Wie Hans Scharoun, die Bru-
der Luckhardt blieb Richard
Décker in Deutschland.
Aber wahrend sie nach 1933
und bis zum Ende der 30er
Jahre noch Goénner hatten,
die bei den neuen Machtha-
bern ein gutes Wort einzu-
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legen wussten, um Auftrage
zu sichern und bauen zu
kénnen, wurde der 39jahri-
ge Richard Docker sofort
mit einem Berufsverbot be-
legt. Von der Planung der
«Kochenhofsiedlung», die
unter dem Leitgedanken
«Deutsches Holz fur Haus-
bau und Wohnung» stand
und in das Jahr 1931 zurtck-
reichte - nach der Weissen-
hofsiedlung, der Siedlung
Dammerstock in Karlsruhe
und der WUWA in Breslau
eine weitere Manifestation
der Moderne -, wurde der
stets tatige Docker sofort
entbunden, zur Untatigkeit,
zur «Persona ingrata» diszi-
pliniert und fortan zum
Schweigen verurteilt. Von
nun an regierte Paul
Schmitthenner als Persona
gratissima in Stuttgart. Er
Ubernahm die Planung fiir
die «Kochenhofsiedlung».
Fur den auftragslosen
Docker stellten sich alsbald
neben der Untatigkeit wirt-
schaftliche Probleme ein.
Ein Leben am Rande des
Existenzminimums galt es,
mehr schlecht als recht, in
den nachsten zwolf Jahren
bis zum Ende des Zweiten
Weltkriegs und des natio-
nalsozialistischen Regimes
in Deutschland zu fuhren...

Die unverséhnlichen Lager

1946 konnte der 52jah-
rige Richard Docker endlich
wieder seine Arbeit als frei-
er Architekt aufnehmen. Im
selben Jahr ernannte ihn
der Oberburgermeister von
Stuttgart zum Generalbau-
direktor. Aber ebenso wie
Hans Scharoun, den man
aufgrund des Einflusses von
Walter Gropius zum Stadt-
rat und Behérdenleiter
machte und ihm das Amt
fur Bau- und Wohnungswe-
sen fur Gross-Berlin Gber-
trug, gab Docker das Amt
des Generalbaudirektors be-
reits nach einem Jahr auf,
nicht zuletzt deshalb viel-
leicht, weil er 1947 eine Pro-
fessur an der TH-Stuttgart
erhielt, wo er bis 1958 die
Facher Stadtebau und
Entwerfen lehrte. 1945 hat-
te zwar Thomas Mann in

seiner legendaren Rund-
funkrede von «einer gros-
sen Stunde, die Riuckkehr
Deutschlands zur Mensch-
lichkeit» gesprochen, aber
fur die Méanner und die we-
nigen Frauen (Margarethe
Schutte-Lihotzky'®) des
Neuen Bauens zeichnete
sich sehr schnell ab, dass es
eine Renaissance der 20er
Jahre nicht mehr geben
sollte. Harry Rosenthal, Fritz
Nathan, Karl Schneider,
Arthur Korn, Walter Gro-
pius, Ludwig Mies van der
Rohe, Erich Mendelsohn
und die vielen anderen blie-
ben im Exil. Und die «Fuh-
rungskréfte aus «Fihrers>
Zeiten»'’, zu denen die
«Berufenen Architekten»
gehorten — mit Ahnung und
vor allem Vorahnung aus-
gestattet, hatten sich schon
1944 und damit vor dem
Untergang des Dritten
Reiches nach Sud-, West-
oder Norddeutschland in
die Provinz abgesetzt. In
Dusseldorf - und nicht nur
dort - kamen die versierten
ahnungslosen Organisato-
ren, die nur mit Hingabe in
ihrem Beruf aufgegangen
waren, rasch zu Amt und
Wadrden. Ihre Stadtplanung
orientierte sich an den
«Werten», die sie bereits im
«Tausendjéhrigen Reich» fur
den «Wiederaufbau» for-
muliert hatten und in ihren
Schubladen nur voruberge-
hend ruhte. Es war nichts
anderes als die autogerech-
te Stadt fur den Volkswagen
und eine Zeilenbauweise,
die sie bei den Meistern der
Moderne stets bekampft
hatten - mit grossen Ab-
standen dazwischen, damit
bei zuktinftigen Bombarde-
ments aus der Luft wenig
Angriffsflachen zur Verfu-
gung stinden. Den Seil-
schaften war das Kunststtick
gelungen, sich wieder zu
etablieren. Sie gewannen
Wettbewerbe und bauten
unermudlich auf. Die Archi-
tekten des Neuen Bauens
hingegen blieben - wie
Margarethe Schutte-Lihotz-
ky, Hugo Héaring - draussen
vor der Tur; und Ratschlage
eines Walter Gropius' be-

durfte man nach der Stunde
Null schon gar nicht.® Ja,
die Zeitschrift «Baumeister»,
ein Organ, das den Reichs-
geschmack unterhalb der
Staatsarchitektur wahrend
des nationalsozialistischen
Regimes bestimmte, er-
schien schon 1946 wieder."®
Das Blatt warnte seine Le-
serschaft eindringlich davor,
nach Amerika zu schauen.
Kein Wunder, dass auch
Docker an die hohe Zeit der
20er Jahre nicht mehr an-
knupfen konnte. Die Lager
blieben unverséhnlich.
Schliesslich setzte die Politik
auf keinerlei Experimente.
Und wie der «Heimatfilm»
dem Zeitgeist entsprach, so
genoss der Reichsgeschmack
- vor allem bei amtlichen
Gehdusen - bis tief in die
50er Jahre hinein weiterhin
seine uneingeschrankte An-
erkennung (Amtsgericht
Vechta [1951/52], Landge-
richt Essen [1953/54], Ober-
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