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Der Projektwettbewerb (mit Praqualifikation) fiir die Kunsthauserweiterung
in Aarau vermittelt ein Spiegelbild aktueller Entwurfsmodi im Umgang
mit einer indifferenten stddtebaulichen Situation, insbesondere mit dem Ver-

haltnis von Objekt und Stadtebau.

Vor dem Kunsthaus gibt es
einen Vorplatz - den «Aargauer-
platz» —, der sich selbst zu fragen
scheint, wem und zu was er dienen
soll: Ist er Abstandraum zum Regie-
rungsgebaude, Durchgangsraum
zum Park oder ein Platz, dem die
Inszenierung fehlt?

Neben betriebsorganisatori-
schen und Innenraumproblemen fo-
kussierte der Wettbewerb die
stadtebaulichen Defizite in der
Hoffnung, diese mit der baulichen
Erweiterung zu beheben.

Mehr als die Halfte der Projekte
tauchen ein- bis zweigeschossig
unter den Platz ab und lassen oben
- abgesehen von Lichtschlitzen,
partiellen Verglasungen im Boden -
alles beim alten. Andere Projekte
verengen den Platz mit Ein- und An-
bauten oder intimisieren ihn
innenhofartig mit strassenseitigen
Vorbauten.

Aus einer Sicht schien die mehr
oder weniger vollstandige Erhaltung
der Freiflache vor dem Kunsthaus
plausibel, selbstverstandlich, un-
pratentiés. Aus anderer Sicht (insbe-

sondere der Wettbewerbsaufgabe)
mogelten sich diese Projekte aus der
Pflicht, eine Antwort auf die Frage
zu finden, was in dieser stadtebauli-
chen Situation ein 6ffentlicher Ort,
ein Platz sei. Auch eine bewusste
Unterdrickung oder Verneinung
dieser Fragestellung — etwa mit der
Begrtindung der marginalen Bedeu-
tung von Offentlichkeit in diesem
Kontext oder mit dem Bedurfnis
nach Leere - hatte doppelte Legi-
timationsschwierigkeiten. Einerseits
bestanden das entwerferische Raffi-
nement wie die Herausforderung
der Aufgabe gerade darin, eine bau-
liche Erweiterung mit einer urbanen
Aufwertung zu verbinden. Ander-
seits sind solche Wettbewerbe von
politischer Bedeutung, insofern als
sie eine Gelegenheit bieten, eben
nicht nur sprachlose, schéne Objekte
zu gestalten, sondern auch stadti-
sche, 6ffentliche Rdume (zurlick-)zu-
gewinnen.

Freilich verbinden sich damit
auch programmatische Fragen: Wel-
che Nutzungen, welche Funktionen
verlangt ein Platz in diesem Kon-
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text? Insofern fehlte dem Wettbe-
werbsprogramm zwar nicht die Auf-
forderung, aber der Nutzungsvor-
schlag, das Umfeld des Kunsthauses
zu beleben.

Das siegreiche Projekt beant-
wortete als einziges die doppelte
Fragestellung. Am museumsbetrieb-
lichen Konzept lasst sich nichts
Wesentliches beméangeln - einfache
Mittel kombiniert mit hoher
Flexibilitat der Nutzungen und der
Belichtungen (Erdgeschoss) und
Kompaktheit (nur ein Unterge-
schoss). Die souveran und routiniert
bewaltigte Pflichtibung wird mit
einem stadtebaulichen Kunstgriff
zur Kar, die auf den ersten Blick ver-
blufft: die eingeschossige Uber-
bauung des Platzes vergrossert den
attraktiven erdgeschossigen (flexibel
nutzbaren) Ausstellungsraum mit
(moglichem) Seitenlicht und Licht-
hof und schafft zugleich eine be-
grunte (Dach-)«Stadtterrasse». Der
Platzersatz — und dies ist der zweite
schlaue Entwurfsgedanke - ist
auch eine Aufwertung, weil sich die
«Stadtterrasse» direkt und niveau-
gleich mit dem riickseitigen Park
verbindet: der Entwurf bietet also
eine stadtebaulich pragnante
Vernetzung, die vorher (in welcher
Form auch immer) dem «Aargauer-
platz» gefehlt hat.

Das Projekt hat durchaus archi-
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tekturtheoretische Brisanz; es unter-
scheidet sich innerhalb dieses Wett-
bewerbes besonders augenfallig von
einer affirmativen, unkritischen
Lektlre der Stadt und damit von
einer Objektfixierung der Architek-
tur. Der Entwurf manifestiert die
Untrennbarkeit von Architektur,
Stadt und Politik — eine thematische
Verflechtung, die auch die Wirk-
lichkeitslast architekturunternehme-
rischen Kalkils nicht ausschliesst. So
fragt man sich — einen zweiten Blick
auf das Siegerprojekt werfend -,

ob die wettbewerbstaktisch ge-
schickt vermittelte Idee auch halt,
was sie verspricht, ob eine solche
«Stadtterrasse» eben doch bloss
Platzersatz ist und als solcher so
wenig befriedigen kann, wie ein Er-
satz ein Ersatz bleibt. In dieser zwei-
ten Lesart erscheint die «Stadt-
terrasse» jedenfalls ohne urbanen
Reiz, ohne Umgebung, ohne raumli-
chen Halt und ohne funktionelle
Verkntipfungen mit ihrer Umfassung
- konzeptionell und stadtebaulich
reproduziert die «Stadtterrasse» im
wesentlichen den alten «Aar-
gauerplatz» als einen Durchgangs-
raum (zum Park). Auf ein héheres
Niveau gehievt, wirkt er dach- und
restflachig, unstadtischer und durch
die Vergartnerung gar vorstadtisch
fremd. EH.
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