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DOKUMENTATION

Die Ergebnisse der Bauuntersuchung 2008
an Turm und Schildmauer der Ruine Hohensax

Jakob Obrecht

ie Konservierung der Ruine Ho-

hensax in der Gemeinde Sennwald
war seit langem ein Thema. Zu diesem
Zweck wurde 1991 auf Initiative der
Historisch-Heimatkundlichen Vereini-
gung der Region Werdenberg die «Stif-
tung Ruinen Hohensax und Frischen-
berg» gegriindet.! Thr gelang es in den
vergangenen Jahren, die fur eine Teil-
sanierung der Ruine notwendigen
Geldmittel zu beschaffen. Der Bund,
der Kanton St.Gallen, die Gemeinden
Gams und Sennwald, Stiftungen, o6f-
fentlich-rechtliche und private Sponso-
ren ermoglichten es ihr im Jahr 2008,
das stellenweise stark aufgeloste Mauer-
werk von Turm und Schildmauer (Abb.
1) der imposanten Ruine baulich zu sa-
nieren.? Die Bauarbeiten standen unter
der Oberaufsicht der kantonalen Denk-
malpflege.? Seitens der Kantonsarchio-
logie St.Gallen® bestand die Auflage,
den Mauerbestand der beiden Baukor-
per vorgangig bauarchéologisch zu un-
tersuchen. Bodeneingriffe wurden nur
dort bewilligt, wo es die Bauarbeiten er-
forderten.?

Lage

Die Burgruine Hohensax liegt auf
760 m . M., auf dem hochsten Punkt ei-
nes lang gestreckten, gegen Nordosten
auslaufenden Bergriickens, an dessen
unterem Ende die Burgruine Frischen-
berg steht (Abb. 2). Auf der Sudostseite
fallt der Sporn steil ab. Auf der Nord-
westseite wird er durch den tiefen Gra-
ben, die der Tolen- und der Frischen-
bergbach gegraben haben, begrenzt.
Einer quer zur Huigelachse verlaufen-

g

Abb. 1: Blick von Westen auf Schildmauer und Turm der Ruine Hohensax zu Beginn der
Arbeiten am 15. Marz 2008. foto Hans Jakob Reich, Salez
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Ubersichtsplan des Kantons St.Gallen, 1:5000.

©Beniitzung der Daten der amtlichen Vermessung durch die kantonale Vermessungsaufsicht bewilligt, 20. August 2009

den, steil abfallenden Felswand auf der Durch diesen lauft der Fussweg, der von Sax tiber die

Stidwestseite der Burganlage ist ein

Graben vorgelagert.

kiinstlich ausgehauenen Einschnittver-  Saxerlticke ins Appenzellerland fithrt.
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Zur Herkunft und Stellung der Herren von Sax

Gestiitzt auf schwabische und ratische
Quellen des 12. Jahrhunderts sieht die
neueste Forschung die Herkunft der
Herren von Sax im Unterschied zu
fritheren Darstellungen nicht mehr
auf der Alpensudseite, sondern im
stiddeutschen Raum. Dort erscheinen
sie als Edelfreie im Umfeld der Grafen
von Gammertingen. Als deren Bevoll-
méichtigter hieltsich der erste fassbare
Saxer, Eberhard 1., 1137/39 in Chur
auf. Fur die Begrindung ihrer Herr-
schaft inmitten der Grafschaften
Ober-und Unterratien waren gute Be-
ziehungen zu den Staufern und hohe
Stellungen im diesen nahestehenden
Kloster St.Gallen ausschlaggebend:
Heinrich I. ist 1193 als Dekan und des-
sen Neffe Ulrich von 1204 bis 1220 als
Abt des St.Galler Klosters belegt. Der
Bruder des Abtes, Heinrich II., be-
fand sich 1194 im Gefolge des Staufer-
kaisers Heinrich VI. bei dessen Be-

Mauerreste einer am unteren Ende des
Grabens gelegenen Toranlage machen
deutlich, dass die Burg tiber diesen
Weg erschlossen war. Am oberen Ende
des Grabens zeugt heute ein kleines
Hohlwegsystem von der ehemals inten-
siven Nutzung der Route.’

Historische Eckdaten

Die Burg, einst in Besitz der Freiher-
ren von Sax, wird erstmals in einer am
15. Miarz 1210 ausgestellten Stiftungsur-
kunde erwihnt: Heinrich von Sax und
sein Sohn Albert gaben dem Kloster
Churwalden 5 Silbermark fiir den Bau
einer Hospital-Kapelle (capellam hospi-
lalis) und einen Weinberg in Gams flr
sich und ihre Vorfahren als Jahrzeit.”

Bisherige Vermutungen eines Bur-
genbaus schon im 12. oder gar im 11.
Jahrhundert lassen sich nicht begrin-
den.® Der an einer atypischen Stelle
erbaute Turm — gemiss «Lehrbuch»
sollte er vorne auf dem Felskopf ste-
hen —ist aufgrund seiner Merkmale ins
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such in Chur. 1212 geleiteten die bei-
den Briider den jungen Staufer Fried-
rich auf dem Zug von Italien nach
Deutschland. Spiter hielten sie sich
wiederholt am Kaiserhof auf.

Im 13. Jahrhundert gehorten die Sa-
xer als Freiherren zum ratischen Hoch-
adel. Der staufischen Alpenpasspolitik
entsprechend, bauten sie um 1200
einen umfangreichen Herrschaftsbe-
reich auf:
® im Rheintal nordlich des Einsiedler
Klosterbesitzes von Grabs und Gams
die Herrschaft Sax mit den Doérfern
Sax, Gams, Salez und Wildhaus im
obersten Toggenburg sowie den Bur-
gen Sax und Wildenburg;
® auf der Alpensiudseite die Herrschaft
Misox mit den Talschaften Misox und
Calanca.

Um 1213 besassen sie auch die Vog-
teien der Kloster Pfafers und Disen-
t1s.

frithe 18. Jahrhundert zu datieren.” Sei-
ne Position ist ein moéglicher Hinweis
darauf, dass bei der Wahl seines Stand-
orts Riicksicht auf bereits bestehende
Gebaude genommen werden musste.
Gegen Ende des Alten Zurichkriegs
wurde die Burg im Frithjahr 1446 von

1 Die Konservierung erfolgte unter dem Stif-
tungsratsprasidenten Hans Appenzeller, Sax,
Gemeindeprisident Sennwald.

2 Die Konservierungsarbeiten wurden vom
Architekturbiiro Franz Wildhaber, Flums, ge-
leitet. Der Autor hatte weder bei der Planung
der bautechnischen Durchfithrung noch bei
der eigentlichen Konservierung ein Mitspra-
cherecht. — Zu den Arbeiten vgl. auch REICH,
HANS JAKOB, Einen wichtigen Zeugen der Ge-
schichte gerettet. Die Sanierungsarbeiten an der
Burgruine Hohensax von Februar bis Oktober
2008. In: Werdenberger Jahrbuch 2009, 22. Jg.,
S. 280-285.

3 Pierre Hatz, dipl. Arch. HTL, Leiter kanto-
nale Denkmalpflege St.Gallen.

4 Die Oberaufsicht tiber die Dokumenta-

tionsarbeiten lag bei Dr. Martin Schindler, Lei-
ter Kantonsarchiologie St.Gallen.

Um 1250 wurde die Herrschaft auf-
geteilt in die drei Linien Sax-Calanca,
Sax-Misox und Sax-Hohensax. In der
zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts
kam es dann auch zu einer Drittelung
des Rheintaler Besitzes in die Teil-
herrschaften Frischenberg (mit Sax
und Friimsen), Forstegg (mit Salez,
Haag und ab 1396 dem Hof Senn-
wald) und Hohensax (Burg Sax und
Dorf Gams). Letztere kam 1393 an die
Herzoge von Osterreich und 1411 an
die mit den Saxern verschwagerten
Ziurcher Herren von Bonstetten. Die
Burgen Frischenberg und Forstegg
sind wahrscheinlich im Zusammen-
hang mit der Herrschaftsdrittelung in
der zweiten Halfte des 14. Jahrhun-

derts gebaut worden. HJR

Vgl. GABATHULER, HEINZ, Die Anfinge der
Herren von Sax und Misox. In: Biindner Mo-
natsblatt 1/2009, S. 64-79.

den Appenzellern zerstort und nie
mehr aufgebaut. 1953/54 wurde ein
erster Anlauf unternommen, um die
Ruinen der Hohensax zu retten. An-
statt das gesamte Geld in die Sicherung
des Mauerwerks zu stecken, investierte
man damals einen ansehnlichen Teil

5 Der vollstindige Bericht des Autors uber
die Untersuchungen 2008 liegt bei der Kan-
tonsarchaologie St.Gallen.

6 Leider wurde das obere Ende des Hohlweg-
systems am Ende der Bauarbeiten zugeschut-
tet.

7 [...] Factasunt autem hec idus martii in cas-
tro Saches in presencia multorum hominum.
Urkundenbuch der siidlichen Teile des Kantons
St.Gallen (Gaster, Sargans, Werdenberg), Bd. 1
(2./8. Jh.=1285), Rorschach 1961, 209, Nr.
252, Anm. 4.

8 Hinweise zur Geschichte der Burg in Felder
1911, S. 25-27, Aebi 1962, S. 3-11, Kessler
1988, S. 98-101, und Boxler 2008, S. 197-209.

9 Reicke 1995, S. 142, meint, dass der Turm
zur Zeit der Ersterwihnung der Anlage um
1210 im Bau gewesen sein konnte.
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Abb. 3: Erneuter Abbau von Bausteinen im
Jahr 2008 im burgenzeitlichen Steinbruch,
von ESE.

davon in Grabungen im Burgareal.!?
Zeugen dieser Arbeit sind der nie voll-
endete Stutzkeil am Fuss des Turms
und die rekonstruierte Zisterne.

Geologie, Steinbruch, Bausteine

Der Untergrund besteht aus dunkel-
grauem, stellenweise fast schwarzem
Fels.!! Das Gestein ist stark geschichtet
und je nach Bank von unterschiedli-
cher Qualitat. Harte frostfeste Schich-
ten wechseln mit weicheren, wenig wit-
terungsbestandigen ab.

Die Steine fiir den Bau der Burg wur-
den vermutlich mehrheitlich im Gra-
benbereich auf der Stdwestseite der An-
lage, am Fusse der heute stark zerkliifte-
ten Felswand unterhalb der Schildmau-
er abgebaut. Letzte Reste des vermutlich

burgenzeitlichen Steinbruchs sind heu-

Abb. 4: Turm, Mauer M2. Senkrecht zur
Schichtung geborstene Mauersteine
neben der Ecke M2/M3, von S.
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te am unteren Ende des Grabens noch
deutlich zu erkennen.

Ein wichtiger Teil der Planung der
Konservierungsarbeiten bestand darin,
genugend geeignetes Steinmaterial fiir
die dringend notwendigen Sicherungs-
arbeiten bereitzustellen. Von Anfang
an war klar, dass die auf den Schutthal-
den und im Burggelinde verstreut um-
herliegenden Steine weder von ihrer
Qualitit noch von ihrer Menge her ge-
nugen wirden. Eine intensive Suche in
Steinbrtuchen der nidheren und weite-
ren Umgebung zeigte, dass nirgends
Material in der geeigneten Qualitét ab-
gebaut wird. Deshalb wurde beschlos-
sen, die nachstliegende Losung zu wih-
len und das benétigte Steinmaterial im
oben erwihnten Steinbruch abzubau-
en. Die Situation wurde vorgéngig foto-
grafisch festgehalten. Zusitzlich wur-
den die Steinoberflichen nach Abar-
beitungsspuren abgesucht, allerdings
erfolglos. Das Material wurde mit ei-
nem Bagger abgebaut, der neben ei-
nem Loffel auch tiber einen hydrauli-
schen Meissel verfligte (Abb. 3). Uber-
raschend war dabei, dass die wohl seit
Jahrhunderten an der Oberfliche lie-
genden Felsbrocken bei der Bearbei-
tung nicht sogleich in tausend Stiicke
zersprangen, sondern sich nur mit dem
Meissel zerkleinern liessen. Ein klarer
Beweis dafiir, dass das Gestein, wie gefor-
dert, frostbestindig ist. Die abgebauten
Platten hatten auf Anhieb Formen, wie
sie die dusseren Mantelsteine des Turms
besitzen. Bereits zur Bauzeit scheint es
deshalb nicht schwer gewesen zu sein,
mit Hilfe einiger gezielt in vorhandene
Risse und Spalten eingesetzter Keile
grossformatige Blocke zu brechen. An-
ders sieht es mit dem Transport der zwi-
schen zwei und drei Tonnen schweren
Brocken aus, die fur den mindestens
20 Meter hohen dusseren Mauermantel
des Bergfrieds benotigt wurden.

Das teilweise stark geschieferte Ge-
stein ist rechtwinklig zur Schieferung
enorm druckfest. Bei ungtinstiger La-
gerung im Mauerverband gehen die
Steine aber zu Bruch (Abb. 4). Hoch-
kant gestellt bricht der Stein entlang

Abb. 5: Turm, Eckverband M1/M2. Stark
ausgewaschenes Mauerwerk der Auf-
stockung oberhalb des Balkenlochs 2.7,
von ENE.

der Schieferung. Diese Eigenschaft
muss den mittelalterlichen Bauleuten
bekannt gewesen sein, denn im Mauer-
verbund sind kaum hochkant gestellte
Platten vorhanden.

Besonders beim fein geschieferten
Material sind die Bruchkanten nur be-
dingt witterungsbestindig. Durch die
grossen Temperaturunterschiede ent
stehen in den Oberflichen der Fassa-
densteine Spannungsrisse. Zusammen
mit den Frostsprengungen, die durch
das Gefrieren der in diese Ritzen und
Spalten Feuchtigkeit
hervorgerufen werden, fihrt dies zu

eindringenden

einer langsamen, aber unaufhaltsamen
Erosion der Steinoberflichen. Beson-
ders betroffen von diesem Phianomen ist
das Mauerwerk der nachtriglichen Auf
stockung des Turms. Auf der Aussensei-
te der Mauer M2 waren die Steinoberfld-
chen massiv erodiert und das Mauer-
werk stark ausgewaschen (Abb. 5). Im
megalithischen Teil des Turms besteht
das Problem verstéirkt bei den brandge-
schidigten Steinen in der Fassade der
Mauer M3 und im Eckverbund M2/M3.



Abb. 6: Hohenkurvenplan, erganzt mit den Grundrissen der heute im Gelande noch sicht-
baren Mauerreste der ehemals weitlaufigen Burganlage. plangrundiage: Kreis AG, Sargans

Resultate der Bauuntersuchung
Vorgangig werden die Resultate der
unten ausfiihrlich beschriebenen Bau-
untersuchung von Turm und Schild-
mauer zusammengefasst:'> Die Befunde
fihrten zu einer Indizienkette, die zeigt,
dass der Turm der Hohensax mindes-
tens zweimal gebrannt hat. Die exakten
Daten der Schadenfeuer und die Um-
stande, die zu diesen Branden gefiihrt
haben, lassen sich aus den vorliegenden
Erkenntnissen nicht ableiten. Sicher ist
lediglich, dass die holzerne Zugangslau-
be nach dem Jahr 1315 ersetzt worden
ist. Um im Folgenden nicht laufend die
Moéglichkeitsform verwenden zu mis-
sen, werden die Resultate unter den An-
nahmen vorgestellt, dass der Turm ein
erstes Mal kurz vor 1315, ein zweites Mal
bei der Zerstorung der Burg durch die
Appenzeller im Jahr 1446 gebrannt hat.

Turm
Urspringlich hatte der Turm mindes-
tens drei gemauerte Geschosse!®: das
hohe, bei einem Umbau unterteilte
Sockelgeschoss, das erste Obergeschoss
mit dem Hocheingang und ein zweites
Obergeschoss. Letzteres war vermut
lich bewohnbar und hatte auf der vor
feindlichem Beschuss geschiitzten Stid-
ostseite grossere Fensteroffnungen.
Fir den oberen Turmabschluss sind
unterschiedlichste Varianten moglich.
Entweder setzte tiber dem zweiten
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Obergeschoss direkt das Dach an, oder
es gab dazwischen noch ein hélzernes
Obergeschoss in Form einer einfachen
Wehrplattform oder eines bewohnba-
ren holzernen Obergadens.* Wegen
der fehlenden Aufbauten ist es nicht
moglich, die urspringliche Hohe des
Turms inklusive Dach prazis zu bestim-
men. Minimal waren es in der Ecke
M1 /M2 sicher 22.5 Meter. Je nach Auf-
bau erreichte der Turm vielleicht sogar
eine Hohe von 30 Metern.

Kurz vor 1315 sind die Zugangslaube
zum Hocheingang, das Dach und die
Stockwerke tber dem ersten Oberge-
schoss abgebrannt. Bei diesem Ereignis
muss auch ein Gebaude auf der Stud-

10 Aebil962,S. 11.

11 Neuere Literatur spricht auch von der
«Wang-Formation». Es handelt sich um hell-bis
dunkdgraue, sandige bis mergelige und san-
dig-kalkige Gesteine. Die tonigen und mergeli-
geren Partien sind verschiefert, die sandigeren
eher massig. Oft sind Glimmerschiippchen er-
kennbar. Freundliche Mitteilung von David Im-
per, Impergeologie AG, Heiligkreuz SG.

12 Der grosste Teil der Arbeit wurde im April
2008 unter teilweise schwierigen klimatischen
Bedingungen geleistet. Meinen Mitarbeitern
Fabian Kiing, Marc Maire, Bruno Seitz und
Thomas Stahlberger danke ich an dieser Stelle
fiir ihren unermuidlichen Einsatz.

13 Im Grundrissplan ist ersichtlich, dass die
Mauern des Turmes schrig zu den Haupthim-
melsrichtungen stehen. Um die Beschreibung

—

westseite des Turms in Flammen aufge-
gangen sein. Anders lassen sich die
durch grosse Hitze verursachten Scha-
den an den dortigen Mauersteinen
nicht erklaren. Es ist sogar denkbar,
dass das Schadenfeuer von diesem Ge-
baude aus auf das Holzwerk des Turms
ubergegriffen hat.

Bei den anschliessenden Reparatu-
ren wurde das beschadigte Mauerwerk
tiber dem ersten Obergeschoss abge-
brochen und das Ganze neu mit diinne-
ren Mauern in anderer Mauertechnik
aufgebaut. Neu erhielt der Turm auf
der Nordwest- und der Nordostseite zu-
satzlich eine Wehrlaube (Abb. 34). Zu
diesem Zeitpunkt wurde auch der Zwi-
schenboden im Sockelgeschoss einge-
zogen und das unterste Fenster in der
Mauer M2 zugemauert. Im Zuge dieser
Arbeiten wurde aber wohl als Erstes die
Zugangslaube zum Hocheingang er-
setzt.

Die grobsten Schadstellen in der
Mauer M3 wurden in der Zeit zwischen
1315 und 1446 mit weissem Mortel
(Nr. 4) ausgebessert. 1446 steckten die
Appenzeller den Turm vor seiner Schlei-
fung vermutlich erneut in Brand.

Funktion des Turms
Heute steht nur noch knapp die Halfte
des Turms. So lasst sich nicht mehr fest-
stellen, ob man ihn urspringlich als
Bergfried'® oder als Wohnturm konzi-

zu vereinfachen, sind die Wande des Turmes,
beginnend mit der Nordostwand, im Uhrzei-
gersinn von Mauer M1 bis M4 durchnumme-
riert.

14 In der Ostschweiz gibt es mehrere Beispie-
le fur unterschiedliche Holzaufbauten auf Me-
galithtirmen, u.a. Hagenwil TG, Mammerts-
hofen SG und Neu-Altstatten SG.

15 Die Definition far den Begriff Bergfried ist
sehr offen. Sie reicht vom reinen Wehrturm bis
hin zu Bauwerken mit gut eingerichteten
Wohngeschossen. Vgl. dazu Zeune/Uhl 1999,
S. 287-245. — Reding 2008, S. 69-77, bezeich-
net den Turm in seinem Aufsatz tiber die Bur-
gen im Rheintal als «Haupttarmo. Eine tref-
fende Bezeichnung, die die schwierige Unter-
scheidung der Begriffe Wohnturm oder Berg-
fried offen ldsst.
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Abb. 7: Turm, Mauer M1. Steingerechter
Fassadenplan. zeichnung 8runo Seitz

pierte. Flr eine Nutzung als Bergfried,
der nur im Belagerungsfall bezogen
worden ware, gibt es keine ausreichen-
den Argumente. Die fehlenden, fur ei-
nen Wohnturm typischen Einrichtun-
gen wie Sitznischenfenster, Schiittstein
und Abort konnten in den heute nicht
mehr vorhandenen Teilen des Mauer-
werks eingebaut gewesen sein. Ihr Feh-
len ist deshalb kein Beweis dafiir, dass
der Turm nicht bewohnt wurde. Zum
Typ des Wohnturms, der in den Klein-
burgen der Ost- und der Innerschweiz
weit verbreitet ist, gehort er eher nicht.
Im Gegensatz zu solchen Anlagen, die
nur gerade tber diesen einen repri-
sentativen Wohnbau verfiigten, gab es
neben dem Turm der Hohensax noch
gentgend Raum fir einen Palas.

Schildmauer
Die michtige Schildmauer stosst an
den Turm an (Abb. 6). IThr Mauerwerk
stimmt in Technik und Steinmaterial
mit der Aufstockung des Turms tiber-
ein. Die dabei verwendeten weisslichen
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Abb. 8: Turm, Mauer M2. Steingerechter
Fassadenplan. zeichnung Bruno Seitz

Mortel sind unter sich vergleichbar
und unterscheiden sich deutlich vom
gelblichen Moértel im megalithischen
Teil des Turms. Vielleicht war die
Brandzerstérung des Turms vor 1315
Anlass dafiir, den gesamten stdwestli-
chen Bereich der Burganlage vollstin-
dig umzubauen und neu mit einer
Schildmauer zu schiitzen. Die Schild-
mauer besass eine vorgehingte Wehr-
laube. Wie beim Turm lasst sich der
obere Abschluss nicht mehr rekonstru-
ieren, ein Wehrgang diirfte aber be-
standen haben (Abb. 51).

Baubefunde an den
Mauerresten des Turms

Die Appenzeller brachten die stid-
westliche Halfte des Turms, vermutlich
durch Unterminieren'% der Mauer M4,
zum Einsturz.!”

Erhalten geblieben sind die Studost-
mauer M2 mit dem Hocheingang und
die stiitzkeilartig daran ansetzenden
Reste der Nordostmauer M1 und der

Stdwestmauer M3. Die heutige Nord-

Abb. 9: Turm, Mauer M3. Steingerechter
Fassadenplan. zeichnung Bruno Seitz

ecke M4 /M1 ist die Basis eines nie voll-
endeten Stiitzkeils aus den Jahren
1953/54.

Masse
Die Masse des Turmgrundrisses lassen
sich ohne archédologische Ausgrabun-
gen nicht genau bestimmen (Abb. 10).
Basierend auf der Lange der vollstandig

Abb. 10: Turm. Steingerechter Grundriss-
plan. zeichnung Bruno Seitz



Abb. 11: Turm, Mauer M2. Mit Zweispitz
oder Spitzeisen bearbeitete Steinober-
flache (Kote 761.60), von ESE.

Abb. 14: Turm, Mauer M2. Bauzeitliche
Putzreste mit Abdruck einer Maurerkelle
(Kote 759.80), von SSE.

erhaltenen 9.7 Meter breiten Mauer M2
und der Annahme, dass der Turm einen
quadratischen Grundriss hatte, ist mit
Aussenmassen von 9.7 mal 9.7 Metern
zurechnen. Die am Fusse der Abrisskan-
ten der Mauern M1 und M3 gemesse-
nen Mauerstirken liegen bei 2.3 Me-
tern. Am hochsten erhalten ist die Ecke
M1/M2 mit knapp 22 Metern.

Mauerwerk

Ausserer Mauermantel
Grundsitzlich lisst sich das Mauerwerk
schon von blossem Auge in zwei Ab-
schnitte unterteilen. Knapp oberhalb
des Hocheingangs wird das bis auf diese
Hohe aus grossen plattigen Steinen be-
stehende Mauergefiuge plotzlich deut-
lich kleinteiliger. Die Bauuntersuchung
zeigte, dass der Wechsel in der Qualitat
der Bausteine eine deutliche Grenze
zwischen zwei Bauphasen markiert.

In seiner urspriinglichen Form ist das
Bauwerk als Megalithturm zu bezeich-
en. Im Gegensatz zu anderen, beson-
ders aus dem Raum Ostschweiz bekann-
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Abb. 12: Turm, Mauer M2. Halfte einer Keilta-
sche. In sie wurde beim Spalten des Stein-
blocks der Spaltkeil eingesetzt, von SSE.

Abb. 15: Turm, Mauer M3. Mit Tuffstein-
brocken ausgeflickte Schadstellen in der
Fassade (Kote Schnur 761.80), von WSW.

ten Tirmen'® wurde der Bergfried der
Hohensax nicht aus Findlingen, son-
dern aus gebrochenem Steinmaterial
aufgefihrt. In den beiden erhaltenen
Ecken sind machtige, weit ins Mauerge-
fuge greifende Ecksteine vermauert.
In den Mauerflichen sind Laufer einge-
setzt, die mehr als 3.2 Meter lang und
30 Zentimeter dick sind. In der Ecke
M1/M2 gibt es gar einen Eckverbund,
der aus zwei Platten besteht, die 2.6 Me-
ter lang und lediglich 12 Zentimeter
dick sind. Offensichtlich stammen bei-
de Stiicke von einem Block, der beim
Transport oder beim Versetzen horizon-
tal entzweigebrochen ist. Um eine
Schwichung des Eckverbundes zu ver-
hindern, wurde der obere Teil der Plat-
te von den Maurern abgehoben, um 90
Grad gedreht und mit Mortel unterlegt.

Beide erhaltenen Ecken besitzen ei-
nen gut sichtbaren Kantenschlag. In
der Ecke M1/M2 ist er besser erhalten
als in der brandgeschédigten und der
Witterung stirker ausgesetzten Ecke
M2/M3.

Abb. 13: Turm, Mauer M3. Steinmetz-
zeichen (Kote 761.00), von WSW.

Abb. 16: Turm, Mauer M1. Locker ver-
fillter Mauerkern in der Abrisskante,
von NW.

Bearbeitete Steinoberflichen
An einigen kaum abgewitterten Stein-
oberflichen im unteren Drittel der
Mauer M2 sind noch deutliche Spuren
der Steinbearbeitung zu erkennen. In
der Ecke M1/M2 sind es Spitzeisen-
oder Meisselspuren (Abb. 11). Dane-
ben gibt es die Halfte einer Keiltasche,
in die beim Aufbereiten eines Blocks
der Spaltkeil eingesetzt worden ist
(Abb. 12).

Ein einziges Steinmetzzeichen gibt es
am Fusse der Mauer M3. Es besteht aus

16 Meyer 1992, bes. Abb. 8.

17 Wegen des Verzichts auf den im Projekt
vorgesechenen Stiitzkeil vor der Abrisskante
der Mauer M3 konnte die unter dem Schutt
vermutete Abbruchkrone des Turms nicht wie
vorgesehen nach Spuren der Unterminierung
abgesucht werden.

18 Bekannte Beispiele sind u.a. Frauenfeld
TG, Mammertshofen SG und Morsburg ZH.

19 Es besteht kein Grund zur Annahme, dass
die beiden weggebrochenen Ecken anders
konstruiert waren.
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fanf schrig stehenden, teilweise stark
verwitterten Einkerbungen (Abb. 13).

Mortel
Am Mauerwerk von Turm und Schild-
mauer liessen sich von Auge vier un-
terschiedliche Kalkmortelmischungen
feststellen. Sie stimmen mit den am
Turm festgestellten Bauetappen tuber-
ein.

Putzreste
In den vor Wind und Wetter besser ge-

schiitzten unteren Partien der Mauern

Abb. 17: Turm, Mauer M2. Stark aufgeloste
Mauerkrone, von E.

Abb. 18: Turm, Mauer M1. Gut erhaltene
Mauerpartie auf der Mauerinnenseite
rund um die Miindung des Liiftungskanals
1.2, von W.
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Ml und M2 sind, auch dank dem
Schutz durch die weit tiber die Mauer-
ebenen vorkragenden Ecksteine?, ei-
nige Stellen mit originaler Putzoberfla-
che erhalten geblieben. Wie Abbildung
18 zeigt, wurde der Fugenmoértel tber
die Kanten der Steine gezogen. Der
Turm hatte dadurch ein vollstandig an-
deres Erscheinungsbild als heute. Die
dunklen Steine waren in eine weiss-
gelbliche Grundmatrix eingebettet.?!
An einer Stelle sind sogar noch deut
lich die Abdrticke einer spitzen Maurer-
kelle vorhanden (Abb. 14). Waagrechte
oder senkrechte Fugenstriche waren
nicht zu beobachten.??

Flickstellen in der Fassade M3
Die Fassade der Mauer M3 ist stellen-
weise ausgeflickt (Abb. 15). Es scheint,
dass damit grobste Brandschiaden am
Mauerwerk behoben worden sind.
Moglicher Zeitpunkt fir die Reparatur
ist der Zeitraum zwischen 1315 und
1446 oder ein undokumentierter Kon-
servierungsversuch im spaten 19. oder
frihen 20. Jahrhundert. Der dabei ver-
wendete Kalkmortel ist ein deutliches
Indiz daftir, dass die Flickstellen nicht
von 1953/54 stammen. Auffillig sind
die im Mortel vorhandenen Backstein-
reste und die in den Flickstellen verbau-
ten Tuffsteinbrocken.

dazu fehlen solche im tubrigen Mauer-

Im Gegensatz

werk des Turms vollstindig. Einzig in
der Schildmauer sind einige eingemau-
erte Tuffsteine zu finden. Tuff ist ein
leichtes, saugfahiges Material, das sich
gut bearbeiten lasst und als Eck- und
Gewandersteine beliebt war. Tuff steht
in der naheren Umgebung der Burg
nicht an. Sicher wurden die Steine
nicht speziell fiir die Reparaturen auf
die Burg gebracht. Vielmehr sind es
vermutlich Reste grosserer Blocke, die
beim teilweisen Abbruch des Turms
oder eines dlteren Gebaudes als Abfall
angefallen sind.

Mauerkern
In den Anrissen der Mauern M1 und
M3 ist der Aufbau des Mauerkerns gut
sichtbar. Er besteht mehrheitlich aus

Abb. 19: Turm, Mauer M1. Steingerechter
Plan der Innenwand. Zeichnung Bruno Seitz

Platten, wie sie beim Abbauen und Zu-
richten des schiefrigen Gesteins anfal-
len. Wider Erwarten sind die Steine
nicht in Lagen eingebracht. Vielmehr
gibt es in den unteren Partien Stellen,
die den Eindruck erwecken, dass die
Steine beim Auffullen des Mauerkerns
zusammen mit etwas Mortel zwischen
den Innen- und Aussenmantel gekippt
worden sind (Abb. 16). Die im Mauer-
kern deutlich sichtbaren Hohlraume
sind far die innere Festigkeit des
Mauerwerks zwar nicht optimal. An-
gesichts der machtigen Blocke im fest
gefligten Mauermantel sind sie aber
nicht von Bedeutung. Man hat das
Geftihl, dass die Arbeit unter grossem
Zeitdruck geleistet werden musste.
Vielleicht ist es aber auch nur Pfusch.
Demgegentber besteht der Mauerkern
weiter oben wieder aus sauber verbat-
ten Platten.

Das Mauerwerk der nachtriglichen
Aufstockung war extrem stark ausgewa:
schen. Die Qualitat des daftir verwen-



Abb. 20: Turm, Mauer M2. Steingerechter
Plan der Innenwand. zeichnung Bruno Seitz

deten Mortels ist weniger gut als im me-
galithischen Teil des Bauwerks. Im Kro-
nenbereich lagen die Steine lose auf-
einander, und das Geflige hielt nur

Abb. 21: Turm, Mauer M1. Zugemauerte,
noch deutlich erkennbare Bau(?)-Offnung
am Mauerfuss, von ENE.
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noch durch Reibung und Eigengewicht
zusammen (Abb. 17). Schmelz- und Re-
genwasser konnte zum Schluss beinahe
ungehindert durch den Mauerkern ab-
fliessen. Dabei loste es die letzten Mor-
telreste weiter auf. Im Verlauf der Zeit
lagerte sich ein Teil des ausgewasche-
nen Kalks und Sands in einer stellen-
weise gut 25 Zentimeter dicken Schicht
auf der Bank des Fensters 2.4 neben
dem Hocheingang ab (Abb. 44).

Innerer Mauermantel

Auf der Innenseite ist das Mauerwerk
aus kleineren, in Lagen versetzten Stei-
nen aufgebaut. Besonders im Sockel-
geschoss unterhalb des Hocheingangs
sind die Maueroberflichen relativ glatt.
Der Fugenmortel wurde in diesen Par-
tien steinbtindig abgezogen und verstri-
chen. An einigen gut erhaltenen Par-
tien ist abzulesen, dass die Mauern nie
mit einem deckenden Verputz tiberzo-
gen waren (Abb. 18).

Gliederung des Baukdrpers
Fundament
Der Boden des Erdgeschosses wurde
nicht freigelegt. Trotzdem war es mog-
lich, die Unterkante des Turmfunda-
ments an zwei Stellen zu beobachten:

am ausseren Fuss der Mauer M2 und

e e 4 o o
Abb. 22: Turm, Mauer M2. Miindung des
Liftungskanals 2.2.1 und Balkenloch 2.2.11
auf der Mauerinnenseite, von NNW.

am Abbruch der Mauer M3. An beiden
Orten steht der Turm direkt auf dem
anstehenden Fels, und zwar leicht ritt-
lings auf dem von Siidwesten nach
Nordosten verlaufenden Felsriicken.
Auf beiden Seiten der Krete fillt der
Fels relativ steil ab. Der Baumeister hat-
te deswegen das Problem, dass sich die
untersten Lagen des Baus mit machti-
gen Platten nicht ohne vorgangige mas-
sive Felsbearbeitungen ansetzen lies-
sen. Er 16ste das Problem, indem er die
unterste Fundamentlage so weit mit
kleineren Steinen hochzog, bis ihm
fir das Aufsetzen der grossen Platten
genugend Platz zur Verfigung stand.
Zusammen mit dem Kkleinteiligeren
Mauerwerk der Innenflachen ist dies
ein deutlicher Hinweis darauf, dass der
Aussenmantel des Turms nicht aus bau-
statischen, sondern aus zeitgemassen
beziehungsweise «modischen» Grun-
den in megalithischer Manier ausge-
fiihrt worden ist.

Erd- oder Sockelgeschoss
Am Fusse der Mauer M1 existiert eine
1 Meter breite und 1.55 Meter hohe zu-
gemauerte C)ffn1111g 1 1 (Abb.21) = Es
scheint eine provisorische Bauoffnung
zu sein, durch die Baumaterialien ins
Turminnere gebracht werden konn-

20 Die Steine sind an den Kanten nicht tiber-
arbeitet, so dass man nicht von Bossen spre-
chen kann.

921 Reicke 1995, S. 142, schreibt, dass der
Turm weitgehend verputzt war. Die Feststel-
lung wird durch die Befunde am Mauerwerk
nicht bestétigt. Reste der originalen Fassaden-
gestaltung koénnten im Schutz der spiter an
die Mauer M3 angesetzten Schildmauer erhal-
ten geblieben sein.

22 Die Gestaltung der Maueroberfliche erin-
nert stark an diejenige der Ruine Klingen-
horn, Malans GR. Auf den gut erhaltenen
Flichen mit Putzresten gibt es dort neben
Abdrticken von Spitzkellen auch horizontale
Fugenstriche.

23 Der dreistellige Code fiir die Bezeichnung
der Maueroffnungen setzt sich wie folgt zusam-
men: Mauernummer — Aussenseite 1 — Innen-
seite 2 — Laufnummer (")H’mmg. Bei durchge-
henden Offnungen wird im Text die mittlere
Ziffer (aussen/innen) nicht angegeben.
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Abb. 24: Turm, Mauer M2. Innenansicht
des nachtraglich zugemauerten Fensters
2.2.2, von NNW.

ten.?* Ein bodenebener Zugang hatte
wahrend der Bauzeit sicher grosse Vor-
teile. So konnte das Turminnere bis
zum Bau des Hocheingangs ohne Uber-
queren der laufend hoher liegenden
Mauerkrone betreten werden. Ausser
der Bauoffnung gibt es bis zur Kote
758.40 keine weiteren Mauerdurchbrii-
che. Dort hat es auf allen drei Seiten
einen schmalen Mauerabsatz. Seine
Funktion ist unklar. Als Auflager fiir ei-
nen Bretterboden ist er auf den ersten
Blick zu klein; zudem fehlen die dazu-
gehorenden, fiir einen Zwischenboden
typischen Balkenlocher oder Konsol-
steine. Die drei in der Mauer M2 vor-
handenen Balkenlécher wurden erst
nachtriglich ausgebrochen und dtir-
fen nicht mit dem Absatz in Verbin-
dung gebracht werden.

Unterhalb des Mauerabsatzes liegen
in den Mauern M1 und M2, nahe der
Ecke M1/M2, zwei kleine hochrecht-
eckige Maueroffnungen. Es sind ver-
mutlich Beltuftungskanale, die frische
Luft ins Turminnere lassen sollten. Die
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Abb. 25: Turm, Mauer M2. Aussenansicht
des nachtraglich zugemauerten Fensters
2.1.2, von SSE.

(")ffnung 1.2 in der Mauer M1 (Abb. 18)
misst innen 25 mal 46 Zentimeter, aus-
sen 8 mal 42 Zentimeter, Offnung 2.1 in
der Mauer M2 (Abb. 22) innen 40 mal
48 Zentimeter, aussen 12 mal 48 Zenti-
meter.

Uber dem Mauerabsatz folgen zwei
Schartenfenster. Das Schartenfenster
1.3 in der Mauer M1 ist innen 96 Zenti-
meter breit und 94 Zentimeter hoch
(Abb. 23).%° Es verengt sich gegen aus-
sen hin stark und misst dort lediglich
noch 14 mal 72 Zentimeter. Es hat kei-
nen Anschlag zum Einsetzen eines
Fensterladens.

Das Schartenfenster 2.2 in der Mauer
M2 (Abb. 24 und 25) wurde nachtrag-
lich zugemauert — vermutlich bei der
Wiederinstandstellung des Turms nach
dem Brand vor 1315. Der dabei verwen-
dete Mortel scheint auch beim Zuflicken
des darunter liegenden Balkenlochs
2.2.13 des nachtriglich eingebauten
Zwischenbodens verwendet worden zu
sein (Abb. 33). Jedenfalls hat er die glei-
che Farbe. Vor dem Zumauern mass die

Offnung innen 86 mal 72 Zentimeter
und aussen 14 mal 60 Zentimeter.

Der vorliegende Befund wirft zwei
Fragen auf:
® Warum hat der Baumeister in den
beiden Winden knapp unterhalb der
beiden Fensterscharten zusatzlich zwei
Beliiftungskanaile eingebaut?
® Warum wurde das Fenster 2.2. in der
Mauer M2 anlasslich des Einbaus des
Zwischenbodens zugemauert?

Einen Hinweis gibt uns die ebener-
dige Bauoffnung in der Mauer M1. Will
man sie beim Bau des Turms langer
nutzen, stort ein unterhalb der Ebene
der Fenster 1.3 und 2.2. eingezogener
Boden. Deshalb war vielleicht von An-
fang an geplant, diesen erst nachtrag-
lich einzubauen, und zwar etwa auf der
Hohe des Mauerabsatzes. Fur getibte
Zimmerleute war es sicher ein Leichtes,
einen auf Pfeilern abgestiitzten Holz-
boden einzubauen (Abb. 26). Unter
diesem Blickwinkel ergibt die Kombina-
tion Fenster/Beltiftungskanéle plotz-

o
Abb. 26: Turm. Anordnung der Fusshoden
vor dem Umbau des Turms um 1315.

Der mittlere Boden ist nachgewiesen. Die
Boden iiber dem Erdgeschoss und dem
Hocheingang sind basierend auf den
Befunden der Bauuntersuchung rekon-

struiert. Rekonstruktion Joe Rohrer



Abb. 27: Turm, Mauer M2, Hocheingang. In
der Leibung hinter dem Tiiranschlag ist
die quadratische Miindung des Sperrbal-
kenkanals zu erkennen, von ESE.

lich einen Sinn. Zum einen hitten die
beiden Fenster Licht und Luft in das
neue Zwischengeschoss gelassen, zum
andern die Kanile den darunter lie-
genden, wohl fensterlosen Raum beliif-
tet. Der hypothetische Boden wurde
nach dem Brand durch den auf den
ausgebrochenen Balkenlagern ruhen-
den Boden ersetzt.

Fussboden des ersten Obergeschosses
Die Bretter des Fussbodens des ersten
Obergeschosses ruhten auf fiinf Balken
(2.2.14-2.2.18) (Abb. 20). Die im Zuge
des Baufortschritts in der Mauer M2
und in der gegentberliegenden, heute
fehlenden Mauer M4 eingemauerten
Holzer haben Masse in der Gréssen-
ordnung von 25 mal 30 Zentimetern.
Die Enden des rechtwinklig zu den Bal-
ken verlegten Bodenbelags ruhten
beidseits nicht, wie andernorts tiblich,
auf einem Mauerabsatz, sondern auf
den jeweils Adussersten Balken, die di-
rekt entlang den Mauern M1 und M3
verlegt worden waren.
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Abb. 28: Turm, Hocheingang. Tiirangel (2),
die bei Arbeitsheginn auf der Schwelle
des Hocheingangs lag. zeichnung Bruno Seitz

Abb. 29: Turm, Mauer M1. Teilweise einge-
stiirzte Fenster6ffnung 1.4, von WSW.

Erstes Obergeschoss

Hocheingang 2.3
Das erste Obergeschoss betrat man
uber den Hocheingang (Abb. 27). Die-
ser liegt in der dem Feind abgewandten
Mauer M2 des Turms. Die mit einem
Bogen iiberwolbte Offnung ist knapp
1 Meter breit und misst von der Schwelle
bis zum urspringlichen Scheitelpunkt
des Bogens 1.6 Meter. Die genaue Form
des Bogens lédsst sich nicht mehr bestim-
men, weil in seinem Scheitel die Steine
um rund 10 Zentimeter abgesackt sind.
Die Richtung der beiden Bogenansitze
deutet darauf hin, dass es ein schwa-
cher Spitzbogen war. Dahinter erwei-
tert sich der Durchgang zuerst um die
Masse des Turanschlags auf 1.2 Meter.
Im Turminnern ist sie 1.35 Meter breit.
Die von aussen gesehen rechte Trirlei-
bung geht tibergangslos in die Turm-
mauer M1 tber.

Die Schwelle besteht aus zwei grossen
Steinplatten. Die Zwischenraume sind
mit kleineren Steinen ausgelegt. Der
Fugenmortel ist langst ausgewittert. Der

Tursturz ist aus zwei grossen Platten zu-
sammengesetzt. Beide sind unter der
Last des Mauerkerns geborsten.?®

Die Tir war von innen gesehen auf
der linken Seite angeschlagen. In der
obersten und der untersten der insge-
samtdrei direkt hinter dem Ttranschlag
in der Leibung liegenden Aussparun-
gen waren offensichtlich die Tarangeln
eingemauert. Das doppelt Lformige
Stiick, das zu Beginn der Arbeiten auf
der Schwelle des Hocheingangs gefun-
den wurde, scheint eine der beiden An-
geln gewesen zu sein. Eines ihrer Enden
hat jedenfalls die typischen, von einem
Turband verursachten Abriebspuren
(Abb. 28). Die mittlere, 16 mal 16 Zenti-
meter messende Aussparung ist ledig-
lich 10 Zentimeter tief. Sie diente als
Raste flir den Sperrbalken. Der mehr als
1.8 Meter tiefe Sperrbalkenkanal®’ liegt
in der gegentiberliegenden rechten Ttir-
leibung. Heute ist seine Mindung 16
mal 20 Zentimeter gross. Urspriinglich
besass er ein holzernes Futter. Rechnet
man fir das Futter mit einer Brettstirke
von 2 Zentimetern und einem fiir das
Bewegen des Sperrbalkens notwendigen
Spielraum von 1 Zentimeter, erhalt man
fir den Sperrbalken einen Querschnitt

von maximal 11 mal 15 Zentimeter.2

24 Leider konnte die Bau6ffnung nur auf der
Turmaussenseite untersucht und dokumen-
tiert werden. Der Bundesexperte Dr. Lukas
Hogl hatte sich gegen das dafiir notwendige
Abtragen des Bauschutts im Turminneren aus-
gesprochen.

25 Im nun folgenden Text werden bei Quer-
schnittsangaben immer zuerst die Breite und
anschliessend die Hohe genannt. Wegen der
groben Mauerstruktur kénnen die Masse der
Mauer6ffnungen nicht genau angegeben wer-
den. Im Text sind deshalb Durchschnittswerte
aufgefiihrt.

26 Der heute im Innenmantel tiber der Sturz-
platte sichtbare Stichbogen gehort nicht zum
originalen Mauerbestand. Er wurde 2008 zur
Entlastung des Sturzes eingesetzt.

27 Der Kanal wurde nicht vollstaindig ausge-
raumt.

28 Kanalbreite minus doppelte Brettdicke
minus 1 Zentimeter Spielraum ergibt die

maximale Sperrbalkenbreite; entsprechend
fir die Sperrbalkenhohe.

275




Abb. 30: Turm, Mauer M2. Aussenansicht
des Fensters 2.1.4 mit geborstenem und
mit einer hochkant gestellten Steinplatte
abgestiitztem Sturz, von SSE.

Abb. 31: Turm, Mauer M2. Blick auf den
Sturz des Fensters 2.2.4. Im Hintergrund ist
ein Balkenrest zu sehen, der unter nicht
bekannten Umsténden in der Offnung de-
poniert worden war und im Laufe der Zeit
von einer Schicht aus herabgerieseltem
Mortelsand bedeckt wurde, von NNW.

276

;o , . ; S
Abb. 32: Turm, Mauer M2. Freigelegte
Mauerabsatze auf der Mauerinnenseite
oberhalb des Hocheingangs, von ENE.

Fenster 1.4
Betritt man das erste Obergeschoss
durch den Hocheingang, liegt auf der
rechten Seite in der Mauer M1 die
Bank des Fensters 1.4. Bei Baubeginn
war sie dicken Schicht
Schutt und Bewuchs noch knapp auszu-

unter einer
machen.

Das Fenster ist innen 90 Zentimeter
breit und verjiingt sich gegen aussen
auf 70 Zentimeter. Seine mit kleinen
Platten ausgelegte Bank hat auf der
Aussenseite einen 30 Zentimeter brei-
ten und mindestens 40 Zentimeter ho-
hen Anschlag (Abb. 29). Im Gegensatz
zu den anderen erhaltenen Fensteroff-
nungen verlaufen hier die Leibungen
beinahe parallel zueinander.

Fenster 2.4
Neben dem Hocheingang liegt die
Fensterscharte 2.4 mit Innenmassen
von 58 mal 95 Zentimetern. Aussen
misst die Offnung 86 mal 70 Zentime-
ter. Sie hat dort im Gegensatz zu den
zwei Fenstern im Sockelgeschoss einen
Anschlag zum Einsetzen eines Fenster-
ladens. Der Sturz des Gewandes ist ge-
brochen und mit Hilfe einer nachtrag-

Abb. 33: Turm, Mauer M2. Die mit dem Bal-
kenloch 2.2.13 ausgehauene Erweiterung
nach rechts oben wurde nach dem Einle-
gen des Balkens zugemauert, von N.

lich schrig eingekeilten Platte abge-
statzt (Abb. 30). Hinter dem Gewénde
folgen drei Sturzplatten. Jede ist ge-
borsten. Eine schmale Liicke im Sturz
hinter dem Fenstergewédnde ist mit ei-
nem eichenen Knebel verstopft. Zwei-
fellos stammt das Holz aus der Bauzeit
des Turms. Leider war es nicht mog-
lich, das Alter mit Hilfe seiner 18 Jahr-
ringe zu bestimmen.*

Auf der Fensterbank lag eine dicke
Schicht Moértelsand. Er ist im Verlauf
der Zeit aus dem dartiber liegenden
Mauerkern ausgewaschen worden und
dort liegen geblieben. Darin stand das
einseitig angebrannte Ende eines 18
mal 22 Zentimeter dicken Balkens aus
Fichtenholz (Abb. 31), dessen Alter
ebenfalls nicht bestimmt werden konn-
te. Die grosse Einbindetiefe in den
Sand zeigt an, dass der Balken schon
vor langer Zeit dort deponiert worden
ist. Die Griinde daftir sind unklar.

Hohe des ersten Obergeschosses
Die Hohe des ersten Obergeschosses
lasst sich nicht mehr prazis bestimmen-
Einziger Anhaltspunktist die zweifache
Reduktion der Mauerstirke im zweiten



Abb. 34: Anordnung der Fusshéden nach
dem Umbau des Turms um 1315. Rekon-
struktion basierend auf den Befunden der
Bauuntersuchung. Rekonstruktion Joe Rohrer

Obergeschoss. Der untere Mauerabsatz
ist 90 Zentimeter breit und hatte ur-
springlich eine Kote von 769.20. Er ist
nur noch in der Mauer M2 erhalten
und gehort zum originalen Mauerbe-
stand des Turms. Zu Beginn der Arbei-
ten war er bereits stark zerfallen und
mit einer dicken Schicht aus Mauer-
schutt und Humus zugedeckt (Abb.
32). Auf diesem Absatz lagen entweder
die Balken oder aber der Bodenbelag
des Fussbodens des zweiten Oberge-
schosses auf. Die ungefihre Hohe des
ersten Obergeschosses — 4.3 Meter — er-
hilt man, wenn man von der Kote 769.2
des unteren Mauerabsatzes die Kote
764.9 der Oberkanten der Balkenlé-
cher, die den Fussboden des ersten
Obergeschosses trugen, subtrahiert.

Phase 2, wiederaufgebaute Elemente

N(I,rlzlrdglich eingebauter

Fussboden im Sockelgeschoss
Unterhalb des zugemauerten Fensters
2.2 sind auf der Innenseite der Mauer
M2 drei nachtraglich ausgebrochene
Balkenlager vorhanden (2.2.11-2.2.13).
Ihre Querschnitte liegen in einem Be-

reich von 30 mal 30 Zentimetern. Tief
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Abb. 35: Turm, Mauer M2. Horizontale
Fuge im Kernmauerwerk des zweiten
Obergeschosses, von NNW. Sie trennt zwei
deutliche Bauabschnitte.

sind sie lediglich 20 bis 30 Zentimeter —
ein weiteres Indiz daftr, dass sie nicht
zum Originalbestand des Turms geho-
ren. An den Steinen, die die Wangen
der Balkenlocher bilden, ist klar zu se-
hen, dass sie abgespitzt worden sind.
Beim Einbau des Bodens bestand das
Problem, Balken, die mehr als die lich-
te Weite des Raumes massen, in einan-
der gegentuiberliegende Balkenlager
einzuftihren. Die Losung des Problems
ist am Balkenloch 2.2.13 (Abb. 33) gut
zu erkennen: Um den benoétigten Platz
zu schaffen, wurde das Balkenloch
schrag nach oben erweitert und der
Schlitz nach dem Einlegen des Balkens
wieder zugemauert. Dabei wurde ein
heller Mortel verwendet, der mit den
Mischungen im aufgesetzten zweiten
Obergeschoss und dem im Fenster 2.2
eingesetzten Pfropfen vergleichbar ist.
Deshalb ist es moglich, dass der Zwi-
schenboden erst im Rahmen der um-
fassenden Reparaturarbeiten um 1315
eingesetzt worden ist.

Obergeschosse und Dach
Nach dem Brand des Turms wurden
samtliche Aufbauten bis auf die Hohe
der Balkenlage der neuen Laube abge-
brochen. Die zwischen 60 und 90 Zen-
timeter tiber dem unteren Mauerabsatz
und damit tiber dem ehemaligen Bo-
den des zweiten Obergeschosses verlau-
fende Abbruchkrone liess sich an einer
An(lerung in der Mortelzusammenset-
zung im ausseren und im inneren Mau-
ermantel der Mauer M2 gut nachwei-

Abb. 36: Turm, Mauer M2. Lagen mit Ahren-
verband im nachtraglich aufgesetzten

Mauerwerk auf der Innenseite des zweiten
Obergeschosses, von NNW.

sen. Beim Wiederaufbau wurden zuerst
die Balken fur den neuen Boden des
zweiten Obergeschosses und der Laube
verlegt und die Mauer bis auf die Hoéhe
des oberen, rund 20 Zentimeter tiefen
Mauerabsatzes angehoben (Abb. 34).
Anschliessend hob man die Mauer M2
um weitere 20 Zentimeter an und strich
die Oberflache des Mortels im Mauer-
kern glatt, wie an einer horizontalen
Naht (Abb. 35) in einer ausgewitterten
Stelle oberhalb der inneren Ecke
M2/M3 deutlich zu erkennen war. Die
20 Zentimeter Hohenunterschied ent-
sprechen wohl etwa der Hohe des neu-
en Fussbodens. Diese Anordnung zeigt,
dass die neuen Deckenbalken den
Raum zwischen den Mauern M1 und
M3 uberspannt haben. Méglicherweise
ragten die Balken tber die Mauer M1
hinaus und dienten damit gleichzeitig
auch als Trager fur die neu vorgehang-
te Laube. Wie im Hexenturm in Sar-
nen®’ kénnten sowohl der tiber die
Ecke M1/M2 als auch der in der Mauer
M2 eingelassene Balken mit ihren En-
den in den &dussersten Deckenbalken
eingenutet gewesen sein.
Offensichtlich wurden die Decken-
balken und die Ausgleichsschicht ohne
Aussengerust aufgesetzt. Erst nach dem
Einbau der neuen Decke wurde aussen
ein fliegendes Gertist gebaut (Abb. 52).

29 Labor fur Dendrochronologie der Stadt
Zirich, Felix Walder, Bericht Nr. 676.

30 Obrecht 1988, Abb. 23.
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Abb. 37: Turm, Mauer M2. Nachtréglich
eingesetzter Mauerkeil in der lichten
Offnung des Fensters 2.9, von NNW.

Abb. 38: Turm, méglicher Zustand vor
1315. Die dunkel eingefarbten Kraghalken
sind nachgewiesen, Treppe und Laube frei
rekonstruiert. Rekonstruktion Joe Rohrer

Dies geht aus den beiden in der Mauer
M2 vorhandenen Gerusthebellochern
hervor, die direkt oberhalb der geglatte-
ten Krone der Ausgleichsschicht liegen
(vgl. Abschnitt «Gertst»). Das aufgehen-
de Mauerwerk der zurtckversetzten
Mauer M2 misst an der Basis 1.1 Meter
und verjiingt sich, mit Anzug auf Aussen-
seite, bis oberhalb der beiden Fenster auf
90 Zentimeter. Der erhaltengebliebene
Ansatz der Mauer M3 zeigt, dass diese
auf der Hohe des neu eingezogenen Bo-
dens rund 10 Zentimeter stiarker war.
Durch die Umgestaltung wurde das
erste Obergeschoss rund 90 Zentime-
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Abb. 39: Turm, Mauer M2. Horizontal-
schnitt auf Hohe der Kragbalkenlocher

der Zugangslaube zum Hocheingang.
Rekonstruktion Bruno Seitz

Abb. 40: Turm, Mauer M2. Im Zuge der
Reparatur der Zugangslaube eingesetzter,
stirnseitig angekohlter eichener Balken-
rest im Balkenloch 2.1.19, von SSE.

ter hoher und war nach der Erneue-
rung rund 5 Meter hoch. Warum man
eine grossere Raumhohe anstrebte,
ist nicht bekannt. Vielleicht war es flr
den Bauherrn schlicht zu umstandlich
und zu teuer, den gesamten Mauer-
kranz des zweiten Obergeschosses bis
auf den unteren Mauerabsatz hinab
abzubrechen.

Das Mauerwerk des zweiten Oberge-
schosses unterscheidet sich deutlich
vom Megalithmauerwerk der ersten
Bauphase. Es ist bedeutend kleinteili-
ger und gleicht demjenigen der Schild-
mauer. Auf der Innenseite sind Lagen

Abb. 41: Turm, Mauer M2. Stark brandge-
rotete Steinoberflachen im und um das
Balkenloch 2.1.18, von SSE. Links unten im
Bild der Stumpf des Geriisthebels 2.2.16.

Abb. 42: Turm, méglicher Zustand nach
1315, nach der durch den Brand der obe-
ren Stockwerke bedingten Reparatur der
Zugangslaube zum Hocheingang und dem
Bau der damals neu vorgehangten Wehr-
laube. Die dunkel eingefarbten Kragbal-
ken sind nachgewiesen, Laubengénge und

Turmdach nach Vorbildern rekonstruiert.
Rekonstruktion Joe Rohrer

mit Ahrenverband vorhanden (Abb.
36). Das Mauerwerk war beidseitig sehr
stark ausgewaschen.

Weder innen noch aussen gab es
Reste der ehemaligen Maueroberfla-
che. Es gibt deshalb keinerlei Anhalts-
punkte dartiber, wie sie ausgesehen
haben konnte. Denkbar ist, dass die
Mauer beidseitig vollstindig verputzt
gewesen war.
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Abb. 43: Turm, Mauerecke M1/M2. Nach-

traglich in zwei Ecksteine eingehauene
Konsole 2.1.22, von SSW.

Abb. 44: Turm, Ecke M1/M2. Das Balken-
loch des iiber Eck auskragenden Balkens
2.1.7.Es gehort zur Laube, die bei der Re-
paratur des Turms eingebaut wurde, von
SE. Der schrag liegende Stein bildete ehe-
mals den dusseren, oberen Abschluss des
Balkenlochs.

Fenster 2.8 und 2.9
Die zwei Fensterscharten 2.8 und 2.9
konnten kurz vor dem endgtiltigen Zer-
fall dokumentiert werden. Das Fenster
2.9 besass noch zwei Sturzplatten; eine
davon war stark verrutscht. Dank ihnen
liess sich die Hohe des Fensters bestim-
men. Innen mass die Offnung 95 mal
95 Zentimeter. Aussen war die Scharte
ursprunglich 15 Zentimeter breit und
wohl auch 95 Zentimeter hoch. In ei-
nem zweiten Schritt war das Fenster aus
nicht Griunden
durch einen gemauerten, von innen
her eingesetzten, innen 60 Zentimeter
breiten Keil verkleinert worden (Abb.
87). Die innere Offnung war anschlies-
send gerade noch 35 Zentimeter breit.
Der Blick durch das Fenster wurde da-

nachvollziehbaren

WERDENBERGER JAHRBUCH 2010/23

Abb. 45: Schildmauer. Steingerechter Grundrissplan des 2008 oberflichlich freigelegten

Abschnitts.

durch stark eingeschrankt. Das Fenster
2.8 war nur noch im Grundriss erhal-
ten. Es war innen 115 Zentimeter und
aussen 15 Zentimeter breit. Vermutlich
hatte es die gleiche Hohe wie das dane-
ben liegende Fenster 2.9.%!

Zugangslaube zum Hocheingang
Der Zugang zum Hocheingang fiihrte,
dem Kklassischen Bauschema folgend,
iber eine vorgehingte Laube, die von
Studosten her durch eine Treppe er-
schlossen war. Urspringlich ruhte die
Laube (Abb. 38) aufsechs eingemauer-
ten Kragbalken. Der Triger 2.1.18%2 be-
stand aus zwei nebeneinanderliegen-
den Balken, so dass im Folgenden von
funf Balkenlochern die Rede sein wird.

Befund (Abb. 39)
Im Balkenloch 19 steckte noch der
Stumpf eines vorne angekohlten Ei-
chenbalkens (Abb. 40). Im Balkenloch
21 hatte es ebenfalls einen grosseren
Holzrest. Dieser war aber von grossen
schwarzen Ameisen derart zerfressen,
dass keine dendrochronologische Un-
tersuchung moglich war®® Samtliche
Balkenlocher weisen deutliche Repara-
turspuren auf. Zudem sind das gesamte
Mauerwerk oberhalb der Zugangslau-
be und die Aussenseite des Gewandes
des Hocheingangs stark brandgerotet.
Teilweise trifft dies auch auf die Innen-
flichen der Balkenldcher zu (Abb. 41).
Die Rétungen missen entweder bei der
Zerstorung des Turms im Jahr 1446
oder bei einem Brand, der die Repara-

tur der Laube nach sich gezogen hat,
entstanden sein. Es stellte sich deshalb
die Frage, ob die Mauer moglicherwei-
se sogar zweimal durch Hitze gescha-
digt worden ist. Beantwortet wurde die
Frage beim Ausbrechen des 23 mal 26
Zentimeter starken Balkenrests aus
dem Balkenloch 19. Dabei zeigte sich,
dass er nachtraglich in eine bereits be-
stehende, grossere rechteckige Off-
nung eingebaut worden ist. Die Zwi-
schenrdume zwischen Balken und
Loch waren sorgfaltig mit kleinen plat-
tigen Steinen ausgemauert (Abb. 40).
Eine Arbeit, die handwerkliches Kon-
nen voraussetzte und sicher einige Zeit
in Anspruch nahm. Die Steine waren in
einem weissen, lockeren Mortel ver-
setzt, der beim Ausbrechen zu Staub
zerfiel. Das darunterliegende originale
Mauerwerk war im Gegensatz dazu mit
einem harten, oberflichlich rot ver-
farbten Mortel gebunden. Ein Befund,

31 Trotz knapper finanzieller Mittel wurde
das Fenster 2.8 bei den Arbeiten 2008 ohne
ersichtliche bautechnische Begriindung und
damit entgegen den heute geltenden denk-
malpflegerischen Normen vollstaindig rekon-
struiert.

32 Im Folgenden wird die vorangestellte
Kennziffer 2.2. weggelassen, es werden nur
noch die Nummern der einzelnen Kragbalken
aufgefiihrt.

33 Das Ameisennest war noch bevolkert. Die
Tiere hatten den Balken also vor nicht sehr
langer Zeit angegriffen. Glicklicherweise war
der Balken im Loch 19 noch nicht von den In-
sekten befallen.
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Abb. 46: Schildmauer. Findlinge aus Urge-
stein im dusseren Mauermantel, von W.

der deutlich macht, dass das ausgebau-
te Holz nachtraglich eingesetzt worden
ist und die Laube aufgrund der am Bal-
ken festgestellten Brandspuren zwei-
mal abgebrannt ist. Die dendrochrono-
logische Untersuchung des ausgebau-
ten Eichenbalkens ergab, dass das Holz
am ehesten im Jahr 1315 geschlagen
worden ist.>* Damit ist klar, dass die
Laube und mit ihr wohl auch der ge-
samte Turmoberbau vor diesem Datum
erstmals abgebrannt sind.®

Bei der anschliessenden Reparatur
wurden die verkohlten Balken entfernt
und durch neue mit kleineren Quer-
schnitten ersetzt. Im Zuge dieser Arbei-
ten wurden die Mindungen der Bal-
kenkandile teilweise aufgebrochen. In
den Balkenléchern 21 und 22 lagen ins-
gesamt drei eichene Holzkeile®
nen die neuen Balken wohl vor dem

, mit de-

Einmauern provisorisch im Loch befes-
tigt worden waren. Nach dem Einsetzen
der Balken verschloss man die Breschen
und Licken sauber mit kleineren Stei-
nen. Neu waren die bedeutend schwa-
cheren Balken (Abb. 42) mit Bigen ab-
gestiitzt, die auf kleinen Konsolen ruh-
ten, die unterhalb jedes Kragbalkens ins
Mauerwerk gehauen worden waren.
Auf gleicher Hohe wie die Balkenlo-
cher liegen die in die Ecksteine links
und rechts der Laube eingespitzten
Aussparungen 2.1.23 und 2.1.22 (Abb.
43). Ihre ehemalige Funktion ist un-
klar. 2.1.23 misst 10 mal 12 Zentimeter
und konnte eine Keiltasche gewesen
sein und deshalb zuféllig in diese Posi-
tion gelangt sein. Die bedeutend gros-
sere Aussparung 2.1.22 war ein Balken-
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lager. Sie durchschliagt zwei Ecksteine
und wurde deshalb erst nach dem Ver-
setzen in diese eingehauen.

Die Bauuntersuchung machte deut-
lich, dass die Laube aus der Bauzeit des
Turms durch einen Brand zerstort wor-
den ist. Bei der anschliessenden Repa-
ratur (Phase II) wurden Kragbalken
mit kleineren Querschnitten in die be-
stehenden Balkenlocher eingesetzt.

In Tabelle 1 sind die an der Mun-
dung der Balkenlocher gemessenen
Balkenquerschnitte der beiden Bau-
phasen aufgelistet. Die Tabelle macht
deutlich, dass die drei unter dem Hoch-
eingang eingesetzten ersten Holzer 19
bis 21 bedeutend starker dimensioniert
waren als deren Ersatz. Der in Tabelle 2
schematisch dargestellte Vergleich der
Balkenoberkanten zeigt zudem deut-
lich, dass das Tragsystem bei der Repa-
ratur geandert worden ist.

Rekonstruktion der Zugangslawben

zum Hocheingang
Die Rekonstruktionen der Lauben ba-
sieren auf folgenden Beobachtungen:
® |n Phase I lagen die Oberkanten der
Balken 17 und 19 bis 21 auf gleicher
Hohe, nach der Reparatur waren es die-
jenigen der Balken 18 bis 21.
® Im Balkenloch 18 sind Abdrticke von
zwei Balken vorhanden. Die grossen
Einbindetiefen zeigen, dass die Locher
nicht erst bei der Reparatur ausgebro-
chen worden sind.*’

Tab. 1. Die ungeféh-

7 18 = 19 208 2
Phase I B H B |
HE
Phase Il H

Tab. 2. Schematische Darstellung der Lage
der Kragbalken der Zugangslaube in den
Phasen I und II. Der Hohenunterschied
zwischen den beiden Ebenen betrdgt je-
weils rund eine Balkenstarke.

® Diec Oberkanten der Balken lagen in
Phasel 30 der
Schwelle des Hocheingangs, nach der

Zentimeter unter
Reparatur waren es 50 Zentimeter Ho-
hendifferenz.

® In Phase II waren die Kragbalken zu-
satzlich mit Bligen abgestiitzt.

® Beide Zugénge hatten sicher ein Ge-
lander. Angesichts der Witterungsver-
haltisse auf gut 750 m . M. ist in bei-
den Phasen, trotz fehlender Spuren am
Mauerwerk, mit einem gedeckten Lau-
bengang zu rechnen.

Rekonstruktionsvorschlag

fiir die Phasen I und I1
Der doppelte Balkenabdruck im Loch
18 ist ein Hinweis darauf, dass die Trep-
pe in der Phase I an diesen Balken ab-
gestiitzt war. Sie hitte so zwischen den
beiden #ussersten Kragbalken nach
oben gefiihrt und sich im Schutz des

Masse (cm) Phase I Masse (cm) Phase 11

ren Masse der Krag- Balkenloch-Nr.
balken der Zugangs-

laube zum Hochein- 2.1

gang, die in den Pha-

senlund Il in den 2.1.18 links

Balkenlochern 2.1.17
bis 2.1.21 eingesetzt
waren.

2.1.18 rechts

20019

2.1.20

2.1 211

30 x 40 25 x 25
20 x 20

25 x 25
25 x 25
45 x 45 23 x 26
45 x 45 25 x 25
45 x 45 25 x 25

#
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Abb. 47: Schildmauer. Ein Teil des Mauerschuttkegels auf der Riickseite der Mauer wird

mit dem Schreitbagger abgetragen.

Abb. 48: Schildmauer. Frisch freigelegte
Bank einer Fensterscharte, von SSE.

vorgangig postulierten Laubendachs
befunden. Eine mogliche Konstruktion
ist in Abbildung 38 dargestellt.

Eine derartige Treppenfihrung war
beim Wiederaufbau nicht mehr vorge-
sehen. Ins Loch 18 wurde nur noch ein
Balken eingesetzt. Neu lagen die Ober-
kanten der Balken 19 bis 21 auf glei-
cher Hohe. Zudem hitte der Bug unter
dem Balken 17 das Lichtraumprofil der
Treppe gekreuzt. Der Befund lisst des-
halb einzig den Schluss zu, dass der Zu-
gang zur Laube nach der Instandstel-
lung beim Balken in Loch 17 neben der
Ecke M2/M3 endete.

Die Anordnung der Balken und der
hohe Auftritt vor dem Hocheingang

WERDENBERGER JAHRBUCH 2010/23

Abb. 49: Schildmauer. Miindung eines
Abwasserkanals, der unter der Mauer
hindurch ins Freie fiihrte, von SSW.

deuten darauf hin, dass auf den vier
gleich hoch liegenden Kragbalken zwei
Langsholzer auflagen, die vorne
stumpf in das hoher liegende Holz ein-
genutet waren.”® Die Langsholzer dien-
ten gleichzeitig als Pfetten fir das Ge-
lander und den Dachaufbau. Die Bo-
rechtwinklig zur

denbretter waren

Mauer M2 verlegt.

Laube im zweiten Obergeschoss
Befund
Beim Einbau der Decke tiber dem ers-
ten Obergeschoss wurden diagonal
tber die Ecke M1/M2 (Abb. 44)und in
der Mauer M2, 1.8 Meter von der Ecke
M1/M2 entfernt, die Balken 2.6 und

2.7 mit Querschnitten von 20 mal 30
Zentimetern bezichungsweise 22 mal
Senkrecht
uber dem Balken 2.7 liegen zudem die
Aussparung 2.1.26 (12 x 12 cm und 15
cm tief) und das durchgehende Bal-
kenloch 2.27 mit einem Querschnitt
von 10 mal 10 Zentimetern. Dartiber
folgt das Balkenloch 2.10 mit einer
Breite von 24 Zentimetern. Seine Hohe

22 Zentimetern verlegt.

liess sich nicht mehr bestimmen. Der
darin eingemauerte Balken war wohl
quadratisch und vermutlich gleichzei-
tig Teil der Seitenwand und des Da-
ches.

Rekonstruktion

Auf den unteren Balken ruhte entwe-
der ein Ecktirmchen oder das Ende
einer Laube. Aufgrund vergleichbarer
Befunde im Rheintal® war es eher eine
Laube, die die gesamte Breite der Mau-
er M1 einnahm (Abb. 42). Sie war nicht
nur ein ausgezeichneter Standort fiir
den Blick Richtung Bodensee. Viel-
mehr liess sich von ihr aus auch ein in
den hinteren Teil der Burganlage ein-
gedrungener Feind bekdmpfen. Aus
wehrtechnischen I"Jberlegungen ist
zudem damit zu rechnen, dass der
Laubengang auch vor der weggebro-
chenen Mauer M4 bestanden hat und
analog dem Befund in der Ecke
M1/M2 auch um die Ecke M4/M3 ge-
reicht hat.

34 Labor fir Dendrochronologie der Stadt
Zurich, Berichte Nrn. 676 und 689.

35 Bemerkenswert ist, dass Heinrich Ulrich
von Sax 1313 wahrscheinlich aus Geldnot die
Wildenburg bei Wildhaus an Graf Friedrich IV.
von Toggenburg verkaufte und 1320 auch den
tbrigen Wildhauser Besitz an die Toggenbur-
ger verdusserte. Gabathuler 2009.

36 Im Balkenloch 20 lag ein Keil. Im Balken-
loch 21 lagen zwei Keile.

37 Lediglich das Balkenloch 19 wurde voll-
stindig ausgeraumt.

38 Peter Frey, Kantonsarchiologie AG, danke
ich fiir seine Ratschlige bei der Rekonstruk-
tion der Zugangslaube.

39 Vgl. Anm. 37.
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Schildmauer

Die Schildmauer verlauft mindestens
funffach abgewinkelt etwas zurtickge-
setzt hinter dem Steilabbruch zum Gra-
ben. Sie istim Mittel 2.5 Meter dick und
stosst auf der Nordseite an den Turm
an. Auf der Studseite endete sie vermut-
lich mit einem senkrechten Abschluss
am Ende des Felskopfs (Abb. 45). Ur-
sprunglich betrug ihre Hohe wohl zwi-
schen 12 und 15 Metern.

Mauerwerk
Bis auf einige wenige auf der Aussensei-
te der Schildmauer eingebaute Findlin-
ge aus Urgestein (Abb. 46) besteht das
gesamte freiliegende Mauerwerk aus
eher kleinteiligem Gesteinsmaterial,
das in der naheren Umgebung der
Burg gebrochen worden ist. Originale
Maueroberflichen, wie sie am Turm
noch vorhanden sind, waren nicht zu
sehen. Wie fiir das nachtraglich aufge-
setzte Mauerwerk des Turms vermutet,
konnte auch die Schildmauer weitge-
hend flichig verputzt gewesen sein.
Moglicherweise sind auf der Innen-
seite, im Schutz der massiven Schutt-
schicht, noch originale Mortelober-
flichen erhalten. Die Schildmauer
konnte, wie das frisch freigelegte Fens-
ter zeigt, in jenen Bereichen auch In-
nenrdume begrenzt haben.

Auf der Aussenseite war der Mauer-
mantel noch bis knapp unter die Ab-
bruchkrone vollstindig erhalten, auf

der Innenseite hingegen stellenweise
mehr als 3 Meter hoch keilférmig aus-
gebrochen. Der Grund daftir sind
Frostsprengungen, ausgelost durch das
Regen- und Schmelzwasser, das tber
Jahrhunderte
und Mauermantel eindringen konnte.

zwischen Mauerkern
Das abgeloste Mauerwerk hatte hinter
der Mauer einen grossen Schuttkegel
angehauft. Dieser wurde, soweit es fiir
die einwandfreie Konservierung des
Mauerwerks notig war, mit dem Bagger
abgetragen (Abb. 47). Das weggerdaum-
te Material bestand wie erwartet aus-
schliesslich aus Mauerschutt.

Zuerst wurden die innere Abbruch-
krone und die Abbrtiche an beiden En-
den gereinigt und zur Dokumentation
vorbereitet. Dabei wurden direkt ne-
ben dem nordlichen Abbruch der Mau-
er die Fensterbank und die untersten
Steinlagen der beiden Leibungen einer
Fensterscharte freigelegt (Abb. 48). In-
nen ist die Bank 80 Zentimeter, aussen
knapp 20 Zentimeter breit. Anhalts-
punkte fur die lichte Hohe des Fensters
gab es keine. Die Lage der Fensterbank
zeigtaber an, dass der Mauerschutt hin-
ter der Schildmauer stellenweise noch
rund 2 Meter hoch liegen muss.

Maueroffnungen

Maueroffnungen Innenseite
Im heute sichtbaren Teil des inneren
Mauermantels sind nur wenige Ausbri-
che vorhanden. Alle befinden sich ne-
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Abb. 50: Schildmauer. In der Abwicklung steingerecht eingezeichnet sind zehn Balken-
locher einer Wehrlaube und die Miindung des Abwasserkanals, der unter der Mauer

hindurchfiihrt. zeichnung Bruno Seitz
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Abb. 51: Schildmauer. Rekonstruktion von
Turm und Schildmauer mit vorgehangten
Wehrlauben von Nordwesten. Moglicher
Zustand nach 1315. Ergédnzte Elemente
sind dunkel eingefarbt. rekonstruktion Joe Rohrer

ben dem noérdlichen Abbruch. In kei-
nem Ausbruch war der Abdruck eines
Balkens sichtbar. Bearbeitungsspuren
belegen aber, dass mindestens einige
der Offnungen nicht durch Erosion
entstanden, sondern ausgehauen wor-
den sind. Die Funktion der Aussparun-
gen ist unklar. Thre Anordnung in der
Wandflache lasst mindestens die Hypo-
these zu, dass darin holzerne Konsolen
einer Treppe verankert waren, die in
ein hoher gelegenes Stockwerk oder
auf einen Wehrgang fiihrte.

Knapp unterhalb der Abbruchkrone
wurden zwei Balkenlocher!? mit Quer-
schnitten von 22 mal 20 Zentimetern
dokumentiert. Von ihnen waren nur
noch die hinteren Enden, die direkt
hinter den Steinen des dusseren Mauer-
mantels endeten, tbrig. Der spérliche
Befund reicht fur eine Interpretation
nicht aus.

Mauerdffnungen Aussenseite

Ausguss
An einer vor dem Bau des Aussenge-
ristes unzuganglichen Stelle in der
studlichen Hilfte der Schildmauer tritt
ein Kanal aus.*! Die schrig nach oben
verlaufende Sohle der Rinne ist, soweit
sichtbar, mit dachziegelartig verlegten
Platten ausgelegt. An seiner Miuindung
hatte der Kanal urspringlich einen
Querschnitt von 30 mal 20 Zentime-
tern. Seine Wangen bestehen an dieser
Stelle aus zwei hochkant gestellten, ge-
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Abb. 52: Turmbau mit Abbildung verschie-
dener Geriisttypen. Neben einem Bockge-
riist sind auch fliegende Geriiste gezeigt,
wie sie beim Wiederaufbau der oberen
Stockwerke des Turms benutzt wurden.
Augustinus Handschrift 1473 (Paris Bibl. Nat., Ms.fr. 19, fol.81v)

gen aussen leicht konisch gegeneinan-
der zulaufenden Platten (Abb. 49).
Eine ragt heute noch rund 30 Zentime-
ter Uber die Mauerflucht hinaus, die
andere ist mauerbindig abgebrochen.
Der Sturz im dusseren Mauermantel ist
eingebrochen.

Es scheint ein Abwasserkanal zu sein,
der in einen Wasserspeier miindet. Der
Speier hatte wohl dafiir zu sorgen, dass
der mitgefiihrte Schmutz nicht vor der
Schildmauer liegen blieb, sondern
durch den geblindelten Wasserschwall
uber die Felskante in den Graben be-
fordert wurde. Der Befund zeigt, dass
auf der gegentiberliegenden Seite der
Schildmauer mit Wasser gearbeitet wur-
de. \{ermutlich lag dort eine Kiuche.
Der Uberlauf einer Zisterne oder gar
die Mi'mdung eines Schorgrabens ist es
eher nicht. Viel wichtiger ist die Fest-
stellung, dass der Kanal planmassig in
den Fuss der Schildmauer eingebaut
worden ist.
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Abb. 53: Spatmittelalterliche Darstellung einer Baustelle mit einem Kran und einem
Stangengeriist mit Laufschrage. Rudolfvon Ems, Weltchronik, 1385

Kragbalkenlocher

Etwa in halber Hohe des aufrecht erhal-
tenen Restes der Schildmauer sind ins-
gesamt zehn auf gleicher Hohe liegen-
de Balkenlocher vorhanden (Abb. 50).
Die Querschnitte der ehemals darin
eingemauerten Balken liegen in einem
Bereich von 30 mal 30 bis 40 mal 40
Zentimetern. Wegen des Zerfalls des in-
neren Mauermantels erscheinen die
Balkenlocher, die fruher vermutlich
knapp hinter dem inneren Mauerman-
tel endeten, heute als Mauerdurchbru-
che. Die in regelmassigen Abstinden
von zirka 2 bis 2.4 Metern angeordne-
ten Kragbalken waren jeweils recht-
winklig zur Maueroberfliche einge-
mauert. Sie bilden einen Facher und
sind somit kaum Deckenbalken, die
durch die Mauer liefen.

Rekonstruktion der Wehrlaube
Die vorkragenden Balken auf der Aus-
senseite der Schildmauer trugen héchst-

wahrscheinlich eine hoélzerne Wehrlau-
be (Abb. 51).

In den liangst abgestiirzten Partien
links und rechts des erhaltenen Mauer-
abschnittes folgten vermutlich weitere
Balken. Die aufgesetzte Holzkonstruk-
tion hatte sicher ein stattliches Ge-
wicht. Die Balken waren wohl zusétzlich
mit einem Bug abgestiitzt, auch wenn
im Mauerwerk unterhalb der einzelnen
Balkenlocher keine Verankerungs-
punkte erkennbar waren. Der auf der
Abbildung 51 gezeigte Rekonstruk-
tionsvorschlag stiitzt sich auf Befunde
an Turmen im Rheintal, wie etwa der
Burg Neu-Montfort bei Gotzis A.*

40 Nrn. 2002 und 2003.

41 Eine steingerechte Aufnahme samtlicher
Details war leider nicht moglich, weil direkt
vor dem Durchlass ein unverruckbares Ele-
ment des Baugertstes stand.

42 Huber 2000, S. 34.
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Baugeriist
Turm

Zweifellos war der Turm wihrend der
Bauzeit eingertstet. Eindeutige Zeu-
gen davon sind die Gertsthebellocher,
die in den &dusseren Restflichen des
Turms vorhanden sind — einige davon
enthalten noch Holzreste.** Die vorlie-
genden Befunde reichen fir eine Re-
konstruktion des Aussengertistes nicht
aus. Die geringe Zahl an Gerusthebeln,

mit Durchmessern von 7 bis 12 Zenti-
metern, lasst eher darauf schliessen,
dass es ein doppeltes Stangengertist
war. Unter dieser Voraussetzung hitten
die nachgewiesenen Hebel eher als Ver-
ankerungen und zur Stabilisierung der
Konstruktion als zum Auflegen eines
Gertstbodens gedient.

Eindeutiger ist der Befund im aufge-
stockten Teil des Turms. Die zwei tiber
der Baunaht eingesetzten Geriisthebel

Abb. 54: Turm.
Mauerfassade M3.
Die Punktwolke
des digitalen Scans.
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(2.1.24 @ 11 cm und 2.1.25 0 10 x 10
cm durchgehend) bildeten wohl die
Basis eines fliegenden Gertistes (Abb,
52). Das benétigte Baumaterial konnte
problemlos auf dem frisch eingezoge-
nen Boden des zweiten Obergeschosses
gelagert werden. Unter dieser Voraus-
setzung musste das Aussengertist keine
grossen Lasten tragen und war auf der
untersten Ebene vielleicht nur gerade
zwei Bretter breit. Eine Folge davon
konnte der relativ starke Anzug auf der
Aussenseite sein, weil sich die auf der
Aussenseite arbeitenden Maurer so
moglicherweise etwas
gungsfreiheit verschafft haben.

Die Innenflichen haben keine Ge-
rusthebellocher. Ohne
liess sich der Turm indes nicht bauen.
Andernorts dienten die Boden der Zwi-
schengeschosse gleichzeitig als Gerust.
Zur Bauzeit des Turms wurde der erste
Boden erst auf der Hohe des Hochein-
gangs eingesetzt. Angesichts der schwe-

mehr Bewe-

Innengertist

ren Blocke, die im Mauermantel ver-
baut worden sind, ist deshalb damit zu
rechnen, dass im Innern ein Kran auf
gestellt war, der dem Baufortschritt fol-
gend angehoben werden musste (Abb.
53). So gesehen muss im Innern ein
massives Gertst gestanden haben und
deswegen unterhalb der Fenster 1.3
und 2.2 auch kein fester Boden einge-
baut gewesen sein. Weil ein derartiges
Innengertst nicht umkippen kann,
brauchte es auch nicht in den Wéanden
verankert zu werden.

Schildmauer

Im gesamten sichtbaren Mauerwerk
der Schildmauer ist lediglich auf der
Innenseite eine einzige (")ffnung (SM
201.2) vorhanden, in der ein Gerust
hebel gesteckt haben koénnte. Dieser
Befund fithrt zum Schluss, dass ftir den
Bau der Schildmauer beidseitig ein
doppeltes, nicht im Mauerwerk veran-
kertes Stangengertst aufgestellt wor
den ist. Méglicherweise dienten di€
Kragbalken der Wehrlaube kurzfristig
als Verankerung fiir die Geruststan-
gen
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Dokumentation

2007 wurden der Burghtgel, der
Turm und die Schildmauer mit einem
Laserscanner aufgenommen und paral-
lel dazu digital fotografiert.*> Auf der
Basis dieser Aufnahmen wurde an-
schliessend ein Hohenkurvenplan mit
dem Grundriss der Anlage im Massstab
1:200 gezeichnet. Zusatzlich wurden
samtliche Innen- und Aussensichten
des Turms sowie die innere und dussere
Abwicklung der Schildmauer auf mass-
stablich entzerrten Fotos im Massstab
1:20 dargestellt. Die Plane dienten
gleichzeitig als Grundlage fur die bau-
historische Dokumentation und die
Planung der Konservierungsarbeiten.

Die mit Fotos unterlegten masshal-
tigen Pline des Mauerwerks erlaubten
es, die zeichnerischen Aufnahmen auf
die wichtigsten Befunde am Mauer-
werk der zwei Baukorper zu beschran-
ken. Weil die durch die steilen Aufnah-
mewinkel bedingten Untersichten auf
den Bildern storten, wurden neben
samtlichen Maueréffnungen zusétzlich
beide Eckverbande der
steingerecht gezeichnet. Kurz nach Be-

Turmruine

ginn der Zeichenarbeiten zeigte essich,
dass es vorerst nicht gelungen war, die
Fotos sauber auf die Punktescans der
Mauern zu tbertragen. Auf den mass-
stablich entzerrten Fotos gab es Abwei-
chungen gegentiber der Wirklichkeit
von mehr als 10 Zentimetern. Das Pro-
blem liess sich mit dem Riickgriff auf
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die ausgedruckten Punktwolken der
einzelnen Maueransichten elegant 16-
sen (Abb. 54). Bald einmal zeigte es
sich, dass die Punktwolkenpline bei
derart gut strukturiertem Mauerwerk
eine ausgezeichnete Arbeitsgrundlage
fiir die Aufnahme steingerechter Pline
sind. Den Umweg tber die entzerrten
Fotos hitte man sich sparen konnen.

Zusétzlich zu den Fassadenplanen
und Schnitten wurden die Mauerkro-
nen von Turm und Schildmauer stein-
gerecht gezeichnet. Eine aufwendige,
aber nach wie vor unabdingbare Arbeit,
wenn man den genauen Verlauf, die
Struktur und Details eines Mauerwerks
prazis dokumentieren will. Im Gegen-
satz zum Plan der Turmkrone wurde
bei der Schildmauer bewusst darauf
verzichtet, den Mauerkern vollstindig
zu erfassen.

Ausblick

Die Konservierungsarbeiten an der
Ruine Hohensax waren eine einmalige
Gelegenheit, das sozusagen vollstandig
im Originalzustand erhaltene aufge-
hende Mauerwerk des Turms und der
Schildmauer bauarchaologisch zu un-
tersuchen. Die in diesem Bericht darge-
stellten Resultate erhellen lediglich ei-
nige kurze Abschnitte der wechselvol-
len Geschichte der Burganlage. Sie wer-
fen viele neue Fragen auf, die sich nur
mit gezielten archaologischen Grabun-
gen 16sen lassen. Fachgerecht durchge-
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fithrte Ausgrabungen sind kostspielig
und, wenn tiberhaupt, nur nach langer
Vorbereitungszeit durchfithrbar. An-
ders sieht es mit dem Unterhalt und der
Pflege der Burgruine aus. Damit die im
2008 getatigten Investitionen
nachhaltig wirken, ist es unabdingbar,
den laufenden Unterhalt der Ruine zu
gewahrleisten. In erster Linie muss da-
rauf geachtet werden, dass die Anlage
nicht wieder verbuscht und dass das
Wurzelwerk der Pflanzen die konser-
vierten Mauerteile nicht erneut angrei-
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