Im Frieden der Menschheit, im Kriege dem
Vaterland : 75 Jahre Fritz-Haber-Institut

Autor(en): Palze, Bernt

Objekttyp:  Article

Zeitschrift:  Wechselwirkung : Technik Naturwissenschaft Gesellschaft

Band (Jahr): 8 (1986)

Heft 31

PDF erstellt am: 26.05.2024

Persistenter Link: https://doi.org/10.5169/seals-653138

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften. Sie besitzt keine Urheberrechte an
den Inhalten der Zeitschriften. Die Rechte liegen in der Regel bei den Herausgebern.

Die auf der Plattform e-periodica vero6ffentlichten Dokumente stehen fir nicht-kommerzielle Zwecke in
Lehre und Forschung sowie fiir die private Nutzung frei zur Verfiigung. Einzelne Dateien oder
Ausdrucke aus diesem Angebot kbnnen zusammen mit diesen Nutzungsbedingungen und den
korrekten Herkunftsbezeichnungen weitergegeben werden.

Das Veroffentlichen von Bildern in Print- und Online-Publikationen ist nur mit vorheriger Genehmigung
der Rechteinhaber erlaubt. Die systematische Speicherung von Teilen des elektronischen Angebots
auf anderen Servern bedarf ebenfalls des schriftlichen Einverstandnisses der Rechteinhaber.

Haftungsausschluss

Alle Angaben erfolgen ohne Gewabhr fir Vollstandigkeit oder Richtigkeit. Es wird keine Haftung
Ubernommen fiir Schaden durch die Verwendung von Informationen aus diesem Online-Angebot oder
durch das Fehlen von Informationen. Dies gilt auch fur Inhalte Dritter, die tUber dieses Angebot
zuganglich sind.

Ein Dienst der ETH-Bibliothek
ETH Zirich, Ramistrasse 101, 8092 Zirich, Schweiz, www.library.ethz.ch

http://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-653138

WECHSELWIRKUNG Nr. 31, November ‘86

Im Frieden der Menschheit,
im Kriege dem Vaterland
/5 Jahre Fritz-Haber-Institut

Die Max-Planck-Gesellschaft und das Fritz-Haber-
Institut der MPG feiern in diesem Jahr ihren 75.
Geburtstag. Die MPG hat die Feier Anfang des
Jahres relativ still hinter sich gebracht. Ein histori-
scher Sammelband aus diesem AnlaB laBt noch
‘auf sich warten. Das Fritz-Haber-Institut gestaltet
das Jubildum etwas aufwendiger mit Empfang,
Festakt und -schrift. Letztere enthalt auch einen
historischen Teil, in dem zwischen den Zeilen deut-
lich ist, daB das Institut einen problematischen
Namen tragt. Als »Vater des Gaskrieges« ist Fritz
Haber namlich eher bertchtigt denn berihmt.
Manche nennen ihn unumwunden einen »Mor-
der«. Die notwendigen Fragen an die Geschichte
und Gegenwart stellt eine Art Gegenfestschrift, die
von einigen Mitarbeitern des Instituts verfaBt wurde.
Unser Artikel behandelt zwei historisch zentrale
Themen, die in dieser Broschire angesprochen
werden. Es geht um die éffentliche Rolle Habers
und die VerknUpfung von Kapital, Politik und Wis-
senschaft einerseits und um die private Geschichte
Habers, das heiBt, um seine erste Frau, und das,
was ihr Name symbolisieren kénnte, andererseits.

von Bernt Patze

ritz Haber: Geboren 1868, Erfinder der Ammoniaksynthese,

Griinder des »Kaiser-Wilhelm-Instituts fiir physikalische Che-
miex, Initiator des Gaskrieges im Ersten Weltkrieg, Mitbegriinder
der »Notgemeinschaft der Deutschen Wissenschaft« (Vorldufer der
Deutschen Forschungsgemeinschaft), als Jude 1933 aus Deutsch-
land vertrieben, 1934 in der Schweiz gestorben. Eine sehr deutsche
Wissenschaftskarriere.

Das Institut, dessen erster Direktor Haber von 1911 bis 1933 war,
wurde 1953 nach einem kurzen Zwischenspiel in den SchoB seiner
Muttergesellschaft zuriickgefiihrt, die (nicht ganz freiwillig) den
Namen Kaiser Wilhelms abgelegt und den Max Plancks angenom-
men hatte. Das Institut bekam bei dieser Gelegenheit seinen Na-
men: »Fritz-Haber-Institut der Max-Planck-Gesellschaft«. Diese
Taufe muB wohl verstanden werden als der Versuch, einen »groien«
Wissenschaftler und deutschen Patrioten zu ehren, der von Deut-
schen aus Deutschland vertrieben worden war. Angesichts dessen,
was diese Verbindung von deutschem Patriotismus und deutscher
Wissenschaft an Grauen hervorgebracht hat, war es eine mehr als
ungliickliche Namenswahl.

Das Ungliick mit dem Namen ist durchaus zu spiiren. Der Wis-
senschaftsbetrieb ist nicht ohne ein — schwaches — schlechtes Ge-
wissen. Der demnéchst scheidende Direktor des Instituts, Heinz
Gerischer, hat fiir die Festschrift, die zum 75. Geburtstag des Insti-
tuts erscheint !, einen »Geschichtlichen Riickblick« verfaBt. Darin
wird der Erste Weltkrieg in ganzen neun Sitzen abgehandelt. Der
einzige Tote, der dabei erwéhnt wird, ist ein »hoffnungsvoller jun-
ger Physiker«, der bei einer Explosion im Institut ums Leben kam.
Die zentralen Satze lauten: »Dem Zeitgeist entsprechend bot sich
Fritz Haber selbst dem Kriegsministerium zur Ubernahme von Auf-
gaben der Rohstoffversorgung an, da er im Gegensatz zur militiri-
schen Fiihrung sehr schnell die Bedeutung dieses Faktors fiir die
Kriegsfiihrung erkannte. Von Patriotismus getrieben, plante Haber
den Einsatz chemischer Kampfstoffe und leitete deren ersten Grof3-
einsatz im Jahre 1915, weil er glaubte, daf3 damit der Stellungskrieg
tiberwunden und der Krieg schnell entschieden werden konnte. Mit
der Fortdauer des Krieges entwickelte sich das Institut zu einer zen-
tralen Forschungsstitte fiir die Kampfstoffentwicklung und den
Schutz gegen Kampfstoffe. «

Diese Sitze sind, abgesehen von einigen Feinheiten, wahr. Die
Sétze bleiben iibrigens wahr, wenn man zum Beispiel »Giftgase«
anstelle von »Kampfstoffe« schreibt. Die Formulierungen laufen
aufeine hilflose Apologie hinaus. Ausdriick wie »dem Zeitgeist ent-
sprechend« und »vom Patriotismus getrieben« sagen: Damals war
das halt so, das mu man schon verstehen. Und sollten Institut und
Direktor einmal wieder vom Patriotismus oder vom Zeitgeist ge-
trieben werden, so mufl man auch dafiir Verstédndnis haben. Die
Fragen, die gerade diese Geschichte eindringlichst an die Gegen-
wart eines Institutes stellt, das den Namen Fritz Habers tragt, wer-
den iiberhort, indem man naiv schauspielernd so tut, als sei man
taub.

Zum Gliick unterliegen nicht alle Wissenschaftler den Rollen-
zwingen eines Institutsdirektors. Einige Mitarbeiter des Fritz-
Haber-Instituts haben sich den Fragen gestellt, die dieses Jubildum
aufwirft, und zum Jubildum ein kleines Buch? verfaBt, in dem die
Geschichte und die Gegenwart des Instituts als ein politisches und
moralisches Problem ernst genommen werden. Die zentrale Frage
ist die nach der Verflechtung der Wissenschaft mit 6konomischer
und politischer Macht und ihre Bereitschaft, dieser Macht zu die-
rien, je nach »Zeitgeist« auch mit Giftgasen, Wasserstoffbomben
oder Laserwaffen. Vollstindig zu beantworten ist diese Frage und
jene, ob und wie es denn anders sein konnte, nicht. Aber sie muf
gestellt werden. DaB der offizielle Wissenschaftsbetrieb sie so un-
elegant iibergeht, ist schlicht eine Schande.

Ganz so unelegant ist die Wendung allerdings nicht. Zum Festakt
des Instituts am 1. November namlich spricht Fritz Stern, ein kom-
petenter und aufmerksamer Historiker, der die Fragen der deut-
schen Geschichte durchaus kennt. Die delikatere Aufgabe ist also
durchaus gesehen worden und — das ist die Eleganz des Wissen-
schaftsbetriebes — an eine andere Wissenschaft abgeschoben wor-
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Fritz Haber

den. Der Historiker muB, ob konservativ oder nicht, politische Fra-
gen stellen und beantworten. Er tut das offiziell und in einem fest-
lichen Rahmen, in dem allein die interdisziplinidre Hoflichkeit
verbietet, die Frage zuriickgegeben an die, die sich durch ihren In-
stitutsnamen mit dem AnlaB der Fragen identifizieren und sie selbst
zu stellen nicht bereit sind.

Die GrofB3e Koalition

Das Institut ist wie die Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft, in deren
Rahmen es 1911 gegriindet wurde, ein Kind des Imperialismus. Im
Vierteljahrhundert vor dem Ersten Weltkrieg war Deutschland in
einem raschen Industrialisierungssschub an die Spitze der Indu-
strienationen geriickt, ohne seine politischen Strukturen anzupas-
sen. Wissenschaft, Industrie, Technik waren »modernisiert«, wih-
rend die alten Eliten die politische Macht behielten, und die »sozia-
le Frage«, von der Arbeiterbewegung gestellt, ungelost blieb.
Expansionistische Machtpolitik war sowohl 6konomisch motiviert
wie eine auBenpolitische Antwort auf innenpolitische Probleme. In
‘diesem Zusammenhang wurde die Kaiser-Wilhelm-Gesellschaft
gegriindet, ein gemeinsames Produkt von Wissenschaft, Staat und
Industrie, fiir das vor allem mit der internationalen Konkurrenz
argumentiert worden war.

Nicht zufillig war das erste Institut eines fiir Chemie, das zweite
eines fiir physikalische Chemie. Die chemische Industrie wuBte um
den Wert der Wissenschaft und um die Probleme des Weltmarktes.
Das Institut fiir physikalische Chemie wurde von einem Industriellen
finanziert unter der Bedingung, daB Fritz Haber die Leitung iiber-
nimmt. Das Geld kam vom Kapital, der offizielle Segen und einiges
mehr vom Staat, die Sache hieB Wissenschaft und sollte »allen«
niitzen.

Seinen Namen hatte sich Haber mit der Entwicklung eines Ver-
fahrens zur Synthese von Ammoniak gemacht, das sehr schnell als
»Haber-Bosch-Verfahren« groBtechnisch eingesetzt wurde. Haber
verkaufte das Verfahren fiir einen Anteil von einem Pfennig an je-
dem verkauften Kilo Ammoniak. Erst der Krieg brachte das groBe
Geschiift, als die Nachfrage nach Stickstoffverbindungen fiir Diin-
gemittel und vor allem fiir Sprengstoffe rapide anstieg. Die Repré-
sentanten der chemischen Industrie, der Wissenschaft und des Staa-
tes konnten zufrieden sein: Es gab nun Sprengstoff genug, um Krieg
zu fiihren, die Profite waren reichlich und die langfristigen Gewinn-
chancen gesichert, und es gab Anerkennung und Geld fiir die Wis-
senschaft. Nicht nur in der Chemie fand sich zu dieser Zeit die gro-
Be Koalition von Wirtschaft, Wissenschaft und Staat zusammen.
Mit einer bewuBten und modernen Hochschulpolitik von Seiten des
Staates, einer neuen Politik der Forschungsforderung und der orga-
nisierten EinfluBnahme auf staatliche Politik durch die Industrie
und der gezielten Bemiihungen einiger Wissenschaftler, die guten
Beziehungen zu Staat und Industrie zu nutzen, entstand ein wesent-
liches Element der kapitalistischen Vergesellschaftung der Wissen-
schaft. Fritz Haber und sein Institut sind repréasentativ dafiir — auch
in der Bereitschaft, im Kriege sich sofort dem »Vaterland« zur Ver-
fligung zu stellen.

Der Krieg eines Chemikers

Die Kriegsarbeiten am Institut begannen mit Sprengstoffen und
Treibstoffzusdtzen. Haber iibernahm dann die Sparte Chemie in
der Kriegsrohstoffabteilung, die vom AEG-Chef Walther Rathenau
geleitet wurde. Das Haber-Bosch-Verfahren zur Ammoniaksynthese
16ste das Problem der Sprengstoffversorgung. Aber an der militéri-
schen Lage dnderte das wenig. An allen Fronten lagen sich etwa
gleichstarke Truppen in den Griben gegeniiber. Der logische
SchluB aus dieser Situation war fiir Haber — und nicht nur fiir ihn
— der Einsatz chemischer Waffen. In einem Riickblick schrieb er:
»Der Mensch bietet dem Maschinengewehr und dem Feldartillerie-
Geschiitz unserer Tage eine Trefffliiche, die angesichts der Zahl, der
Feuergeschwindigkeit und der Durchschlagskraft dieser Waffen un-
ertriglich grofist; . . . eine leicht herstellbare Erddeckung (Schiit-
zengraben) gibt gegen dieselben Waffen einen sehr weitgehenden
Schutz . .. Aus diesem Sachverhalt ist gleichzeitig beim Feind wie
bei uns das Bediirfnis nach chemischen Kampfmitteln entstanden,
die den Verteidiger im Schiitzengraben besser als Gewehrgeschosse
und Granatsplitter erreichen. «

Produktion der wichtigsten Kampfstoffe in Deutschland 1914-1918

Substanz Produzent Prod.-Beginn  Gesamtmenge!'
Phosgen BASF/Bayer vor 19142 11,1
Diphosgen Bayer/ML&B? Juni 1915 15,6
Lost Bayer Juni 1917 44,8
Clark ML&B/div.* Mai 1917 3,0
Cyanclark ML&B/div.* k.A’ 3,5
Chlorpikrin Bayer Juni 1916 6,0
Chlor BASF/Bayer vor 19142 27,6

1 In1.000t.

2 Vorprodukt der Farbstoffherstellung.

3 Meister Lucius & Briining, spiter Farbwerke Hoechst.
4 AGFA, Cassella, Kalle und kleinere Firmen.

5 Keine Angaben.

Quelle: L.F. Haber: The Poisenous Cloud, Oxford 1986
J.F. Noris: The manufacture of wargases in Germany, The Journal
of Industrial and Engeneering Chemistry, 11,9 (1919)
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So schlicht und treffend ist die (Wissenschaftler-) Logik des Krie-
ges. DaB »die Verwendung von Gift und giftigen Waffen« von der
Haager Konvention (1907) verboten war, storte weder Haber noch
seine Kollegen von der Industrie, die nach neuen Absatzméglich-
keiten suchten. Tatsdchlich handelte es sich bei den zuerst einge-
setzten Kampfstoffen, Chlor und Phosgen, um Vorprodukte aus der
kriegsbedingt stagnierenden Farbstoffproduktion von BASF und
Bayer (vgl. Kasten). Haber nahm das Projekt der chemischen
Kriegsfilhrung in seine Regie und begann mit Laborversuchen.
Die Militirs standen dem Vorhaben zunéchst skeptisch gegeniiber,
doch Haber konnte sich durchsetzen.

Sein Labor wurde die Westfront, seine Studienobjekte englische
Soldaten. Er selbst schilderte den Ablauf spéter nicht ohne Stolz:
»Die Geschichte der Kriegskunst rechnet den Beginn des Gaskamp-
fes vom 22. April 1915, weil an diesem Tage zum ersten Mal ein un-
bestrittener militirischer Erfolg durch die Verwendung von Gas-
waffen erzielt worden ist. In den Nachmittagsstunden dieses Tages
wurde aus der Front der deutschen Truppen vor Ypern eine grofie
Menge Chlorgas aus Stahlzylindern in die Luft abgeblasen. Der
herrschende schwache Nordwind trieb die Gaswolken in die gegen-
iiberliegende Stellung des Feindes bei Langemarck und machte des-
sen vorher uniiberwindlichen Widerstand im Augenblick zunichte. «

Der Angriff war in der Tat ein »Erfolg«: 15 000 wurden vom Gas
iiberrascht, 5 000 von ihnen starben. Zum ersten Mal waren Mas-
senvernichtungsmittel eingesetzt worden. Der Krieg der Chemiker
begann. Haber iibernahm auf deutscher Seite die Leitung und
Koordination der gesamten chemischen Kriegsfithrung, einschlie-
lich von Waffenentwicklung und -produkten sowie der Ausbildung
der Truppen. Zum Hauptmann befordert stellte er seine Sonderstel-
lung durch eine selbstentworfene Uniform zur Schau. Das Institut,
zu Beginn des Krieges auf nur fiinf Mitarbeiter zusammenge-
schrumpft, hatte bald 1500 Mitarbeiter, darunter 150 Wissen-
schaftler.

Eine grundlegende Verdnderung der Kréfteverhéltnisse brachten
die chemischen Waffen allerdings nicht. »Dem Vaterlande« hat der
Einsatz Fritz Habers nicht geniitzt. Ohne die Ammoniaksynthese
wire der Krieg rascher beendet gewesen. Ohne die Giftgase wire er

kaum anders verlaufen, vielleicht etwas weniger grauenvoll gewe-
sen. Geniitzt hat Habers Wissenschaft und sein »patriotischer« Ein-
satz hochstens der chemischen Industrie und damit indirekt auch
dem Wissenschaftsbetrieb der Chemie. Als das Ende des Krieges
abzusehen war, bemiihte man sich um Verwertung der Erfahrungen
und Anlagen. Haber schlug ein eigenes Institut zur Weiterentwick-
lung chemischer Waffen vor, das zugleich eine Friedensaufgabe
iibernehmen sollte. Er schrieb: »Indem wir die Erfahrungen, die
wir im Krieg gesammelt haben, im Frieden gegen die Schddlinge
unseres Feldbaus zur Anwendung bringen, machen wir aus Mitteln
zur Vernichtung Quellen neuen Wohlstandes. «

Die Erfahrung der Koalition von Wissen, Geld und Macht sind
auch in die weiteren Aktivititen Habers eingegangen. Kurzzeitig
mubte er fliehen, weil er als Kriegsverbrecher von den Siegern ge-
sucht wurde. Doch bald konnte er zuriickkehren und dank der guten
Verbindungen mit der Chemieindustrie sein Institut iiber die Infla-
tion retten. 1920 war er mafgeblich an der Griindung der »Notge-
meinschaft der Deutschen Wissenschaft« beteiligt, dem- Vorlaufer
der Deutschen Forschungsgemeinschaft. Auch hier betitigte sich
die Koalition, um der Wissenschaft die notigen finanziellen Mittel
zu verschaffen, die dann in der neuartigen Form von Projektforde-
rung verteilt wurden. Da es ums Geld ging, und zwar sowohl vom
Staat als auch von der Wirtschaft, strich Haber die entsprechenden
Argumente heraus: »Die Pflege der Wissenschaft wird heute . . .
zum Bediirfnis der Wirtschaft. « Und fiir die Politik noch einmal rhe-
torisch gewendet heifit es, »daf3 unsere Existenz als Volk abhdngt
von der Aufrechterhaltung der geistigen Grofimachistellung, die
von unserem Wissenschafisbetriebe unzertrennlich ist. «

Habers néchstes Projekt, deutscher Grofmacht mit »geistigen«
Mitteln wieder auf die Beine zu helfen, ist allerdings klaglich ge-
scheitert. Angesichts der Reparationsforderungen des Versailler
Vertrags verfiel er auf die Idee, das im Meer in Spuren geloste Gold
zu extrahieren. Sechs Jahre dauerte die geheime Arbeit der Abtei-
lung »M« in Habers Institut, bis klar wurde, daf der Goldgehalt um
einen Faktor 1000 zu hoch eingeschétzt worden war. Derweil wur-
de, so die offizielle Festschrift, das Institut zu einem »Mekka der
Physikalischen Chemie«. Als sich dann die deutsche Gromacht

——
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1933 wieder auf die Beine machte, war es vorbei mit der »geistigen
GrofBmacht«und auch mit jenem Berliner Mekka. Als er seinen jii-
dischen Mitarbeitern kiindigen sollte, trat Haber, selbst jiidischer
Herkunft, aber getauft und mit einem etwas problematischen Ver-
héltnis zum Judentum, nach einigen Bemiihungen um einen Kom-
promif} von seinem Amt zuriick. Im Herbst emigrierte er nach Eng-
land. Er starb 1934 in der Schweiz.

1919 war Haber mit dem Nobelpreis fiir 1918 fiir das Verfahren zur
Ammoniaksynthese ausgezeichnet worden — gegen heftige Proteste
in vielen Landern. Die Franzosen, die ebenfalls Preise bekommen
sollten, nahmen sie Habers wegen nicht an. Dabei war offensicht-
lich gerade die Versohnung der Internationale der Wissenschaft
durch Auszeichnung von Deutschen und Franzosen das Motiv des
Nobelpreiskommittees gewesen. Aber die Emporung hielt nicht
lange an. 1931 wurde Haber Ehrenmitglied der franzésischen Che-
mikergesellschaft, 1932 Mitglied der Akademien der Wissenschaf-
ten der USA und der UdSSR. Selbst das Internationale Rote Kreuz
machte ihn zum Mitglied.

Fritz Haber war ein héchst erfolgreicher Wissenschaftler und
Wissenschaftsmanager, ein wichtiger Mann, der seine Rolle als
Vertreter der Wissenschaft am Kreuzungspunkt der Interessen von
Wirtschaft, Politik und Wissenschaft hervorragend ausfiillte. Dazu
gehorte das »Allzeit bereit!« des Wissenschaftsbetriebes: Allzeit
bereit, die Aufgaben, die gestellt werden von jenen, die die Macht
und das Geld haben, zu erfiillen. Oder besser noch und genauer:
dieses Aufgaben vorherzusehen — festzustellen, was fiir Kapital und
Macht gut ist und zugleich fiir die Wissenschaft selbst machbar und
niitzlich ist. Fritz Haber ist mit seiner Geschichte fiir diese Haltung
beispielhaft. Die Bereitschaft, Massenvernichtungswaffen zu er-
finden und, wenn das Militér nicht so recht weiB, was gut fiir es ist,
sie auch noch bis zum Einsatz zu bringen, gehort dazu. Der ideale
Rollentriger weil mit seinen moralischen Skrupeln, falls er welche
hat, umzugehen. Er ist ehrgeizig genug, hat seine Anerkennung als
Wissenschaftler gefunden, und er kann sich mit den Vertretern der
anderen Seite verstandigen, ohne den Fehler zu machen, sich ein-
zumischen. Fritz Haber war all das. Wie er das sein konnte, die psy-
chologische und biographische Frage, kann hier nicht beantwortet
werden. Aber eines muf} angesprochen werden, weil es die 6ffent-
liche Rolle in ihrem Komplement betrifft: die Ehefrauen Habers,
insbsondere die erste, die an ihm zugrunde gegangen ist.

Dr. Clara Immerwahr, verh. Haber

Fritz Haber war zweimal verheiratet. Von 1901 bis 1915, als sie
sich das Leben nahm, mit Clara Immerwahr. Von 1917 bis zur
Scheidung 1927 mit Charlotte Nathan. Habers Biograph? charakte-
risiert ihn als Ehemann folgendermaBen: »Im Grunde war Haber
aufimerksam, begeisterungsfihig und ein Romantiker. Aber er war
viel zu sehr der hart arbeitende Denker, zu sehr objektiver Wissen-
schaftler und zu leicht verdrgert, um ein guter Ehemann zu sein. «
Und Haber selbst soll 1930 gesagt haben, daB Frauen fiir ihn wie
Schmetterlinge seien — wunderschon anzusehen, aber wenn er ver-
suchte sie zu beriihren, bliebe ihm nur bunter Staub in den Handen.

Es scheint, daB Habers Wille und Fihigkeiten zum wissenschaft-
lichen und wissenschaftspolitischen Erfolg ihre Kosten hatten.
Nicht nur, da8 er von seinen Frauen die iiblichen Dienste einer Pro-
fessorenfrau erwartete, er mochte zwar zeitweilig charmant und lie-
benswert sein, aber im Zusammenhang mit seiner Arbeit und vor
allem auch im &ffentlichen Auftreten war er von einer Riicksichts-
losigkeit, die auch eine willige Professorenfrau nicht zu ertragen
vermochte. Selbst seine zweite Frau, die sich am Telephon mit

Clara Immerwabhr, verh. Haber

»Frau Geheimrat Haber« meldete, und, so der Biograph, »ihr Aufer-
stes tat, um die Interessen ihres Mannes zu respektieren und ihm zur
Seite zu stehen« konnte nur ein Jahr lang »die fast unmégliche Auf-
gabe losen, die Frau eines grofen Intellektuellen zu sein. «

Fritz Habers erste Frau meldete sich am Telephon mit »Frau
Haber«. Sie hatte auch nicht das Interesse, »Frau Geheimrat« und
die private Ergénzung eines 6ffentlichen Mannes zu sein. Sie ist an
dieser Ehe zugrunde gegangen. Der Biograph des »grofien Intellek-
tuellen« erzihlt die Geschichte dieser Ehe ohne Sympathie fiir die
Frau, so, als sei sie fiir den langsamen Verlust ihres Lebens selbst
und allein verantwortlich. Die Festschrift des Fritz-Haber-Instituts
erwihnt die Ehefrauen nicht. Allein die Autoren der Gegenfest-
schrift haben Briefe von Clara Immerwahr gefunden, und das weni-
ge, was iiber sie in Erfahrung zu bringen war, zu einer kurzen aber
eindrucksvollen Geschichte zusammengefiigt.

Clara Immerwahr promovierte im Jahr 1900, dreiBig Jahre alt,
die erste Frau, die an der Breslauer Universitit den Doktortitel in
der Chemie bekam. Fritz Haber hatte sie noch wahrend ihrer Schul-
zeit in der Tanzstunde kennengelernt, traf sie 1901 auf einem Kon-
gref} wieder und erneuerte den Heiratsantrag, den er ihr schon da-
mals gemacht hatte. Sie willigte ein, arbeitete jedoch zunéachst noch
weiter im Labor. Aber mit der Geburt ihres Kindes nach einer
schweren Schwangerschaft war auch das voriiber. Uber die Schwan-
gerschaft und Geburt schrieb sie an ihren Doktorvater: ». . . lieber
noch zehn Doktorarbeiten machen, als sich so qudlen miissen. «
Und iiber ihren Wunsch nach wissenschaftlicher Arbeit: »aber zum
Arbeiten im Laboratorium werde ich wohl kaum mehr gelangen,
denn mein Tag ist mit Arbeit reichlich ausgefiillt. Vielleicht spdter
einmal wieder, wenn wir Milliondre sind und uns eine ‘Diener-
schaft’ halten kénnen. Denn ganz darauf verzichten kann ich selbst
in Gedanken nicht. «
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Clara Immerwahr war in vieler Hinsicht eine starke, selbstbe-
wuBte Frau, zudem charmant und witzig, die vielleicht schon zu je-
ner Zeit in der Ménnerwelt der Wissenschaft hitte bestehen kon-
nen. Aber sie selbst sprach von ihrer »ungliickseligen Weichheit«:
»Mir scheint aber, daf3 ich das nicht dndern kann, und Sentimenta-
litdit ist es jedenfalls nicht, weil ich es jederzeit innerlich noch tiefer
fiihle, als ich es diuferlich zu erkennen gebe. « Damit und mit ihrer
Ehe, die sie einging, unter dem Impuls . . ., daf3 sonst eine entschei-
dende Seite im Buch meines Lebens unaufgeschlagen und eine Seite
meiner Seele brachliegen bleiben wiirde«, konnte sie nicht leben.

»Gedenken Sie auch des anderen Teils! Was Fritz in diesen 8 Jahren
gewonnen hat, das — und noch mehr — habe ich verloren, und was von
mir iibrig ist, erfiillt mich selbst mit der tiefen Unzufriedenheit. Es
war stets meine Auffassung vom Leben, daB es nur dann wert gewe-
sen sei, gelebt worden zu sein, wenn man alle Fahigkeiten zur Hohe
entwickelt und moglichst alles durchlebt hat, was ein Menschenleben
an Erlebnissen bieten kann. Und so habe ich damals schlieBlich auch
mit unter dem Impuls mich zur Ehe entschlossen, da sonst eine ent-
scheidende Seite im Buch meines Lebens und eine Seite meiner Seele
brachliegen bleiben wiirde. Der Aufschwung, den ich davon gehabt,
ist aber sehr kurz gewesen, und wenn ich einen Teil des Minus-Facits
auf Neben-Umstéinde und eine besondere Anlage meines Tempera-
ments schieben muB, so ist der Hauptteil zweifellos auf Fritzens er-
driickende Stellungnahme fiir seine Person im Haus und inder Ehe zu
schieben, neben der einfach jede Natur, die nicht noch riicksichts-
loser sich auf seine Kosten durchsetzt, zugrunde geht. Und das ist mit
mir der Fall. Und ich frage mich, ob denn die iiberlegene Intelligenz
geniigt, den einen Menschen wertvoller als den anderen zu machen,
und ob nicht vieles an mir, was zum Teufel geht, weil es nicht an den
rechten Mann gekommen ist, mehr Wert ist, wie die bedeutende
Theorie der Elektronenlehre? (. . .) Und noch ein Wink in Bezug auf
Fritz’ Natur selbst. Wollte ich selbst noch mehr von dem bichen Le-
bensrecht opfern, das mir hier in Karlsruhe geblieben ist, so wiirde
ich Fritz zum einseitigsten, wenn auch bedeutendsten Forscher eintrock-
nen lassen, den man sich denken kann. Fritzens sdmtliche menschliche
Qualitiiten auBer dieser einen sind nahe am Einschrumpfen, und er ist
sozusagen vor der Zeit alt.«

Quelle: C. Immerwahr: Brief vom 23.4.1909,
Archiv der MPG, Berlin

Uber ihre Ehe schrieb sie 1909 (wir dokumentieren diesen Brief
in einem Kasten): »Was Fritz in diesen neuen Jahren gewonnen hat,
das — undnoch mehr — habe ich verloren, und was von mir iibrig ist,
erfiillt mich selbst mit einer tiefen Unzufriedenheit. « Es war dies die
Zeit, als Haber seine Ammoniaksynthese présentierte. Er hatte in
der Tat viel gewonnen und war auf dem Wege, noch dazuzugewin-
nen - zwei Jahre spater das Institut. Die Kosten dafiir lagen im Pri-
vaten: Seine eigene Unfihigkeit, die Wiinsche nach Leben und Lie-
be zu verwirklichen, konnte er nicht iiberwinden, und er brauchte,
fiir seine Rolle wie fiir diese Wiinsche, die Arbeit seiner Frau —
nicht nur die Hausarbeit, auch ihre Weichheit und ihr Leid daran
waren sein Gewinn.

In der Geschichte von Fritz Haber und Clara Immerwahr wird
auch diese Teilung der Arbeit in der Welt der Wissenschaftler und
Patriarchen deutlich: Entschiedenheit, Wissen, Objektivitidt und
offentliche Rolle auf der einen Seite, die private Lebensfithrung und
-erhaltung, Empfindung, Lust und Mitleid auf der anderen. Der
Mann braucht die Frau, nicht nur als »angenehme Gehilfin, freund-
lich zu allen Gdsten und nie zuriickhaltend oder verlegen« (so der
Biograph iiber die zweite Frau Habers in ihrem ersten Jahr). Er lidt
ihr zugleich die Arbeit der Gefiihle auf, die er sich selbst nicht lei-
sten kann oder will.

Begonnen haben Fritz Haber und Clara Immerwahr mit einer ro-
mantischen Schiilerliebe, wiedergefunden haben sie ihre Bezie-
hung auf einem KongreB, den beide als Wissenschaftler besuchten,
und als gewiB beide sich die Liebe wiinschten. Allein der Akt einer
Heirat hat schon die mogliche Gleichwertigkeit zerstort. Clara Im-
merwahr mag den Traum von einer Ehe gehegt haben, die von bei-
der Lust an der Wissenschaft und an der Liebe getragen wiirde. Die
patriarchale Gesellschaft, die Personlichkeit ihres Mannes, die
Rolle, die er anstrebte und erfiillte, und der Betrieb der Wissen-
schaft, der diese Rolle definierte, setzten Bedingungen, gegen die
sie machtlos war.

Aus dem Traum wurde ein Albtraum, der in einer Katastrophe
endete. Clara Haber war Chemikerin gewesen. Sie hatte eine Vor-
stellung davon, was Giftgase waren und bewirkten. Habers Arbeit
an chemischen Waffen war ihr grauenhaft. Es war ihr »eine Perver-
sion der Wissenschaft und ein Zeichen der Barbarei, . . . jene Dis-
ziplin korrumpierend, die dem Leben neue Einsichten vermitteln
sollte. « Aber Haber verweigerte sich ihren Argumenten und Bitten
und sagte ihr, daB8 »ein Wissenschaftler in Friedenszeiten der Welt
gehort, im Krieg aber seinem Land«. Schlielich forderte sie ihn
ultimativ auf, das Unternehmen abzubrechen. Doch Haber fuhr an
die Ostfront, um nach Ypern dort die chemischen Waffen erneut zu
erproben. Am selben Abend erschoB sich seine Frau.

Noch einmal und in grauenhafter Zuspitzung wird hier die Tei-
lung der Arbeit zwischen den Geschlechtern deutlich: Die Frau ist
es, die die Gefiihle haben und duBiern darf. Sie ist darum gezwun-
gen, das eigene Leid wahrzunehmen und das Leid anderer auf das
eigene Leben und Zusammenleben zu beziehen. Und sie soll es
auch, weil der Mann das eigene Leid, die eigenen Gefiihle nicht ha-
ben darfund weil er das Leid der anderen, der Opfer seiner Waffen,
nicht empfinden darf, sondern taktisch verrechnen muB. Er »dient«
abstrakt, objektiv und logisch. Die Stirke, die er dafiir braucht, hat
er ihr genommen. Zu ihrem Selbst zuriickzufinden, war sie zu ge-
schwicht. So hat sie in ihrer »ungliickseligen Weichheit« die Selbst-
aufgabe, die ihr abverlangt worden war, zu sehr empfunden, zu sehr
daran gelitten, als daB sie damit hétte leben konnen.

Es sind nicht Naturgegebenheiten, um die es hier geht, nicht der
»harte Mann«und die »weiche Frau«. Es ist eine Teilung der Arbeit,
von der diese Gesellschaft lebte und noch lebt. Auch der Betrieb der
Wissenschaft und di€ groBe Koalition von Wissen, Macht und Geld
existieren auf dieser Basis. Darum gehoren die Geschichten der
Griindung des Instituts und seiner Rolle im Ersten Weltkrieg und
die Geschichte von Clara Immerwahr zusammen. Der Name Fritz
Haber steht, wenn man die Geschichte so liest, fiir die Verantwor-
tung jener groBen Koalition und der Wissenschaft als ihrem Teil fiir
unermeBliche Zerstorung von Leben, Gliick und Natur. Und dieser
Name steht fiir die alltdglichen Verdrangungen und Leiden, die es
kostet, den Betrieb und die Koalition aufrechtzuerhalten. Clara
Immerwahr heiBt die Geschichte einer unerfiillten Hoffnung auf
ein gutes Leben mit Liebe und mit Wissenschaft. Es ist an uns, die
wir auf Geschichte zuriickblicken, diese Hoffnung wahrzunehmen
und uns im eigenen Leid und in der eigenen Sehnsucht beriihren zu
lassen. Vielleicht kann dann das Institut zu seinem 100. Jahrestag

umbenannt werden. ¢

Anmerkungen

! Die Max-Planck-Gesellschaft hat freundlicherweise einen Vorabdruck des histori-
schen Teils der Festschrift zum Jubildum des Fritz-Haber-Instituts zu Verfiigung
gestellt.

2 Im Frieden der Menschheit, im Kriege dem Vaterlande: 75 Jahre Ffitz-Haber-
Institut der Max-Planck-Gesellschaft — Bemerkungen zur Geschichte und Gegen-
wart. Berlin 1986. Erhiltlich gegen Einsendung von DM 10;- in bar (incl. Porto und
Verpackung) bei Angelika Sieckmann, Unter den Eichen 84 e, D-1000 Berlin 45.

3 Morris Goran: The Story of Fritz Haber. Norman: University of Oklahoma Press
1967. Alle Ubersetzungen von B.P.
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