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Im Juni diesen Jahres beendete das Landgericht
eine seit bald zwei Jahren laufende erbitterte Aus-
einandersetzung tber Forschungsvorhaben an
der Tierarztlichen Hochschule Hannover. Das Ge-
richt erkannte als zuléssig an, daB die Forschun-
gen am Institut fiir Virologie der TiHo als Militar-
forschng an potentiellen Biowaffen und biologi-
schen Kampfstoffen gewertet werden drfen. Das
Gericht hob damit eine einstweilige Verfligung ge-
gen Manuel Kiper und den Landesverband der
GRUNEN in Niedersachsen auf. Wir berichteten
in der letzten WW dartber.

Das Gericht erkannte in seiner Urteilsbegriindung
an, daB die militarische Initierung und Finanzie-
rung von Forschungsaufgaben an der TiHo, de-
ren Absprache innerhalb der NATO sowie die ein-
schlagige Klassifizierung der verwendeten Erreger
der potentiellen Biowaffen aus den vorgelegten
Dokumenten abgeleitet werden konne.

Manuel Kiper ist Molekularbiologie und zur Zeit
Umweltreferent der GRUNEN im Bundestag. Der
folgende Beitrag zur B-Waffenforschung in der
BRD ist die tberarbeitete und erweiterte Fassung
eines Artikels im Informationsdienst Wissenschaft
und Frieden 3/87.

von Manuel Kiper

der 1420des iums der Verteidigung
D(BMVg) befaBt sich mit Wehrforschung, wehrtechnischer und
sonstiger m|hunschcr Entwicklung und Erprobung Hier befinden
sich die 1 fir und Gen-
technik fiirs Militir wird aus diesen Haushaltstiteln finanziert. Im
Rahmen der Abwehrkonzeption vom 12.7.1978 hat die Bundeswehr
den Aufirag auch gegen I
B-K: fe zu In. Das Ver inisterium wire
»froh, wenn andere Ressorts solche Kampfstoffe entwickelten. Wir
wiirden diese Aufgabe gern z.B. an den Entwicklungsminister oder
den Forschungsminister abgaben«, wie Oberstveterindr Sailer vom
BM Vg es ausdriickte.! »Der entwickelt fiir uns den Impfstoff. Er
kann in Siidamerika eingesetzt werden. Wir konnen partizipieren.
Dann sparen wir unser Geld. Das konnen wir dann fiir etwas ande-
res einsetzen. « (ebenda). Vor der Enquétekommission Gentechno-
Jogie des Deutschen Bundestages in geheimer Runde wurde Sailer
aber auch deutlich :»Wenn fiir den Verteidigungsminister eine Prio-
ritdt besteht, einen Impfstoff zu entwickeln, und alle anderen das
nicht machen, entwickeln wir ihn halt, wenn die wissenschaftlichen
Voraussetzungen da sind.« (ebenda, S. 29).

Die AnstoBe fiir solche Entwicklungsarbeiten kommen offen-
sichtlich von auBen. »Wir haben eine NATO-Abstimmung«, so Sailer.
(ebenda, S. 29). »Wir haben bei der Abwicklung von Forschungs-
vorhaben einen etwas umstndlichen Weg, das ist aber \grsmml—

Foshn in der BRD

ner mehr den Schwerpunkt auf die wicklung legien. «
(ebenda, S. 44).

Die L des jums hort sich so
an: »Wir haben den Tetanus-Impfstoff zur lokalen ent-

tische Verfahren entwickeln, soweit das notwendig sein sollte, auch
mit der Gentechnologie, um die Erreger noch schneller, spezifi-
scher nachweisen zu konnen. « Das erste Projekt des BMVg auf dem
ps § . :

terschiedliche Arten an, wobei einige dieser Viren bei Menschen
und Tieren Krankheiten verursachen konnen, der Gropteil aber
nicht Arankmzuhend ist. Eine in der Bundesrepublik aufiretende Al-

ist die halit
auch Zzz kenencephalitis genannt. Die im Rahmen des Forcrhunq—
sprojekts von Arbovirus- "am Institut

fiir Virologie der ﬂﬁmrzlluht‘n Hochschule Hannover durchge-
fiihrten Untersuchungen haben das Ziel, mit nichtkrankmachenden
Vertretern dieser Virusgruppe Methoden zu entwickeln, die zu einer
verbesserten Fritherkennung und im weiteren zu wirksameren Impf-
mafinahmen fiir moglichst viele Alphaviren /uhren sollen.« Nun
gibtes in der siichlich eini
nen pro Jahr, nimlich su]chc Zeckenencephalitisfille. Allerdings
gibtes seit Jahren auch einen Impfstoff. In Lindern der Dritten Welt
spielen allerdings Arboviren teilweise eine nicht unerhebliche
Rolle.

Die Militirs rechnen zu dieser Gruppe eine Reihe der interessan-
testen B Waffcn wie K(vrcdmxche\ Hen\nrrhaglsches Fieber, Vene-
P Chil u.a. Zu den Arbovi-
ren gehéren fatale Tierseuchen und eine Fiille von Erregern, die auf
den Menschen nicht todlich, sondern lediglich kampfunfihigma-
chend wirken, z.B. Ross River Polyarthritis. Abgesehen davon, daB
das Pentagon bereits Studien beziiglich Insektenkrieg auch in Euro-
pahatanfertigen lassen (z.B. die Studie »Anferalmation of Entomo-
logical warfare als an potential danger to the United States and Eu-
ropean NATO nations«), scheinen die Arboviren das besondere In-
teresse der Militirs gefunden zu haben, lassen sich doch mit
arbovirusinfizierten Insekten begrenzte B-Waffe-Operationen aus-
fithren. In der Zeitschrift SCIENCE wurde am 3.8.1984 ein Aufruf
des US-Di fiir i g und Entwicklung
der US-Armee verdffentlicht.* Das Schreiben rief dazu auf, Vor-
schlige fiir For:chung(,n iiber Viruskrankheiten von militirischer
Als P punkt wurden Ar-

boviren aufgefiihrt, sicher nicht grundlos.

Die Fort Detrick-Connection

In den anwaltlichen Schriftsitzen der Wehrforscher wird uns die
Absurditit unseres Vorwurfs bescheinigt, die an der TiHo Hannover
ten oder geplanten hiitten militd-

risch relevanten Charakter. Prof. Moennig von der TiHo Hannover,
einer der maBgeblich fiir das BMVg engagierten Forscher, fihrt al-

wickelt. Das spielt in Mitteleuropa keine Rolle, spielt aber eine
erhebliche Rolle in den Entwicklungslandern ... Dann haben wir
im Modell einen Impfstofnachempfunden, den die Amerikaner af
lokalem Wege gegen fen wollen, also

Der eignet sich natiirlich gut fiir die Nerzfarmen, aber deshalb
haben wir ihn nicht entwickelt, .. den Pocken/Tetanus-Impfstof. ...
Wir haben noch ein bifichen mehr gemacht, wir haben Toxogonien ent-
wickelr, gegen den Ne stoff Tabun, Sarin und
VW... Wir haben DMA 4 entwickelt, ein Blauscureantidot, natiirlich
aus unserer Sicht gegen Blausdurekampfstoffe. « (cbenda, S. 45)

Dantashnisch

lich, weil wir diese nicht nur national, sondern auch
abkldren miissen ...

Wir haben den Schwerpunkt bisher nicht auf die Entwicklung von
Impfstoffen oder die Nachentwicklung von Impfstoffen gelegt, die
Impfstoffe geibt es im Grunde schon -, sondern auf Nachweisver-
fahren. Das wa unser Schwerpunkt, wihrend unsere Bindnispart-

Militarprojekte in
der BRD

Seit dem 1.10.1985 ist das Verteidigungsministerium in die gen-
technische Forschung eingestiegen. Im Dezember 1985 hieB es von

Seiten des Ministeriums: »Zukiinfiig werden wir natiirlich diagnos-

heit: prop bei
tion.

Ziel des Arbovirenprojekts des BMVg ist es, »mit einer amerika-
nischen Arbeitsgruppe zusammen ein Antigen zu finden, das pro-
tektiv ist gegen die Alphaviren der Arboviren.« (ebenda, S. 21) Als

lerdings nauh Fort Detrick in die USA. Fort Detrick
war und ist das BA um der USA.
Fort Detrick firmiert inzwischen unter dem Namen US Army
Medical Institute for Infectious ses (USAM-RIID). Beispiels-
weise hielt Prof. Moennig sich vom 7. bis 9.10.1985 dort auf. Be-

nichstes gentechnologisches Projekt war ein P ge-
plant. Die Projekte laufen in enger Kooperation mit den USA.
Das Projekt wird abgewickelt an der Tierirztlichen Hochschule
Hannover. Arboviren sind durch Insekten iibertragene Viren. Die
Finanzierung durch das BMVg wurde bei diesem Projekt von Seiten
der beteiligten Forscher anféinglich bestritten. In Hannover kam es
iiber dieses Projekt zum Rechtsstreit. Im Kern ging es der Gegen-
seite darum, juristisch fixiert zu sehen, »daf diese Forschungen
tiberhaupt keinen militiirischen Hintergrund oder Charakter haben«.*
Der Projektverantwortliche Prof.Dr. Kaaden kabelte auf Anfra-
geam 10.11.1986 noch einmal an das BM Vg, was die Herren in Han-
nover machen: »ALPHAviren, frither auch als Abroviren bezeich-
net, sind eine Gruppe von Viren, die weltweit vorkommen und durch
Insekten iibertragen werden. Dieser Gruppe gehéren iiber 400 un-

des D iiftes (aus dem Di ): »Er-
arbeitung eines Konzeptes zur gruppenspezifischen Diagnose von
Alphaviren«. Dieses Thema bezeichnet nun zufilligerweise das er-
ste gentechnische Projekt, das vom BM Vg gefordert wird. Adressat
der Forderung: Prof. Moennig und Prof. Kaaden; Beginn der Pro-
jektforderung 1.10.1985; Abreise von Moennig nach Fort Detrick
4.10.1985.

Dankenswerterweise berichtet Prof. Moennig am 20.11.1985 dem
BMVg (wozu er durch den Forderungskontrakt verpflichtet ist):
»Dr. Leduc und Dr. Meegan sind fiir die Schnelldiagnostik im
USAMRIID zustéindig. Beide Wissenschaftler arbeiten an einem
Alphavirusspezifischen Schnellnachweissystem. Im Gegensatz zu
meinem ersten Besuch im Oktober 1984 stehen sie heute der Ver-
wendung monoklonaler Antikérper in einem solchen System sehr
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positiv gegeniiber und sind an einem gegenseitigen Austausch von
Reagenzien sehr interessiert. «

Im Jahresbericht des Pentagon beziiglich des Forschungspro-
gramms chemische Kriegsfithrung/biologische Verteidigung fiir
den Zeitraum 1.10.1984 bis 30.9.1985° heifit es unter dem Projekt-
wort »Industrielle Grundlagen fiir biologische Verteidigungssyste-
me« auf S. 51/52: »Ziel des Programms ist es, Laborprozesse zur
Impfstoffherstellung zu Pilotverfahren zu steigern und die industrie-
mdf3igen Verfahren zur schnellen Identifizierung und Diagnose von
drohenden B-Kampfstoffen zu entwickeln.« Als Einzelmanahme
wird dazu aufgefiihrt: »Entwicklung von Schnelltests zum Aufspii-
ren von Antigenen in klinischen oder Umwelt-Proben fiir: Rift Valley
Fieber, Sandfliegenfieber, Venezolanische Pferdeencephalitis, Cri-
mean-Congo Hemorrhagisches Fieber, West Nile, Chikungunya
und Sinbis Viren« (alles Arboviren). Bestritten wird der militéri-
sche Hintergrund der hannoverschen Forschungen. Doch Prof.
Kaaden kabelte am 10.11.1986 »Die am Institut fiir Virologie der
TiHo Hannover durchgefiihrten Untersuchungen haben das Ziel,
Methoden zu entwickeln, die zu einer verbesserten Friiherkennung
und im weiteren zu wirksameren Impfmafinahmen fiir moglichst vie-
le Alphaviren fiihren sollen. « Dies ist demnach identisch mit For-
schungszielen im B-Waffenverteidigungsprogramm des Pentagon.
Abgesprochen wurde es innerhalb der NATO,? finanziert wird es
vom BMVg. Als Forschungsvorhaben wurde es von Moennig in
Absprache mit Pentagondienststellen in Fort Detrick vor Ort konzi-
piert, wobei Zusammenarbeit vereinbart wird. In Hannover soll
das Ganze nunmehr als medizinische Forschung verstanden wer-
den diirfen. Aber es ist Militarforschung.

Das militarische Spiel
mit dem Gen-Feuer

Vertieft man sich etwas stirker in die gen-technischen Militérfor-
schungen, dann kommt einem eher das Gruseln. Ende 1984 wurde
zufillig im US-Senat bekannt, daB das Militir in Dugway ein Hoch-
sicherheitslabor zum Testen von gentechnisch verdnderten poten-
tiellen B-Waffen errichten wollte. Préziser ausgedriickt: zum Testen
der Abwehrsysteme (sprich Analytika und Impfstoffe) gegen gen-
technisch manipulierte B-Waffen; dies tritt nicht in Konflikt mit
dem 72er B-Waffen-Ubereinkommen. Es zeigt aber konkret, wie
eng die Verteidigung gegen neue gentechnisch manipulierte B-
Waffen mit einer Weiterentwicklung dieser B-Agenzien selber ver-

B-Waffenschmiede Fort Detrick, Bakterienkulturen im dortigen Laboratorium

kniipft ist.” Am USAMRIID werden dann schon mal solche For-
schungen durchgefiihrt wie »Klonen von Schlangengifigenen, um
neue Impfstoffe zu produzieren«.® Was nichts anderes bedeutet, als
daf} auch neuartige Toxine in den Griff der Militirs genommen
werden.

»Forschung fiir Soldaten« ist das Emblem des US Army Medical
Research und Development Command. Im 83er Bericht der Koor-
dinationsgruppe zu medizinischer B-Waffenverteidigung wird als
Hauptarbeitsgebiet auf dem Virensektor angegeben; Ebola, Chi-
kunguny, Lassafieber, Argentinisches Hemorrhagisches Fieber,
bei Bakterien: Milzbrand und Botulismus. Forschungen an Mar-
burg-Virus, Legiondrskrankheit u.a. finden auch statt. B-Waffen-
forschung zu Verteidigungszwecken ist erlaubt. Wie weit diese Ver-
teidigungsforschung geht, hat C. Weinberger, amerikanischer Ver-
teidigungsminister, 1984 im Schreiben an Senator Jim Sasser deut-
lich gemacht: »... Wir beziehen laufend neue Erkenntisse, daf$ die
Sowjetunion ihr offensives B-Waffen-Program fortfiihrt und Gentech-
nologie einsetzt, um die Reichweite ihres Programms zu vergrdfSern.
Es ist daher wesentlich und dringend, daf3 wir angemessenen Schutz
gegen biologische Tosinwaffen entwickeln und einsatzbereit machen.
Unsere Entwicklungsanstrengungen in diesem Sektor werden von der
sowjetischen Bedrohung getrieben. Um zu funktionieren, miissen
wir sie mit bekannten bzw. vermuteten sowjetischen Wirkstoffen
testen...«®

Damit wird in der Tat die Weiterentwicklung der B-Waffen ge-
rechtfertigt. Im Finanzjahr 1986 wurden die Ausgaben fiir das medi-
zinische B-Waffenverteidigungsforschungsprogramm des Pentagons
auf tiber 90 Millionen Dollar hochgeschraubt.'® Fiir das Jahr 1987
sind vom Pentagon 1,437 Milliarden Dollar fiir das Chemical Mo-
dernization Programm vorgesehen, in das das B-Waffenforschungs-
programm eingebettet ist.

Bei Verabschiedung des B-Waffenabkommens 1972 gab es noch
keine Gentechnik. Inzwischen haben die Militirs allerdings die neu-
en Moglichkeiten entdeckt, die die Gentechnik auf dem B-Waffen-
sektor bietet. Am 8.8.1986 machte Douglas Feith fiir das Pentagon
vor dem Geheimdienstausschlu des amerikanischen Kongresses
deutlich, daB inzwischen die Militirs die B-Waffen mit ihrer groBar-
tigen Entwicklungsmdglichkeit dank der Gentechnik neu entdeckt
haben. »Die neu Art biologischer Produktion arbeitet schnell. Als B-
Waffen geeignete Substanzen konnen innerhalb von Stunden, einem
Tag oder hichstens zwei synthetisiert werden. Eine Stammbkultur an
B-Waffenausgangsmaterial, d.h. Reagenzglasmenge, kann innerhalb
von drei bis fiinf Wochen zur Massenproduktion fermentiert werden.
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Nach der Produktion wiirde sich die Ausriistung — quasi wie ein
selbstreinigender Herd — innerhalb von ein oder zwei Stunden selber
|| zerstoren, wodurch eine Kontamination des ndchsten Produktions-
2zyklus vermieden wiirde und gleichzeitig verunmdglicht wird, daf3 je-
mand nachweisen konnte, daf eine bestimmte Substanz produziert
worden ist. «'!

Das Botulinum-Toxin-Projekt

Nicht nur beziiglich Arboviren klappt die Kooperation zwischen
deutschen Hochschulforschern und Pentagonforschern in Fort De-
trick. Am 8.10.1985 hatte Prof. Moennig aus Hannover eine Bespre-
chung mit den Herren Leduc, Middlebrook und Crumrine am
USAMRIID. Thema: Schnellnachweis fiir Botulinum Toxin. »Zu
Beginn wies Dr. Leduc«, wie Moennig schrieb, »auf die auferor-
dentliche Bedeutung eines Schnellnachweises fiir Botulinum Toxin
hin. Insbesondere im zivilen Bereich besteht in den USA ein Bedarf
dafiir. « Besonders im zivilen Bereich ... Und dariiber hinaus? Am
USAMRIID, so der Bericht weiter, »besteht die Absicht, die Toxin-
gene der Typen Cund D zu klonieren ... In diesem Zusammenhang
sind die amerikanischen Kollegen an deutschen Vorrdten von gerei-
nigtem Toxin interessiert. Ich bin beauftragt worden, entsprechende
Informationen beziiglich Toxintyp und Reinheitsgrad zu beschaffen
...« Weiterhin wird darauf hingewiesen, daB »die amerikanischen
Wissenschaftler an einer engen Zusammenarbeit mit deutschen In-
stituten, insbesondere der Wehrwissenschaftlichen Dienststelle in-
teressiert sind. Das zu entwickelnde Testsystem sollte gemeinsam
auf Spezifitit und Sensivitdt gepriift werden. «'2 Mit der Wehrwis-
senschaftlichen Dienststelle der Bundeswehr fiir ABC-Schutz ar-
beitet Prof. Moennig aus Hannover schon lidnger zusammen. In-
zwischen hat das Verteidigungsministerium zugegeben, daB die
hannoverschen Forscher an den Botulinustoxinforschungen betei-
ligt sind. '* Botulinustoxin ist sechzigmal giftiger als Sevesodioxin.
Bekanntlich ist es eine der fiir’s Militér interessantesten B-Waffen.

Das Pentagon hat inzwischen bereits den Auftrag vergeben, acht
Millionen (!) Immunisierungseinheiten eines Botulinumtoxoids
herzustellen, das sechswertig ist, also gegen alle sechs verschiede-
nen Botulinumtoxine immunisiert.

Kleine Radchen der Militarmaschinerie

Die beteiligten Forscher gehen davon aus, daf die Ergebnisse
ihres Tuns militdrisch nicht mibraucht werden kénnen. Threr Mei-
nung nach haben sie dafiir geniigend Sicherungen eingebaut:

P Diese Art von Militirforschung sei keine Geheimforschung,
alle Ergebnisse wiirden publiziert.
Nun ist richtig, daf iiber die Herstellung von monoklonalen Anti-
| korpern und Impfstoffen auch im Rahmen militdrisch finanzierter
Projekte eine Menge verdffentlicht wird. Von seiten des Bundes-
wehrbeschaffungsamtes in Koblenz heifit es mit Schreiben vom
19.8.1985 unter dem Aktenzeichen BA III 6 — F 5953 im Lastenheft
zum Zuwendungsbescheid fiir das Forschungsvorhaben »Untersu-
chungen zur Immunprophylaxe des Alphavirus-Infektionen« aber
ganz unmiBverstindlich unter Punkt 3.10: »Die Genehmigung fiir
die Verdffentlichung der Studienergebnisse ist beim BWB-BA Il 6
einzuholen. Es ist dafiir zu sorgen, daf keine Informationen iiber
dieses Vorhaben an Dritte (mit Ausnahme der Fraunhofer-Gesell-
schaft) weitergeleitet werden. «
Interessant ist, daB bei den Publikatonen Fehler unterlaufen, so
z.B., daB Arbeiten an der Wehrwissenschaftlichen Dienststelle der

Bundeswehr fiir ABC-Schutz in Munster dem Hochschulinstitut

subsumiert werden, wie es nicht anders den dortigen Bundeswehr-

forschern ergeht. Auch wird nicht dem Auftraggeber und Forderer
ein Dank ausgesprochen, wie das bei wissenschaftlichen Publika-
tionen iiblich ist, sondern einer Institution der Verwaltungshilfe in

Miinchen (FhG). Auch besagt eine Verdffentlichung nichts iiber

den Vorsprung, der sich fiir den Auftraggeber Pentagon oder BM Vg

aus der materiellen Realisierung der Forschungsprojekte gegen-
liber Konkurrenten ergibt. Wie heiBt es doch im Lastenheft unter

Punkt 3.6: »Die wichtigsten bei diesen Vorhaben angewandten Me-

thoden sind zusdtzlich zur iiblichen Berichterstattung separat als

moglichst leicht verstindliche Arbeitsanweisungen fiir Laborper-
sonal darzustellen. « Auch wissen die beteiligten Forscher angeb-
lich nichts davon, da Produkte wie die monoklonalen Antikorper
auf potentielle B-Waffen auf der Cocomliste der nur beschréinkt
handelbaren Erzeugnisse gefiihrt werden. '

P Beteuern die Forscher, daB nur mit humanapathogenen Erre-
gern gearbeitet worde, die demnach militirisch vollig irrele-
vant wéren.

Entgegen dieser Behauptung verursacht aber bereits der verwende-

te »humanapathogene« Semliki-Forest-Virus beim Menschen fie-

berhafte Erkrankungen'4. 1979 wurde in SCIENCE sogar berich-
tet, daB in dem Giefener Virologischen Institut offensichtlich erst-
mals eine Forscherin an Semliki-Forest-Virus verursachter Gehirn-
entziindung gestorben ist'>. Sogar in den Genrichtlinien des BMFT
wird ausdriicklich vermerkt, daB »besondere Vorsicht beim Um-
gang mit Arboviren angeraten ist, da im Verlauf der Passagen Viru-
lenzdnderungen auftreten konnen«'®. Wie die Bundesregierung auf

Anfrage deutlich gemacht hat, ist Zielsetzung des Arbovirenpro-

jekts in der Tat, die humapathogenen Erreger der Arboviren in den

Griff zu kriegen, wie z.B. Venezuelanische Pferdeencephalitis,

eine bekannte B-Waffe!”

D.h. wie die Analyse der Pentagonunterlagen auch verdeutlicht,
da wo die Uniforscher authdren, gehen andere Militarforschungen
erst richtig los. Dies nicht wahrhaben zu wollen, ist entweder Blau-
dugigkeit oder Teil der Verschleierungsstrategie der Militirs. Die
Militérs profitieren in jedem Falle von den Uniforschern: Wie heift
es im Lastenheft unter Punkt 3.4: » Uber jede mit diesem Vorhaben
im Zusammenhang stehende Dienstreise ist-ein Bericht vorzulegen.
Ebenso sind Kurzberichte iiber Tagungsbesuche etc. anzufertigen. «
Die Bundeswehr bekommt wissenschaftliche AuBendienstmitar-
beiter, die U-Boote in der ahnungslosen wissenschaftlichen Ge-
meinde.

P Die dritte Schutzbehauptung der Forscher ist, die erhofften
Forschungsergebnisse dienten nicht militirischen Zielsetzun-
gen sondern »ausschlieflich humanitiren Zielen«.

Zwar ist richtig, daB die Forschungsergebnisse auch zivil von Be-
deutung sein konnen, dies ist aber wie oben dargestellt, nicht der
Auftragsgrund. Die Behauptung der humanitidren Zielsetzung ihrer
Forschung verbleibt demnach in der Tautologie, daB das Militér hu-
manitiren Zielen diene — was in einem demokratischen Staatsgebil-
de wie USA und BRD per se gewihrleistet sei. Verteidigung diene
humanitiren Zielen, mifibriauchliche Verwendung der Forschungs-
ergebnisse sei gesetzlich verboten.

SchiuBfolgerungen

Die B-Waffenforschung in Hannover und anderswo werfen zwei
grundsétzliche Probleme auf. Erstens entwickelt sich international
seit ca. 1980 ein gentechnisch ermoglichter Riistungswettlauf an
potentiellen B-Waffen, der auch durch das allseits ratifizierte CBW-
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Abkommen von 1972 nicht eingeddmmt werden kann, da dieses
Abkommen Entwicklung, Herstellung und Lagerung von B-Waffen
zu Schutzzwecken erlaubt. Weltweit wird die gentechnische Bear-
beitung der B-Waffen nur zu Schutzzwecken betrieben, was unterm
Strich aber den Namen Aufriistung verdient. Zweitens bringen die
gentechnischen Arbeiten an den potentiellen Biowaffen gesund-
heitliche und gesellschaftliche Risiken auch in Friedenszeiten mit
sich.

SIPRI, das renommierte schwedische Friedensforschungsinsti-
tut, kommt 1986 zum Ergebnis: »B-Waffen gewinnen wachsende
militirische Bedeutung, weil neue wirkungsvolle Mittel heranrei-
fen, die Truppen eines Aggressors zu schiitzen ... Die Moglichkeit
eines neuen Riistungswettlaufs muf3 ernsthaft in Betracht gezogen
werden, da es zu gegenseitigen Beschuldigungen beziiglich des Ein-
satzes der Gentechnologie zur Entwicklung neuer B-Waffen kommt.
Es sei vermerkt, daf3 der Verdacht nicht ausgerdumt werden kann,
daf3 nicht geheimgehaltene Arbeiten zur Entwicklung von Impfstof-
fen gegen B-Waffen zur heimlichen Konstruktion neuer B-Waffen ge-
nutzt werden konnte, da es keine Grenze zwischen Defensiv- und Of-
Jensivforschung in diesem Bereich gibt. «'8

Um die Risiken dieses neuen Riistungswettlaufs zu stoppen, sind
international politische Anstrengungen vonnéten, militérische For-
schungen an Krankheitserregern auch unter dem Vorzeichen
»friedliche Absicht« zu unterbinden. Medizinisch notwendige For-
schungen an Krankheitserregern miifiten international koordiniert
und zivilen Institutionen unterstellt werden. Den Militirs miifite
durch intertnationale Abkommen die gesamte B-Waffenforschung
verboten werden. Verschiedene Aufrufe hierzu kursieren bereits
unter Naturwissenschaftlern. ¢
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Zum 1. November 1987 sollten die in der EG gel-
tenden Grenzwerte zur radioaktiven Belastung
durch »groBzugigere« ersetzt werden. Wie in der
EG ublich, konnte dartber keine Einigung erzielt
werden. Danemark, die Niederlande und die BRD
hatten im EG-Ministerrat eine Verlangerung der
geltenden Richtlinien um zwei Jahre angestrebt,
was jedoch von GroBbritannien, Frankreich, Irland
und Spanien abgelehnt wurde. Die Bundesregie-
rung beschloB inzwischen im Alleingang, die bis-
her gultigen Werte beizubehalten.

Getreu dem Motto »aufgeschoben, ist nicht aufge-
hoben, hielten wir es dennoch fur wichtig, die ge-
planten Grenzwertveranderungen in ihren Auswir-
kungen bei kunftigen atomtechnischen Unfallen
genauer zu untersuchen.

Ernst RoBler ist Mitarbeiter der Arbeitsgruppe Um-
weltschutz ARGUS in Berlin.

von Ernst RoBler

ije Welt der Strahlenschiitzer war 1976 noch in Ordnung. Es
Dkam zur Neufassung der deutschen Strahlenschutzverordnung
(StrlSchV) in ihre noch heute giiltigen Form. Betreibern von kern-
technischen Anlagen werden in dieser Verordnung Auflagen ge-
macht, welche Mengen von Radioaktivitit der Bevolkerung in der
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