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2. JAHRGANG Nr. 2 1. FEBRUAR 1955
R e K T G T SR P DX R

Unsere Aufgabe am Sorgenkind

Von Universitits-Professor Dr. Eduard Montaltal

Einleitung

Die folgenden Ausfithrungen wollen die Ergebnisse der Tagung in Weggis
zusammenfassen.

Es soll deshalb versucht werden:

a) in einem ersten Teil den eigentlichen (Fegenstand — das schwererziehbare Kind -
niaher zu bestimmen ;

b) in einem zweiten Teil die Probleme und Aufgaben aufzuzeigen, die es stellt;

¢) in einem dritten Teil auf Muittel und Wege hinzuweisen, die diese Aufgabe
16sen helfen. '

I. Der Gegenstand — das schwererziehbare Kind

1. Wenn hier von Kind die Rede ist, so wollen wir darunter den nichterwach-
senen Menschen ganz allgemein verstehen, also Kinder und Jugendliche unter
diesen Begriff fassen.

Wir wollen uns auch gleich zu Beginn klar werden, daB nicht jedes Kind, das
zu Erziehungsschwierigkeiten Anlafl gibt, im engern Sinne des Wortes schwer-
erziehbar ist. Ebensowenig gibt jedes schwererziehbare Kind unbedingt zu Er-
ziehungsschwierigkeiten Anlaf, obwohl das praktisch in den meisten Féllen zutrifft.
Erziehungsschwierig ist also nicht identisch oder gleichbedeutend mit schwer-
erziehbar. Schwererziehbar ist auch nicht ohne weiteres gleichzusetzen mit anlage-
geschidigt, mit erbbelastet, mit kriminell, mit verwahrlost, psychopathisch,
geisteskrank oder neurotisch!

1 Vortrag, gehalten am 3. Schweizerischen Fortbildungskurs fiir Berufsarmenpfleger,
veranstaltet durch die Schweizerische Armenpfleger-Konferenz, 29./30. September 1950
in Weggis.
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Alle diese Dinge konnen im konkreten Falle eingeschlossen sein, sind es aber
nicht zum vorneherein. Es ergibt sich daraus zum ersten die Notwendigkeit einer
Unterscheidung — medizinisch und psychiatrisch ausgedriickt — aber auch psycho-
logisch und pidagogisch gefordert: die Notwendigkeit einer Differentialdiagnose
in jedem einzelnen Fall.

2. Was bedeutet schwererziehbar ?

Um diese Frage beantworten zu kénnen, miissen wir wissen, was Erziehung
ist. Die Padagogiker geben darauf verschiedene Antworten, obwohl sie sachlich
nicht ganz so weit voneinander zu stehen scheinen.

Fiir die meisten aber ist Erziehung die absichtliche (nicht nur funktionale) -
also intentionale, d. h. gewollte Formung des Menschen in seiner leib-geist-seelischen
Ganzheit durch das Mittel der Hineinbildung des objektiven Geistes in das subjektive
Sein. Ziel ist die Entfaltung des einzelnen Menschen und die Entwicklung der
Menschheit in Richtung auf eine hohere Wertigkeit.

Mit einem Wort: Erziehung ist Hoherfiihrung des Einzelmenschen sowohl, wie
der ganzen Menschheit. Soweit herrscht also Ubereinstimmung. Unterschiede er-
geben sich erst dann, wenn die Fragen des Wie und des Wozu beantwortet werden
sollen. Dann erhilt der Begriff Erziehung zusdfzliche Inhalte, die von der welt-
anschaulichen, philosophischen, religiosen, kulturellen, wirtschaftlichen und prak-
tischen Ebene her bestimmt sind. Damit aber bekommt der Begriff Erziehung
etwas Relatives, der Wandlung und steten Erneuerung Unterworfenes, und dies
solange, als er sich nicht an absoluten Gegebenheiten orientieren kann.,

Diese Relativitit haftet nun auch dem Begriff «schwererziehbar» an.

Um Schwererziehbarkeit handelt es sich im weiteren Sinne iiberall da, wo,
theoretisch gesehen, Schaden im Vollzug der Erziehung, praktisch also Stérungen
und Hemmungen im Ablauf des Erziehungsaktes vorhanden sind, die ihren Ur-
sprung im zu Erziehenden haben und das MaB3 der Erziehungsbemiihungen steigern,
oder von der Norm abweichende MafBnahmen im Erziehungsverfahren notig
machen.

Wo aber liegen die Grenzen ?

Wir wissen alle, teils als Eltern und Erzieher, teils als ehemalige Zoglinge, daB
Erziehung auch innerhalb der normalen Reaktionsbreite nicht ohne Widerstand,
nicht ohne Schwierigkeiten moglich ist, und es ist durchaus nicht verfehlt, die
richtige Erziehung als eine schwierige Kunst zu bezeichnen. Wir kommen nicht
darum herum, diese Tatsache in Zusammenhang zu bringen mit der Unvoll-
kommenheit der menschlichen Natur und mit der Begrenztheit menschlichen
Wissens, Koénnens und Bemiihens.

Diese normalen Erziehungsschwierigkeiten scheiden also zum vorneherein aus
unserer Betrachtung aus.

Wir wissen aber auch, dafl es in der Entwicklung des menschlichen Einzel-

wesens natiirliche Krisenzeiten gibt, eigentliche padagogisch-psychologische Ge-
zeiten, in denen voriibergehende Erziehungsschwierigkeiten gehduft auftreten.

a) Zu den pddagogischen Krisen mochte ich alles zéhlen, was entweder aus
duBeren Milieugriinden oder aus inneren Entwicklungshemmungen die Ontogenese
erschwert oder im Grenzfall und beim Zusammenwirken von inneren und éduBeren
Faktoren zur Verwahrlosung des Individuums fiihrt.



Milieugefihrdete, Milieugeschiddigte und Milieuverwahrloste - also Unerzo-
gene, Verzogene und Verfihrte, erziehlich Enterbte und Vernachlissigte gehoren
hieher, also alle jene Formen von

~ pddagogischer Vernachlissigung, wie sie im Elendsmilieu sowohl, wie in der
sozialen Verkapselung des Reichtums vorkommen;;

- padagogischer Verkrampfung oder Hypertrophie, um pédagogische Inzucht,
um den pédagogischen Glaskasten.

— Es handelt sich schlieBlich um alle Arten von pddagogischer Verfiihrung und
Vergiftung, um padagogische Demagogie und Intoxikation.

AuBer diesen milieubedingten Krisen gibt es nun aber auch solche, die aus
Entwicklungsverzogerungen und Entwicklungshemmungen zu erkldaren sind. Abnorme
Entwicklungsrichtung, abnormer Entwicklungsablauf (Verzogerung, Beschleuni-
gung, Stillstinde, Antizipationen und Verspatungen, Verschiebungen, Disharmonien
quantitativer und qualitativer Art) kénnen die Ursachen sein.

Und es gibt innerhalb der spezifischen Ontogenese des Menschen piadagogische
Gezeiten, die wir als besonders krisengefihrdet bezeichnen diirfen, also pdd-
agogische Krisenzeiten im engeren Sinne des Wortes. Solche sind: Entwéhnung,
Zahnen, 1.Trotzalter, Stammelalter, Eintritt in den Kindergarten, Einschulung,
Umschulung, Versetzung, Promotion, Schulwechsel, Lehrerwechsel, Schulort-
wechsel, Wohnortwechsel, Wechsel des Sprachgebietes, Ubergang von einem
Schultyp zu einem andern, Milieuwechsel, Anstaltsversorgung und Anstalts-
wechsel, Berufswahl, Berufslehre, Berufswechsel, Umsattelung, Stellenantritt,
Eintritt ins Berufsleben, Arbeitswechsel, Pubertit, Aufklarungsfolgen, Religions-
krisen, Liebeserlebnisse, Enttéuschungen aller Art, zerstortes Vater- und Mutter-
bild, Verlust der Eltern, des Heimes, der Familie, eines Freundes, eines Ge-
schwisters, Krankheit und Ubermﬁdung, starkes Wachstum (Streckperiode),
Milieuverarmung und Milieuiiberreichtum, Eintritt in die Ehe und ins Leben.

Die in solchen - fast physiologisch zu nennenden - piddagogischen Krisen-
zeiten auftretenden Erziehungsschwierigkeiten dhneln in ihren Ausdrucksformen
nicht selten den neurotischen Erscheinungen, die wir bei Erwachsenen etwa bei
und nach Schockerlebnissen antreffen. Aber auch diese entwicklungsbedingten
Erziehungsschwierigkeiten geben uns noch nicht ohne weiteres das Recht, von
Schwererziehbarkeit zu sprechen, denn sie verschwinden bei richtigem Verhalten
der Umwelt meistens mit dem Abklingen der betreffenden Entwicklungsphase.

Wohl aber kann sich Schwererziehbarkeit bei unrichtigem Verhalten der Um-
welt aus solchen Entwicklungsschwierigkeiten entwickeln. Wir sprechen dann von
umweltbedingter Schwererziehbarkeit, vom Versagen der Erzieher. Das Kind aber,
das den Gegenstand dieses Urteils bildet, nennen wir eher erziehungsschwierig
denn schwererziehbar. |

Hierzu nun ein zeitdiagnostisches Wort ! Man spricht heute soviel davon, dafl
unsere Jugend schwieriger geworden sei, die Zahl der Schwererziehbaren habe zu-
genommen - am Rundfunk, in der Tagespresse, in Versammlungen, an Elternaben-
den und Tagungen usw. — Ist dem wirklich so? Laft sich diese These wissenschaft-
lich wirklich verfechten und beweisen? Oder ist es nicht vielmehr so, daB die Zahl
der erzichungstiichtigen Eltern unter dem Einfluf3 der Zeitlaufte abgenommen hat?

Wir wollen hier absehen von den Verhiltnissen in den vom Kriege heim-
gesuchten Landern. Sind aber nicht auch bei uns viele Erwachsene miide, mit sich



selber beschiftigt, werden sie nicht auch im Existenzkampf seelisch gedrosselt,
haben sie darum nicht auch keine Zeit und keine Kraft mehr fiir das Kind, fiir
geine Fragen, Wiinsche und Note? Erlebt nicht auch bei uns eine Menge von
Erwachsenen und Eltern selbst schwere seelische Erschiitterungen und Krisen,
sind sie nicht auch ungefestigt und ratlos, unharmonisch, ohne starke Hoffnung
und bejahenden Auftrieb?

Freilich, viele nehmen sich zusammen, wollen das Kind nichts ahnen und
nichts spiiren lassen. Das Kind soll nicht sehen, wie es in ihnen aussieht. Gelingt
es ihnen? Wir haben Grund, das Gegenteil anzunehmen, wenn wir die vielen, aus
disharmonischen und unglicklichen Ehen stammenden Kinder betrachten, die
unsere Beobachtungsstationen fiillen. Und in vielen Fallen ist die Situation noch
viel ungiinstiger: Das Kind bediirfte natiirlicherweise des Riickhaltes, der Fiih-
rung, der Klirung. Aber seine Eltern und Erzieher sind Menschen ohne jede Selbst-
steuerung, die sich treiben lassen von ihren Trieben und umgeworfen werden von
jedem Schicksalsschlag. Sie leben plan- und haltlos nur der Gier nach oberflich-
lichen und billigen Geniissen, verbreiten riicksichtslos ihre Stimmungen und Ver-
zweiflungs-, Empérungs-, Enttduschungs- und Ungeduldsreaktionen. Dabei glau-
ben sie oft, das Kind bemerke ihre Szenen nicht oder komme leicht dariiber hinweg.
Kinder aber sind hellhérig und feinfiihlend, ja empfindlich fiir seelische Schwin-
gungen und Verstimmungen.

Oder die Eltern stehen vor der Ehescheidung. Zwist und Hader sind an der
Tagesordnung. Mull man sich da wundern, wenn in der kindlichen Seele Unbe-
hagen, Unruhe, Angst sich einnisten, wenn das Kind in der Schule zuriickfillt, ins
Vagieren, vielleicht ins Liigen und Stehlen, ins Bettnissen usw. hineingerit.

Warum wir diese Dinge erwihnen? Weil wir wissen - aus vielen Hunderten
von Fillen einer schweizerischen Beobachtungsstation mit erschreckender Gewif3-
heit wissen, dafl es eine Jugendnot aus Erwachsenenschuld gibt, und daB viele
durchaus normal erziehbare Kinder aus dieser Erwachsenenschuld schwererziehbar
werden, respektive als solche behandelt werden miissen.

Und wir wissen, daf} es sich dabei in den wenigsten Fillen um eigentlich
psychogene Erkrankungen handelt, sondern um jene Zusammenhinge, psychi-
sche Dressate und seelische Insulte, deren Vorhandensein betont zu haben das
Verdienst der Tiefenpsychologie ist.

b) Es gibt aber auch eigentliche Katastrophenfille in der Heilerziehung. Unter
Katastrophen mochte ich alles zusammenfassen, was der Menschwerdung in
Richtung auf die Geistigkeit uniiberwindbare Schwierigkeiten entgegensetzt, also
alles, was an unkorrigierbaren Minusvarianten aus Anlage, d. h. aus Vererbung,
der normalen ontogenetischen Entwicklung unverriickbare Grenzen setzt.

Es gibt Katastrophen und Krisenzeiten der Entwicklung. Katastrophen
dann, wenn aus anlageméBigen, also vererbten Komponenten ein ,,Unméglich‘
statuiert werden muf; und Krisenzeiten, wenn irgendwie aus inneren oder
duBeren Erschiitterungen des ganzheitlichen Erlebens die Wertwilligkeit und
Wertfahigkeit, das individuelle Wertvorzugsgesetz im Menschen in Gefahr ist,
unwirksam zu werden oder doch auBerhalb der normalen Streuung zu fallen.

In beiden Fillen kommen wir, das lehrt die Erfahrung, mit den herkémmlichen
Mitteln der Pidagogik nicht mehr aus. Wie in der Medizin bediirfen wir dann eines
Systems der besondern Aushilfen.
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Ganz éhnlich wie der allgemein-praktizierende Arzt in gewissen Lagen die
Hilfe des Klinikers und Chirurgen zu Rate zieht, bediirfen wir in der Padagogik
zur Linderung der Katastrophen und zur Behebung der Krisen der Mitarbeit des
besonders geschulten und geeigneten Helfers, des Erziehungsberaters, des klini-
schen Psychologen, des Heilpidagogen, des Psychotherapeuten, des Psychiaters
und Pidiaters, des Jugendseelsorgers und des Fursorgers.

c) Schwererziehbarkeit 1m engeren Sinne des Wortes. Wir haben bis jetzt ge-
sprochen von der allgemeinen Schwierigkeit der Erziehung, von den entwicklungs-
und umweltbedingten Erziehungsschwierigkeiten, die einerseits im Wesen der
menschlichen Natur ganz allgemein und im besonderen Verhalten des erziehlichen
Milieus begriindet sind.

Und nun die Schwererziehbarkeit ! Worin besteht sie?

Von Schwererziehbarkeit im engeren Sinne des Wortes diirfen wir wohl nur
sprechen, wenn die erziehliche Ansprechbarkeit des Zoglings auf langere Sicht und
Dauer wesentlich herabgesetzt ist, d. h. wenn entweder die Wertwilligkeit oder
die Wertfahigkeit oder beide wesentlich und auf die Dauer vermindert sind.

Das ist immer dann der Fall, wenn trotz eines erziehlich guten Milieus ein
Kind oder Jugendlicher erziehliche Dauerschwierigkeiten bereitet. Forschen wir
hierbei nach den Griinden, so stoBen wir auf das Problem der Anlagen, d. h. auf
erbbiologische Zusammenhénge.

Nun wissen wir aber wiederum aus Erfahrung, dal ein Kind A in der Kultur-
lage B (im erziehlichen Milieu B) schwererziehbar werden kann, wihrend es im
Milieu C durchaus normal erziehbar ist. Ja, es kann sogar ein Kind dem Erzieher X
die groften Schwierigkeiten bereiten, wihrend es beim Erzieher Y sich reibungslos
entwickelt. Auf dieser Erkenntnis griindet ja die Anwendung des Milieuwechsels
als erziehlicher Hilfe am Schwererziehbaren.

Es scheint also, daf} die erblichen Anlagen sich doch nicht mit einer so unab-
wendbaren Tragik auswirken - abgesehen von biologischen Extremfillen, die wohl
den Gesetzen des Zufalls unterliegen!

Und die Anlage als solche mul} doch un erster Linie als Disposition, als Bereit-
schaft zu einer Eigenschaft und nicht als fertige Eigenschaft aufgefallt werden.
Dies gilt vor allem fiir die seelischen Eigenschaften; daran dndern wohl auch die
bekannten Beispiele von extremer Filiation nichts. Sie sind doch zu einem groflen
Teil auf Konto der biologischen Partnerregel und auf die Tatsache zuriickzufiihren,
daf} eben erbbiologisch schlechte Erzeuger auch schlechte Erzieher sind und umge-
kehrt, d. h. dall erbanlageméige Bereitschaft und das durch sie gebildete Milieu
gleichsinnig wirken!

Damit soll aber die Bedeutung der erbbiologischen Zusammenhénge nicht
etwa verkleinert werden; wohl aber mochte ich damit unterstreichen, daf3 das
Milieu zu einem guten Teil bestimmt, was von den Erlebnismoglichkeiten zur
Erlebniswirklichkeit und damit zur psychisch, d. h. erziehlich gestaltenden Kraft
wird. DaBl dieses Milieu auch erbbiologisch mitbestimmt wird, sei nicht nur zu-
gegeben, sondern betont. Denn bei der Schwererziehbarkeit im engern Sinne des
Wortes spielt nun die Erbanlage eine bedeutende Rolle.

Wenn schon im Bereich des Normalen phédnotypisch nichts in Erscheinung
tritt, was genotypisch nicht irgendwie angelegt ist, so gilt dies besonders fiir jene
Extremfille menschlicher Auszeugung, mit denen es Arzt und Heilpddagoge zu
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tun haben. Korperdefekte, Sinnesdefekte, Intellektausfille, Charakterdefekte —
also Gebrechliche, Sinnesschwache, Mindersinnige, Geistesschwache, Geistes-
kranke, Neurotiker und Psychopathen machen denn auch den GroBteil aller
Schwererziehbaren aus - insbesondere dann, wenn das Gebrechen ererbt ist, was
bei vielen Geistesschwachen, Geisteskranken und nach heutiger Auffassung immer
bei den Psychopathen der Fall zu sein scheint.

Die schwere Psychopathie — jener Grenzzustand zwischen gesund und krank,
bei sehr oft normaler, nicht selten sogar iiberdurchschnittlicher Intelligenz, liefert
ja geradezu die eigentlich Schwersterziehbaren - nicht nur unter den Kindern
und Jugendlichen, sondern auch unter den Erwachsenen. Unter Psychopathie
verstehen wir aber eine auf erblicher Grundlage ruhende Anomalie des Gefiihls-
und Willenslebens. Es sind Menschen, die entweder die Umwelt oder sich selber,
sehr oft beide quilen!

Nun kommen bei Kindern die verschiedenen Formen der Psychopathie nur in
seltenen Fillen schon rein zum Ausdruck. Wir sprechen deshalb wohl besser von
psychopathischen Charakterziigen. Das hindert aber nicht, daBl wir schon bei
Kindern und Jugendlichen von Schwererziehbarkeit sprechen miissen.

In welchen Fillen und wie in der Praxis?

3. Arten und Formen der Schwererziehbarkeit ber Kindern und Jugendlichen

Nach dem Gesagten diirfte klar geworden sein, dal sowohl Anlage als Umwelt
am Zustandekommen der Schwererziehbarkeit beteiligt sind. Dabei ist es im ein-
zelnen und konkreten Fall auBlerordentlich schwierig zu bestimmen, welcher Anteil
der einen oder andern Komponente zukommt.

Es ist deshalb wohl besser zu sagen, daf die lebendige Auseinandersetzung der
Umwelt mit der Anlage, welche zu einem Teil sicher auch selbstgesteuert zu denken
ist, bestimme, welches Erziehungsprodukt letzten Endes als Ergebnis die Mensch-
heit entlaste oder belaste.

Es spielt auch keine wesentliche Rolle fiir die Praxis, welcke Sicht wir fiir die
Beurteilung der Erscheinungsformen von Schwererziehbarkeit wihlen:

- die physiologisch-medizinische, welche dem korperlichen Substrat eine Haupt-
rolle in der Verursachung zuweist;

- die psychologische, die vor allem nach den bedingenden seelischen Vorgingen
sucht;

- die pddagogische, welche beide vorgenannten Betrachtungsweisen zwar be-
riicksichtigt, jedoch die anthropologische Ganzheit der Erscheinungen betont
und diese primédr unter dem Gesichtspunkt des Helfenwollens beurteilt.

Soweit aber dieses Helfenwollen im Mittelpunkt der Bemiihungen steht, sind
auch alle, der Seelsorger, der Arzt, der Pidagoge und Heilpddagoge, der Jurist,
Jugendanwalt und Jugendrichter, der Vor- und Fiirsorger, also sicher auch der
Armenpfleger und Wohlfahrtsbeamte eigentliche Erzieher.

Und wenn wir Art und Grad der Hilfsbediirftigkeit und die Moglichkeiten des
Helfenk6nnens untersuchen, so werden wir ganz von selbst auf die Notwendigkeit
stollen, neben einer Psychologie des schwererziehbaren Kindes vor allem auch eine
solche der erziehungstiichtigen Erzieher und Miterzieher zu bauen.
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Wollten wir aber aus Griinden der Systematik trotzdem zu einer vorldufigen
Einteilung nach Ursachengebieten kommen, so kénnte man aus padagogischer und
heilpadagogischer Schau etwa folgende Gruppen von Schwererziehbarkeit im
weitern Sinne des Wortes bilden, die wir mit einem Sammelbegriff (nach Bopp) als
Wertsinnshemmungen bezeichnen wollen. Dabei lassen wir vorlaufig die Frage auller
acht, ob die Hemmungen ererbt oder im Laufe der Entwicklung erworben seien.

Wir beriicksichtigen nur die Topographie der Ursachen und teilen demnach
in folgende drei Gruppen ein:

1. Innerliche (endogene) vorwiegend durch die personale, kirperliche und seelische
Gesamtstruktur des Heilzdglings bedingte (also konstitutionelle) Wertsinnshemmungen :

Dazu gehoren als Ursachen der Schwererziehbarkeit :

Sinnesschwiche (z. B. Schieler, Kurzsichtige, Schwerhorende)

Mindersinnigkeit (z. B. Blinde, Gehdrlose)

Sprachgebrechen (z. B. Stammler, Stotterer)

Motorische Schwdche (z. B. Ungeschickte, Unpraktische)

Zentrale Storungen (z. B. Epileptiker, MiBbildete, Geistesschwache)

Entziindliche Vorginge vm Gehirn (z. B. Hirngrippe, Tumor, Gehirn-The, Meningitis,
Erbsyphilis, Encephalitis lethargica, Dementia praecocissima usw.)

Neuropathie (z. B. Neurastheniker, Neurotiker, Hysteriker)

Psychopathie (z. B. Willens-, Gefiihls-, Triebgestorte wie: Haltlose, Gefiihlsabwegige,
Triebhafte und Perverse)

Geisteskrankheit (z. B. Schizophrene, Manisch-Depressive)

I1. Auferliche (exogene) vorwiegend durch Umweltfaktoren bedingte Wertsinns-
hemmungen :

1. Milieugeféhrdete (Unerzogene)
2. Milieugeschédigte (Verzogene)
3. Milieuverwahrloste (Verfiihrte, erziehlich Entartete und Vernachldssigte)
Es ist klar, daB sich alle unter I genannten Formen ebensogut auch mit jenen

unter II genannten verbinden kénnen. Dann entstehen die praktisch offensichtlichsten
Gruppen, welche wir unter III zusammenfassen:

I11. Meistens durch innere und dufere Faktoren bedingte Wertsinnshemmungen :
1. Bildungsschwierige : Sinnesschwache, Mindersinnige, Sprachgebrechliche, moto-
risch Schwache, Zentralgestorte, abnorm Entwicklungsriicksténdige.

2. Erziehungsschwierige : Neuropathen, Psychopathen, Geisteskranke, Milieugesché-
digte, Milieuverwahrloste, abnorm Entwicklungsgehemmte (z. B. Veringstigte,
Verschiichterte usw.).

3. Bildungs- und Erziehungsschwierige : Alle Gruppen, wenn sich zu den Wertsinns-
hemmungen noch Erziehungsfehler, Schulungs- und Firsorgefehler gesellen.

Im Alltag zeigt sich ndmlich das schwierige Kind, das Sorgenkind, in der
Regel nicht als Psychopath oder Neuropath - sondern es ist:

entweder bildungsschwierig, d. h. es geht in der Schule nicht;
oder es ist erziehungsschwierig, es ligt, stiehlt, lduft davon;
oder es ist beides : es geht in der Schule und zu Hause nicht mehr.

Diese auBlern Symptome sind dann die Alarmzeichen fiir Eltern, Schule und

Offentlichkeit. Was ist zu tun?
(Schlu} folgt)
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