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- Nechtspiiege.

Wenn hier bem Gedanfen wieber Rechnung getragen ift,
baf bie Beitfchrift namentlichy die grofen eine allgemeinere Be-
beutung anfprechenden Proceffille ver Schweiz aufnehmen folle,
und daun einldplicher al8 fonjt, fo wird damit auf bie Uebung,
in diberfichtlicher Folge eine grifeve Sahl von Redhtsjpriicdhen ju
geben, nicht vevichtet, fondern beiverlei Mittheilungsformen und
beiverlei Sprucharten in gleichem Rechte gelaffen.

1. Givilvecdht.

Streitfadhe 3wifden Stavt und Stand IJiivich
Binfichtlich
ver Entfdhadigung fite Kaufhausgefane.

Der vorliegende Streit 1) betriffit die Frage, ob die Stadt Jiivich
fiir €innabmen, die ibr in Folge bundesgefepliidher Beffimmungen
entzogen worden find, ¢ine Entfchddigung fordern fonne, Der Streit
Waltete groifchen der Stadt Biirvich, als Kldgerin, gegen den Kanton
Biivich als Veflagten.2) .

1) Bur Crorterung diefer Ungelegenheit liegen Gutachten von den
Facultdten von BVerlin und Mindhen nnd swei Eingelgutachten der
PBrof. Bluntfdhli (fiir die Stadt) und Dernburg (fiir die Negierung)
bor. Die flagerifche Parthei vertvat Dr. €d. Meyer, die beflagre
Dr. Ehrhacdt, beide in Siiridy, ) )

2) Die ProcefdarfteNung i aug der gefilligi mitgetheilten alg
Dandfchriit fite die Mitglieder des Bundeggerichtes gedructten Relas
tion desd Snitructionsvichters, Hr. Dr. Cafimir BfyfFer von Lugern,
meift wovtlic) enthoben. — Da dev Procef ein dauerndes Ynterefie
behdlt, fo wurde ausnahmsmeife audy dev gweite, sundchft factifcpe

beil Der Frage volldndig aufgenommen.
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Seit alten Beiten bejog nemlich die fouverdne Stadt Bitvich
von den in das Gebiet devr Stadt Fommenden und daffelbe verlafons
den Waaren gewiffe Kaufhauggebiihren.,

Sn Folge der Einfiibrung dev cinbeitlichen helvetifdhen Staatsds
verfaffung im Sabre 1798 wurde alles bisherige Kantonalgut su
belvetifchem Staatsgute. Aber 8 war ju unterfuchen, was den
feibeven vegierenden Sthdten in der Eigenfhaft als Landesherven,
und was ihnen als blofier Gemeinde jugehdrte. € folte diesfalls
etne Yusfcheidung Aattfinden, weldhe aber wibrend des BVeftandes
dev Delvetifchen Republif gegenitber der Stadt Jitridh nicht v
Stande fam.

Als im Jahre 1803 an dic Stelle dev cinbeitlichen helvetifdyen
Staatsverfaffung roieder die mebr fodevale fogenannte Mediationss
verfaffung tvat, wurde in Folge ciner Vefimmung derfelben eine
Liquidationsfommiffion aufgeffedt, deven Yufgabe unter anderm
wav, filv fede Stadt cin ihren drtlichen Bediirfniffen angemeffenes
Einfommen auszuwerfen, und die ndthigen Fonds ansumeifen.

Die gedachte Liquidationsfommiffion ervidhtete flir die Stadt
Biivich unterm 1. Herbfimonat 1803 cine Yusfeurungsurfunde,
in weldher derfelben nebi andern Einfiinften angetviefen wurde:

2D a8 Gebdude ded Kauf- und Waghaufes und die daber viths
otenden Gefille, jedoch den Tranfitzoll veggerechnet, folglich
pnur die Auf- und Ybladungsgelder , das Waaggeld und das

»Einfgelgeld fir bleibende Waaren, die jufammengenommen

HuUnd nach Absug der Unterhaltungsfoffen, fowie der Befoldung

aoet Ungeftelten, idbelich im Mitteldurchfchnitt evtvagen mogen

wungefdbe adpttaufend Schweiserfranfen.?

Unterm 22, Suni 1805 mwurde jwifdhen der Regierung bdes
Kantons Biividhy und dem Stadtvathe von Jitvich eine fogen. Ubs
furung getvoffen, mittelf welcher die in der Husfenrungsurfunde
der Stadt zugefprodenen Titel und Gegeniidnde ihr itbergeben
wurden. €35 wurde in dem daherigen [nfirument ndher beflimmt,
was unter Tranfitsoll verfanden werde. Dev Tranfitzoll foll ebene
falls von dem Kaufhaufe ju Handen des Staates gegen ein Benefis
begogen werden,

UL man im Laufe der 3eit anfing, nach moglicher Seleichter
rung des Dandels und BVerfehrs su fireben, fand im Jabr 1834 cine
Regulivung dev Kaufbausgebithren ftatt, bei welcher neben andern
cine Ermdifigung diefer Gebithren eintrat und. die Stadt Sdrcich
eine Enefchddigung von 170,000 Fr. erhielt.

Die Sadye trug fih folgendevmafen su:

- €8 egifticte. in Biirich cin fogenannter Divectorialfond., Ders
felbe war durch die dafige Kaufmannfchaft aus dem Ertrage ded
friiber durch e vermalteten Poft- und Botenwefens und vevfchies
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dener Gefdlle gebildet worden. Ueber dag Eigenthumsredht an dies
fem Fond entiand im Anfange der Dreifigeriabre ywifdyen der Re
gterung des RKantons Bdridh und der Kaufmannfchaft der Stade
Bividy Streit, weldyer durd) einen BVertrag befcitiget wurde. Der
Kaufmannfhaft wurden 70,000 Fr. iiberlafen, ibhr aber die Ver»
pichtung auferlegt, mit der Stade Siivich die Kaufbausgebiihren
angemeffen su reguliven und Lebtere dafite ju entfdhadigen.

Unterm 22. Upril 1834 wurde in Folge deffen zwifdhen der
Raufmannfdhaft und der Stadt Jividh e¢in Vertrag abgefchlofen,
gemdf weldhyem der bisher ffattgehabre Unterfchicd sroifchen Frems
den und Bitvgern bei BVegablung der Faufbausgebitbren aufgehoben
und eine Crmdfigung der Kaufhausgebibren eingefiihrt vourde.
Der Stradt Biivich wurde dafiiv, wie erwdbnt, 170,000 Fr. Ents
fchadigung besablt. Der Regievungsvath ratifijivte den BVertrag,

Den 17, Chritmonat 1835 erfchien ein Gefep fiir den Kanton
Bitrich, betveffend die Uufhebung der 30le, Weg- und Briden:
gelber, deffen Art. 3 lautete:

»Ulle offentlicdhen Kauf: und Waaghaus., Suf- oder Lagets
paebiibren, fowic alifdllige Marftgebithren follen dem FJutevefie
»oed allgemeinen BVerfebrs angemeffen vegulict werden.™
Daf in Folge diefer gefeplichen Begimmung fpdter cine Negus

livung der Kaufhausgebithren bder Stadt Jirvich neben der vorans
gegangenen Requlivung durch den Bertrag vom 22. Upril 1834
fiattgefunden habe, liegt nicht vor.

Nach den BVefdimmungen bdes Vertrages vom 22. April 1834
wurden im Kaufbaufe ju Jivich die Gebithren fortan bejogen.

Die neue fchweiserifdhe Vundesverfajjung vom Fabr 1848,
Art, 24, vdumte dem Bunde dag Recht ein, die Land- und Waijers
50le, Wegs und BritdFengelder, verbindliche Kaufbaus> und andeve
Gebitbren diefer Uct, mogen diefelben von Kantonen, Gemeinden,
Korporationen ober Privaten bezogen werden, gegen Entfchadigung
gang oder theilweife aufyubeben.

Der Bund macdhte von diefem NRechte Gebrauch. Durch dag
Bunbdesgefers ber das Jollmwefen wurden die Z60e und die genanns
ten verbindlichen Gebtibren aufgehoben,

Das Gefess befimmete ferner, der Bund finde fich binfichtlich dev
Entfchadigung mit den Kantonen ab, und diefe haben fich mit den
bevechtigten Gemeinden, Korporarionen oder Privatenm abgufinden.

Befanntlich gepdrt Jivich su denjenigen Kantonen, weldye ald
Entfdhadigung fiir 36Me u. . w. 4 Bh. a. W. auf den Kopf nadh
dem PMafiftad der Bevolferung laut 34blung von 1838 begichen,
mwas filr ben Kanton 3irich 92,630 Fr. 40 Ryp. a. . oder 135,212 Fr,
59 Mp. n. W, ausmacht.

Das 3ol und Handelsdepartement der fdhweiserifdhen Eidgge.
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noffenidhaft machte im Auftrage des Bundesrathes duvch Keeisfchreis
ben vom 4. October 1849 dem Regierungsvathe des Kantons Siivich
die AUngeige, Ddaf allfillig noch im Kanton Biivich beftehende ver-
bindliche Kaufhauss, Waaghauss oder fonfiige derartige Gebiihren
mit dem Tage der Einfitbrung des neuen eidgendififdyen Solgefeses
aufsubeben, besichungsweife fafultativ su fellen feien.

Am 9, Oftober 1849 fafite der Regierungsvath den BVefdhlufi:
¢S fei Dem Stadtrathe von obiger Einladung des fchmeigerifchen
Handels= und Joldepartements Kenntniff su geben, mit dem Be-
mevEen jedoch, Ddaf der Regievungdrath die Kaufhaus-Gebithren in
Bivich nicht fitr veebindliche balte. Da aber der Stadtrath anderer
Anficht su fein fdyeine, fo werde ibm auf alle Fdalle hin von der
Berfitgung des  fcheigerifchen Handelss und Soﬁbenurtemmtﬁ 54
feinem Berbalten Kenntnif gegeben.

Ungefdbe um die gleidhe 3eit, den 1. October 1849, hatte der
Stadtvath von Jiivich eine Gingabe an den Regierungsrath gemadht,
Taut weldyer crfieer von der Geftaltung der Unterhandlung des
Leptern mit dem Bundesvathe itber die Entfdhddigung der Kauf-
bausgebithven in Bivich in Kenntnif gefebt ju werden witnfdhte,
erbiclt aber sur Antwort: Der Regierungsvath fei nicht im Falle,
weder mit dem BVundesvathe, noch mit dem Stabdtrathe von Jiivich
iiber Entfchadigung fiiv Aufbebung der Kaufbausgebithren in Unter-
bandlung su treten, weil cv dic Kaufhaudgebiihbren nicht als obli-
gatorifche anerfenne,

- Am 1. Februar 1850, dem Tage, an weldem dasg cidgendififche
Bollgefess in Kraft teat, erlief der Stadtrath mit Benehmigung des
Grifern Stadtvathes und der Biirgergemeinde eine Befannt-
machung, daf einftweilen das Kaufhaus als eine Unfalt freien Bers
febrs fortbefiehe.

. Betreffend die (&ntfd)(zbtgung, welche vermeigert wurde, betrat
nun der Stadtvath von Biivich den Weg ded Projefjes,

I Laut den eingelangten Rechtsfchriften handelt ¢d fich in dems
fc ben :
A, Uim die Frage der @ntfcf)ébtgung im (é’n:anbfat;e

B. tim dic Frage des Maanfies der Entichddigung.

- Nachdem die Pavteien beveits vor das fhweijerifche Bundes.
gevicht gur BVornabme des Hauptverfabrens vorgeladen waven, er-
flavte der Sadywalter des beflagten Theild unterm 9. Juni 1856
die Reform, und ywar bis auf die Klage 3uriz:f, fo daf eine neue
Rlagebcantmortung ftattfinden mufite.

Mit Defret vom 15. Juni 1856 erfannte in- ﬁorge deffen det
%nﬁructcunsrid)tcr, dafi das bisherige Werfabren bis auf die von
der Stadt Bitvich geftellte Klnge, d. d. 11, Juni 1854, jurid vers
nichtet {ei, mit Yusnabme der erhobenen Seugenausfagen und desd
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cingebolten Befindens von Sachverdandigen. (vt 48 des Projeh-
berfabrens.)

&8 wurde ferner verfitgt, daf der BVeflagte der Kldgerin 101 Fr.
96 Np. Koften ju vergiiten habe.

A, Die Entfdhddigung im Grundfape,

Glage, cingeveicht den 11, Juli 1854,

Die Stadt Jivich begriindet die Bebauvtung, daf ihr eine Ents
fchddigung gebithre , in ibrer Klagefdhrift wefentlich folgenders
mafen: ‘

Laut §. 24 der Bundesverfaffung und §. 56 des Bundedgefessed
iiber das Bolwefen baben diejenigen Gemeinden, weldye bishin vers
bindlidye Kaufbausgebiibren begogen und fie durch das Gefes ver.
loven Daben, das Recht, ibren Kanton um Entfdhyidigung anyugeben,
wogegen ed diefem lebtern freigedellt fei, fich feinerfeits wieder an
den Bundesrath ju wenden.

Das Kaufbhaus der Stadt Jivich babe bis jum Jabre 1848
verbindliche Gebitbren bejogen.

Der Urfprung diefes Kaiifbaufes fonne nicht genau erwiefen
werden, fteige aber jedenfalls weit in die Gefdhidhte binauf.

Die ecften fichern Belege fiie den verbindlichen Chavafter der
in dem juvcherifchen Kaufbaufe erhobenen Gebithren entffammen
dem 15. Sabrbundert.

a. 8n dem fogenannten Meyer’{chen Promtuar itber dic Nathds
protofolle der Stadt und Landfdhafr Jirich, weldes fhon
feit lingerer Beit in dem Staatsarchiv liege, finde fich fols
gende Stelle: ‘

»1416 Fer, 32 post Nic. Ordnung des Kaufbaufes, und daf
walleRaufmannihaftdabin gefiibrt woevden foll.®

b. Ein Yuszug aus dem Rathsmanual vom 9. Febr. 1497 befage:

2US uff biitt Sn Befapung der Uempteren angezogen und
Hgemeint ift, dad etlich Eoufmannsgut der Burger oder geften
»ann Wirkhitferen oder gAdenen abgeladen und nit Ynn das
wfoufbus nach Ocdnung und harfommen unnfer ffatt gefiict,
woadurch aber gemeinen ffatt Shr ol und Eebafte gefwedht
puntd abbrochen werden. UF das iff evfannt, das alle fouffe
smannidaft dev BVuvger und der geiten in das Foufhus,
»ivie denn das einer gemeinde, fo man frert, vorgelefen wicdt,
Lgan und dafelbs der Statt IOM und gevechtigfeit davon
Hufigericht und fuf an feinem anndern end enntladen oder ab-
noeleit werden folle und wer dawider thite, den vellen unnfer
wOerven darumb firaffen.©

Audy in den folgenden Jahrhunderten bhabe die obligatorifdhe
Natur dev Unftalt fortgedauert.
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“a. E@in altes der Scrift und Redeweife nach dem 17. [abrbun.
dert entffammendes Urbar enthalte folgende Stelle:

1 » Welicherley RoufFfmannihaft ju Biivich yngebt, die fenge
ooet Burgeren oder Gefien, die foll man antworten in dad
pwRouffbuf und unter den Thirven von den Fuberleiten ges
L0t nemmen, daf v foldhe in dad Kouffhuf wellind fitehren
HLund niennen anderip wobin. HKtem {dlent {y die Fuehrlentt
»0ffen Fubrbrief an die Factoven und Burger haben, damit
poer Waagmeifter die gitetter sufchreiben fonne, audy feben,
w00 alles gelifert, und dann die Fubrbrief dem Faftoren
woder Burger liefern lafien. Und biemit, fo foll Fheim Burs
»gtt, er fyg wivth oder wer ex welle, und was handtierung
»et Babe, feinem Gaf fon Koufmannichak, wie die namen
»hat, in fon Hup Felen oder bebalten noch davin ufpacdbhen,
+old verfauffen laffen, fondern §n beiffen diefelbig in-das
wRouffbuf tragen oder fiechren, Dafelbf foll der Gaft fyn
»Outt verfauffen, Soll, Umbgeld und Lagerlohn geben By fraf

* pforoobl des Burgers ald def Frdambden, Jedeffen umb ein

~ pMarcdh Silber oder ciner modhte fo gefabrlich bandeln ; man
»oiirde Shne opter ffraafen und daf Gutt confisciven, jenach
wo'ftalt der Sadyen und fyner BVerbandlung.“

Golite diefes Mrbar auch cine blofie Privatarbeit fein, fo fei
diefelbe doch von einem fo hoben Alter und von foldyer Veftimmt-
beit, daf dem [nbalte die Kraft eines volfommen glaubwiirdigen
Beugniffes beigelegt werden fonne, ,
~b. Die Boll-, Kauf- und Waaghausordnungen von 1678} 1711

und 1725 fagen in dem Abfchnitte ,Rauf- und Waaghausords

nungen: , ‘
»Weil alle Kaufmannfdiaft in dag Wangs oder Kaufhauf
»iol gelicfert und infonderbeit aucdh von feinem Buvger,
soeder Wicthen nodh andern, Feinem Fromden feine Wabren
“pint fein Hauf su frellen oder su verfauffen geffattet werden:
»f0 foll Der Waagmeifier ibme ernfilich angeldgen fein laffen,
»olle Wabren, fo ibme cingeantwortet werden, sum beflen
o3t Oeforgen und fonderlich auch fleifiig aufsuseichnen, wober
woiefelben und auf welichen Tag fie fommen, defgleichen
- pouf welidhen Tag foldhe Wabren rieder binweggegan~
naen, wer die genommen, und wobin diefelben aus dem
»Rauffbauf gefertiget feien, damit er felbfien defo beffern
»Bericht jedergeit jugeben und fonft ein jeder wiffen mige,
wobin ibm feine Waaren gefertigt feien. )

1) Dag O vo Berlin crfennt in diefer Vefimmung ein S
fiitut von cben folcher Ausfchlieflichfeit, wic bei dem Stapel-
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c. Die angefithrten Kaufhausordnungen beffunden auch sur [eit
ber fdhroeiserifchen Staatsummwdlzung im Fabre 1798 noch
in Kraft, was fich theilmeife aug einer erneuerten Jolordnung
vom Fabhre 1762, weldhe vieleicht swav eine blofe Privatarbeit
fei, aber jedenfallg aus jener Seit ffawme, ergebe, insbefondere
jedoch aus folgender Stelle ciner anno 1797 erlaffenen ,,Ord-
nung vor den Hetrn Waagmeiffer und die tinterbeamten im
Kaufhaufe: -

»®leichivie es des erflen bei der in der gedbrucften obrigs
»ieitlichen Sollocdnung in pag. 36 ff. ausgefesten Kauf- und
»Baaghausordnung fein unabgedndertes BWerbleiben baben
»f 0l und ¢in Here Waagmeifter folcher in alem befliffen
pnadygufommen hat, fo folle ev auch des Befondern und ju
pUufhebung einer von den Fubrleuten gefiibrteu Klag von
woenen ausgebenden Grfunden der Fubren balber feinen
Hhohern alg den in der gedrudten Ordnung ausgefepten 3ol
Iobn begiehen,”

Bur Beit der belyetifchen Regierung bhitte eine AYusfcheidung
getroffen werden follen, was Stantsgut und was Gemeindegut fei.
Diefe usfheidung fam nicht su Stande, bingegen wurde die Stadt
Burich beim Eintritte der Mediationsafte ausgefenert und die
Kaufhausgebiibren wurden ihr angewicfen.

Auf die Ausenrungsurfunde vom [abre 1803 fikte fich die
Rlage der Stadt uirich bauptidchlich. €8 fei ungweifelbaft, daf
vie durch gedachte Nrfunde der Stadtgemeinde Jiivich ibertragenen
Kaufhaudgefalle die gleiche verbindliche Natur beizubehalten befFimme
waren, weldye fie frither hatten, denn:

a. miiffe angenommen werden, daf tiberall da, wo von der helve.
tifdhen Liquidationsfommiffion eciner Stadt ein feiiher {dhon
vorhandenes Vermogensitid sugetbeilt wourde, die Ubficht war,
dagfelbe in feinem fritberen BVefande und Character auf die
Stabdt tibersutragen.

b. Wenn in der Stadt Jiivich fein Kaufhaus mit swingendem
Chavacter beffanden bdtte, {o bdtte ja ebenfomobl auch der
Stadtrath von fich aus, ohne alle Mitvirfung der Liquidationss
commiffion, eine devartige Unfialt in Betrich fepen Fonnen,
Es batte dagu Feiner Unweifung der Kaufhauggefdlle und auch
Feiner Dotation bedurft.

Krabnens und Wmfdlagsredht, womit die Stadte vormald im [n.
tereffe ihres Handels und Gewerbes mehrfach privilegitt wurden
und die Kaufhausgerechtigfeit mebrfach sufammenbing, 3. B. in
K6in, Naing und Speper (Lehmann Chron. spir. 1V. p. 363. Pfefs
finger Vitriar. illustr. t. IL p. 195. 250),
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c. §n den Ausfeurungsurfunden der Stidte BVafel und St. Gallen

. feien auf gang gleidhe Weife wie in Bilvid) die Kaufhausges

falle eigenthiimlich angemwiefen worden, und an beiden Orten
babe Ent{chddigung begahlt werden miiffen.

‘d. Gleidhwie die Gefille des Kaufhaufes, mit den gIetd)en Aus.
priicfen, feien der Stadt Biivich angemwiefen wovden die Gefdlle
ves Kornmarftes, dic Gefille bei den Thoren, die Befdlle der
Werchwaage, der Fettroange, des Fifchsolles und Viehmarftes

“und des Plapgeldes fitr den Leinwandverfauf. Bei allen diefen
Gefillen babe der Kanton theils freiwillig deven obligatovifche
RNatur aneckannt, theils fei ev durch den Richterfpruch daju
gesmungen worden.

e. Am 4. November 1804 fei von dem Stadtgemeinderathe eine

: erneuerte, fich genau an die frithere anfdhliefende Kauf- und
Waaghaugordnung erlaffenn worden, weldye den Fundamentals
grundfab an der Spibe teug: Alles Kaufmannsggut foll
ing Kaufbaug geliefert wevden., — {n cinem Schreiben
vom 3. Des. 1804 babe fich die Finangfommiffon ausgedvice:
#Die cingefandte erneuerte Kauf: und Waaghausordnung
Hird von der Finanzfommiffion volfommen genehmigt und

~ ¢ ratifigiee.”

f. - Bwifhen der Regierung des Kantons Jivich und dem Stadts

" vathe von Biividh fei ,viadAdhtlich der von der fchroeizevifhen
Liquidationsfommiffion dev Stadt Jivich beffimmten Ausfeuer®
unterm 22, Suni 1805 ein fogenanntes Abfurungsinfirument

 pu Stande gefommen, in weldem es am Sdhluffe beife:

»urdy diefe BVerfilgungen it nun der AUnweifung der fchmweis
wittifchen Liquidationsfommiffion cine Geniige geleifiet, und
wdie Busrichtung der der Stadt Biivich von felbiger beffimmten
WAusfeter vollendet unter Garvantie ab Seite der Regierung
whegen die Stadt, daf auf den Fall, wo die in Nr. 1, lit a,
»b, c und d beviibrten Gefille, als nemlidy die Kornbaus:,
HRaufs und Wanghaus-Gefalle, das Plapgeld auf dem Helms
H~haug, die Fifch., BVichmarft-, Werch- und Fettwaag-Gefille
Hfomie die unter dem Namen Thorsoll bisher besogenen Pfafters
Lund Briidengelder unter den Thoven, durch) Defrete der Tag:
Sfobung oder durdh Werordnungen der Kantonsregierungen
weine gefepliche BWerminderung ‘evleiden wiivden, alsdann dem
»Stadtrathe eine verbdltnifmdigfige Schadloshaltung geleiffet
Swerden foll.

o Diegufolge der Ausitenrungsurfunde im Kaufhaufe erbobenen

Gefdlle Haben dann auch bis jum [nfrafttreten der newen Bundes-

veefaffung den- Chavacter werbindlidher Gebiibren bewabrt. Das

Gegentheil mifte bewiefen werden, Dicfer Gegenbemweis werde



betreffend Entfchddigung fiir Kaufhauggefile. 11

aber nidht nur nicht geleiftet voerden Fonnen, fondern es lafie fich
bie Fovtdauer nachweifen und jwar:

a. Durcdh den WVertvag vom 22, pril 1834 jwifchen dem Stadts
rathe und der Kaufmannidhaft von Fividy, laut weldhem eine
Gleichfielung der Sablenden und eine Ermdfiaung der Kauf-
bauggebithren eingefithrt wurde und die Stadt dafiy cine Ent.
fdhddigung von 170,000 Fr. a. W. erbielt.

b. Durch die neue Kaufhausordnung, weldhe 1834 auf obigen
BVertrag folgte und im Kabre 1842 ohne wefentliche BVerdns
derung wicder abgedrudt wurde. Die §5. 1 beider Berords
nungen befagen deutlich: daf alles von aufen herfommendve
ober aufier den Kanton gebende Kaufmanndgut in’s Kaufhaus
geliefert und bei demfelben aufe und abgeladen werden foll.
Gefattet wurde, daf ganze Ladungen Waare, weldhe einem
und demfelben Haufe gehoren, bei dem Magazine diefes Haufes
aufs und abgeladen werden ditvfen, WUlein die Gebithren muften
dentnoch beyablt werden. Dicfe Kaufhausordnungen feien allers
dings nur vom Stadtrarhe ausgegangen, aber die Regicrung
babe felbeFillfchweigend, indem fie Feine Einmendungen erhob,
und fodann aug de i [ich anerfannt, indem fie cine Berordnung
pom 10. Nai 1836 iibec die Werhdltniffe der Fettwaage ges
nebmigte, eldhe Verordnung im §. 1 lautete: Die Fettivage
it lediglich fiiv den Mavftverbehr befimme, nicht aber fiie
Kaufmannsggitter, and) wenn fie in Fettwaaven betehen , ins
dem diefe toie alle andeven Kaufmannggiiter nach dem Kauf-
baufe ju voeifen und nach der Kaufbausordnung su behans
deln find.

Auf den Fall, wo der Beweis, ¢§ habe die Stadt Bitvich fraft
der Augieurungsurfunde vom Fahr 1803 Kaufbausgebithren be:
sogen, nicht als evifelt betrachtet pdev gegnevifderfeits die erfolgte
Aufhebung des von der Stadt errovvbenen Rechts bewiefen wiirde,
fo roerde in jroeiter Linie folgender Beweidfap aufgefiellt:

Die Stadt Sivich habe feit undentflichen Jeiten bis jum
Snfrafttreten des Bunbdesgefepesd iiber das Jolmwefen das Recht
auggeiibt, alle von aufenher in ihr Gebict gelangenden oder
bagfelbe verlaffenden Waaven jur Venupung ibres Kaufs
baufes su swingen und von demfelben gewiffe Gebiibren ju
etheben. :

"Bum Beweife diefes Sapes bevuft fich die Stadt Biivich:

a. Auf die bereits angefithrten Urfunden.

b. Yuf einen BVorfall vom Jabre 1829, wo Herr Ott-Dluvalt dag
Anfuchen fiellte, es mbehte ibm geffatter wecden, Fubren,
welche ausfdylicflich an feine Udrefie geladen feien, vor feinem
Magagine abladen su laffen, wenn er vorber die Frachtbriefe
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sum Einfchreiben ind Kaufbaus fende, weldies Gefuch unbes
dingt abgewiefen wurde, um BVervanlaffung ju Unordnungen,
Migbrduchen und Streitigfeiten ju vermeiden.

c. Auf dag Factum, dafi in den Jabren 1840—1849 aufierhalb
Des Kaufbaufes auf- und abgeladen, deffen ungeadytet aber an
pas Kaufbaus die Gebiibren entrichtet wurden.

d. Auf die Ucten, weldhe Besug hHaben anf die im Jabr 1845 von
Seite eines Hrn. Foh. Wild in Wald crhbobenen Befreitung
der obligatorifchen Satur der Kaufbausanftalt, mit welcher
Beftreitung Wild nicht durdhdrang.

-e. Yuf die Depofitionen von anfzufibrenden Beugcn

Antwort, eingereicht den 30. October 1854, refﬁ.
den 31. Yug. 1856.

. Der beflagte Fistus des Kantons Jivich in feiner Untwortfchrife
Croidert:

1L @Gt befireite voverft unb e$ fei nicht crwicfen, daf vor der
Yusgfeurung vom Jabre 1803 dem Kaurhoufe ein obligatorifches
oder Zmangsrecht sugeitanden habe, und ebenfo wenig, dah durvch die
Yusfeurungsurfunde felbff dem Kaufhanfe ju Gunften der Stadt
Biivich ein foldyes verlieben worden fei.

Bur Unterftiibung des evifen Theiles diefes Sabed, daf nfim.
lich bis sum Sabre 1803 dem Kaufhaufe fein obligatovifches Nedyt
jugeftanden babe, wird angebracht:
ca. Die Klhgerin fei nidt im Stande, bdic Entfehung des fiveis

. tigen RNedhtsd divect durch BVevleibung desfelben nadsuweifen.
- Wenn daber audh feit langer 3eit das Kaufbhaus beftanden
und gewiffe Gefille von den in dasfelbe gelangenden Waaven
besogen wurden, fo fei damit das obligatorifche Redht nicht
dargethan und cbenfo wenig, daf das Kaufbaus bis jum Jabre
1803 im Gegenfap von einer Staatsanftalt cin fadtifdhes Jn-
fhitut gemefen fei.
~ b, Meier’s Promptuarium phabe feinen amt[id;eu Gharacter, fei
cine blofie Privatavbeit, eine vt Regifter, zu weldem das
entfprechende Protofoll nicht jur Stelle gebradht fei.

~e. Dev Yuszug aus dem Rathsmanual von 1497 enthalte nichts

- diber die éBeran!aﬁ’ung ju der angeblichen Berfilgung und bes
siebe fidh auf eine dltere ,Ordnung uud Herfomment, weldye
nicht vorliege. Fevner erfcheine die BVerfiigung mebr al§ eine
polizeiliche Mafregel.

d. Dag Urbavium, angeblich aus bem l7 Sabrbundert, frage

. nidht die gevingfle Spur fir feinen amtlichen Chavafter oder
feine Glaubwirdigteit an fd) und fei eine blofie ﬂ:rwatarbeit
obne Werth.
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e. @dmmtliche von der Klhgerin angefithrten Kaufbaugordnungen
feien blofe Boligetverordnungen, weldhe nicht den Jred
baben fonnten, die privatvechtlichen BVevbhdaltniffe d¢8 Kaufs
baufed su ordnen, '

f. Die angebliche SoMordnung vom Jabre 1762 perdiene ald cine
Privatarbeit nidht den gevingfien Slauben,

g. Die unbeglanbigte Ubfchrift einer angeblichen Waagmeifters
otdnung vom Jabre 1797 verdiene chenfalls Feinen Glauben.

Bur Unteriflibung des yweiten Theiles des oben angefiibrten
Sabes, ndmlidh) bdafiir, daf durdhy die AYusfeurungsurfunde vom
Sabre 1803 dem Kaufhaufe ju Gunifen der Stadt Stivid) ein vers
bindlidges Recht nicht verlichen worden fei, wivd von dem Beflagten
angebracht :

a, Durch die Stelle in der Auseurungsuctunde, mwo gewiffe Bes
glige Der Stadt Biividy eingevdume werden, fei dem Kaufs
baufe cin obligatorifcher Chavacter nicht gavantivt worden, was
ausdritcElich bdtte gefcheben miiffen.

b, Die belvetijche Liquidationsfommifiion fonnte einen obliga-
tovifchen Chavacter ded Kaufpaufes der Stadt Biivich nicht
sufichern. Sie fonnte nuv Gber beveits befiehende Vermbgense
rechte verfilgen, nicht aber neue fhaffen oder fchon beftehende
erweitern. SBenn die Kaufbauggefdlle nidyt fchon vorher oblie
gatorifch waven, fo war die Liquidationsfommiffion nicht coms
petent, fie obligatorifch su machen. Dazu whre die Mitwivfung
der gefepgeberifden Bebdrde, ded Grofien Raths , ndthig ges
wefen. Aber auch der Grofe Rath bdtte gewiff den Yrt. 3,75
und 6 der Mediationsafte, gemdif weldhen es feine Vorrehte
mebr gab und der freie Vervkehr gewdbreleiffet war, ¢in obligas
tovifdyes Recht, wenn es nidht fchon vor dem [abre 1803 bes
fand, nidht in dasd Leben vufen fonnen. Daf aber vor dem
Sabre 1803 fein obligatorifches Necht binfichtlich der Kaufe
bausdgebiibren egifiivte, fei oben nacdhgeriefen worden. Yber
mwenn auch ein {oldhes Recht beftanden , hdtte dasfelbe dureh
vie Liquidationstommiffion der Stadt Bivid) nidht fibevtragen
werden fonnen. Das Redht exfdhien alg eine Art Soll, fomit
alg ein Negal. Wenn die Entduferung cines NRegalvechtes
pon Seite des Staates an ¢ine Privatperfon oder Privatfor:
poration flatthaft wdrve, fo fonnte fie nuv duvch die oberfie
Staatsbehorde vorgenommen werden,

e. Betrefend die Besugnabme auf die Audfteurungsurfunden der
Stibdte Bafel und St. Gallen, fo fei nidht davgethan, daf die
vechtlichen Verbdltniffe der daffgen Kaufbdufer denen des Kaufs
baufes in Suvich durchaus gleich waren und ebenfo wenig, auf
weldhen thatfdchlichen und rvechtlichen Motiven die erfolgten
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Entfdyeidungen berubeten. Wdrven aber auch die Berhdltniffe
bie gang gleidhen gewefen, fo mitfiten bte Entfcheide alg ires

thiimliche betrachtet werden,

Wenn die Stadt Jivich andh fiir andeve aufgehobene @efc'tue
entfchddigt wurde, {o folge hievaus nidhts.

Bu der Entfdadigung fitr die Thor= und Portensole, voeldye
suett sur Sprache famen, wurde der Fiscus ridhterlich ver.
fillt. Gv erfannte alfo die Entfdhddigungspflicht nicht freivillig
an.  Fiiv das Bundesgericht feien dic diefifalls ergangenen U
theile nicht prajudiciel. BVon Seite dex givcher’fdhen Gevichte
wat ein Aufgeben der einmal ausgefprodhenen Auffaffung nicht
i ermwarten, und fo blich der Regierung fein andever perminfs
tiger Yusweg ibrig, alg bei den fpdtern Ent{chidigungsfragen
fich mit der Gegenpartei, nidht in Folge freier Entfhlicfung,
fondern indivecter Nothigung, welche aug den gevichtlichen Urs
theilen bervorging , ju verffdndigen. — Mebrigens feien jene
®efdlle, fitr welche Entfchadigung geleiftet wurde, hinfichtlich

© ihrer vechtlichen Matur nicht identifch mit den Gefdllen bded

Kaufhaufes. Sie baben nur eine gewifie dufere Uebhnlichfeit
miteinander, — Endlidh feten die frithern Handlungen der Re-

Cgierung . weldhe nicht Ddiveften BVesug auf das jeht fireitige

BVerbdltnif haben, von Feiner juviffifchen Bedeutung. Die

fribern Mitglieder der Regierung Fonnen im {rrtbume diber
den vechtllchen Chavafter jener Gefdlle befangen gewefen fein,

oder ¢3 fonnen andere mitdnde eingervivft Haben.

i_ e. Dag fogenannte Ubfurungdinfirument vom Jabre 1805 fei

cine blofe Erecutivmafregel. Durch dasfelbe wollten nicht

' mehr Redhte cingerdumt werden, alg duvch die Yusfeurungss

urfunde felbft gefdheben war. Die Regicrung wdre nicht com.
petent gemwefen, mebr Redhte su  dbertragen. Das AUbfu.
tungsinfirument fet daber recbt[td) bedeutungslos, mibge ef
Iauten, wie ¢ wolle.

Die Kaufhausordnung vom Sabre 1804-, fowie alle ibrigen

- Kaufhausordnungen gingen lediglich von der Stadtbeborde,
die dag obligatorvifche Recht in Unfpruch nimmt, ausd. Eine

auch nody {o oft abgegebene Erfldrung eines vermeintlich Bes

- redhtigten bilde aber nie cinen Rechrstitel. Dev Jwed dev

Kaufbaugordnungen war blof ein adminifrativer und poligei.
licher, und nuv beildufig wuvde jeweilen im Eingange im §. 1
ves obligatovifdhen Werhdltniffes gedacht. Eine divecte Mit-

‘thetlung an die Regierung effolgte nur einmal, ndmlich im

- Babre 1804, Hinfichtlich der genehmigenden RiicFdufierung

der Finansfommiffion gelte das Gleiche, was iiber das Ab-
furungdinfivument gefagt wurde. Ebenfo verhalte ¢s fich mit
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per angeblichen Unerfennung der Kaufhausordnung vom Fabre
1834. AUlle itbrigen Kaufhaugordnungen wurden der Regierung
gar nicht mitgetheilt. Dag biofe Stillfchmeigen der lehtern
fchliefie Feine Anevfennung in fid. So lange Feine BVefchroerde
erhobent wurbe, batte die Regierung feine BVeranlaffung , fidh
ausgufprechen. Sobald Befdywerden exfolgten, fprad) fie fich
gegen den obligatovifchen Chavafrer des Kaufbaufes aus. So

s ;8}5 in der Ungelegenbeit des Hrn. F. Wild von Wald und
pdter,

g. Dic Kldgerin behaupte unvichtig, dag die BVerleibung dev
Kaufhausgefille obne die uficherung des obligatorifchen Cha.
vafters feinen veellen Werth fity die Stadt gebabt bitte. Der
Credit der Anitalt falle viel bedeutender in die Waagfchale,
alg ber geforderte obligatorifche Chavafter. €3 zeige ficdh auch
daber, daf die Einnabme des Kaufbaufes feit der Erlafjung
des Bundesgefeses eine unverfiimmerte geblieben fei. So habe
fich auch bei dem Kornbaufe bdie Cinnabme feit Freigebung
pes Getreidebandels nicht nur nicht vermindert, fondern ges
fieigert,

Sn Umfaffung alles deffen beftveitet alfo der Beflagte, daf ies
mals eine obligatotifche Bevedhtigung beftanden Habe.

Derfelbe bebauptet fodann aber weiter:

1. Das allfillig beffandene obligatorvifche Necht fei unterges
gangen durcdh Bertrag, eventuell durd) Gefes, fhon vor Erlaffung
ves Bundesgefelses iiber das Solwefen, und die dafir zu leiffende
Entfchadigung fei duvd) Sablung getilgt, eventuel duvch BVeridhrung
vermivft, wofiiv folgende Griinde angefiibrt werden:

1. Durdh) den Bertrag ywifchen der Stadt Jiivich und dem
faufmdnnifhen Divectovium, rvefp. der Regierung des Kantong
Siividh vom 22, April 1834 wurde der bisherige Kaufboussoll
fiir 170,000 Fr. a. W. losgefauft und nur das Fortbejtehen ciner
Ausgangd- und Eingangs-Gebithr angeordnet. !)

2. Die Befeitigung von JZwangsrechten, welde die Fretheit
des Verfehrs und Handels hemmten, lag in dev ULMDHt dexr Repies
rung und mufte davin liegen, sufolge deg allgemeinen auf Vs
feitigung von BVorrvedhten aller Urt gevichteten Strebend, weldhes

LD Das GY. von Dernburg bebauptet, e feien alle im Kaufhaus
Birid) erbobenen Abgaben als Zole und demnach fet die gange
Unftalt als Bolanftalt ju betrachten. Das GY. von Berlin forwie
dag frithere von Bluntfchli und das fpdtere der Fac. von Miindyen
widerfpricht diefe Anficht mic Hinweifung auf Sching Sefchichte dev
Handelfchaft von Biivich &. 56 und Marquardt de j. mercat. 1. 2.
gm(_i.tct :?3. und auf die allgemeinen Bwede dicfer Einvichtungen im

ittelalter, ‘ ,
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fich mit dbem WBeginn der: 1830ger Jabre im BVolfe notovifdy fund
gab. €8 iff diefe Abficht aus ciner Reibe von Mafregeln der
Regierung ded Kantons Jiivich gong evident erfdhtlich. Dt dev
Nufbebung der fogenannten Portenzdlle, woran fich die Befeitigung
aller dbnlichen [nftitute fucceffio veibte, wurde begonnen und mit
der Erlaffung des Gefehes betreffend die Bole, ‘megs und Briidens
gelder am 17, Dej. 1835 gefchioffen. :

Die Qf)dttgfezt Der Regierung mufte bei Q!uff)ebung foIc!;er
Swangsvechte eine doppelte fein, Sie beffand:

a. in:der Grmittlung und Bejablung einer (%ntfd)dbtgung bet

- Bwangsrechten, veldye ginglich untergingen, wie 3. B, Thor-

sille;
~h. in der Fitivung eines Magimums fitv die fortyuentrichtenden
. @ebitbren bei Gefdiflen; weldye, wie die Kaufbausgebiihren,
fortsubeftehen hatten, und wo nur dag Smangmdyt befeitiget
und die bisherigen obligatorifchen Gefille in blofie fme ®e¢s
bithren umgemwandelt wurden,

3. Betveffend die Entfichung des BVertrages vom 22, April
1834, fo it Dbervorsubeben, daf fdon vovber dic Kaufhauszdle
mebtfache Remonftrationen hervorgerufen patten. Schon 1829 Hatte
pag Faufmdnnifde Divectovium die Regelung derfelben angeregt.
Nnter den Wiinfchen der Volfsverfammlung von Ufer erfcheint
chenfalls die Yufhebung der Portens und Kaufhaudzdlle gegen
Entidhadigung. Der Finangrath der Regierung befchdiftigte fich mit
diefem Gegenftande, und aus einem Schreiben ded Stadtraths an
denfelben vom 6. Degember 1831 evgibt i, daf derfelbe ,von
fich aus cine Crmagigung der Kaufhausgefille beabfidhtige*, bingegen
glaubte der Stadtrath damald, cinen ,beabfihtigten Yusfauf der
Sole felbft noch von der Hand weifen yu miifen.s

Hieraus evgibt fich:

~a. doff damals der Nusfauf, die Yufheburig des Iwangss

rechtes in dev Ubfcht der Regierung lag, und baﬁ diesdem

. Stabtrathe felbff befannt war. )

b.. dbaf die Stadt Jiivich von fich aus obne %tanfvrud)ung einet
 Ent{dhddigung dafiir cine Ermdfigung der Kaufhaussdle eins
~treten [affen wolle, woraus dann

c. wobl felbftveritandlich folgt, daf die megtetung md)t Beabfidhe
- tigen fonnte, cine @ntfd)abtgung fiie diefe @rmaﬁtgung
. gablen su wollen.

‘Der Regierungsrath erbinete aber in einer Sufchrift an den
Stabtratb vom 23. {Mruar 1833, baﬁ er md)t auf eine blofe

l) Sbas ®9. von wmnd)en miderlegt beides unm genaucrer ﬁ)ar-
fieflung der Einleitung und des Gangs der BVertrags-BVerhandlungen:
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Sollermdfigung eintreten Ednne, fondern audh ,Negulivung® fordeve.
$n diefem Sufammenbange Fann nun unter lepterer wobl nichts
anderes alg Vefeitigung des Swangsvedhts verffanden fein,

4. Die Streitigbeiten iiber den fogenannten Directorialfond,
der nady der Ausfteuerung vom [abr 1803 dem Staate ald Eigen-
thum diberwiefen worden war, boten Veranlaffung jur Erreichung
Des von bder Regierung angeftrebten IJiels. Um 22. Upril 1834
fam der befannte BVertrag su Stande!), und daf die in demfelben
feftgefepte Entfchadigung von 170,000 Fr. nidst filr die Crmdfigung
der Gebiibren (die ja friber fchon unentgeldlich propontrt worden
war), fondern fitr die Befeitigung des Swangsrechts gegeben rwurden,
dafiir fprechen:2)

a. die Einleitung des Wertrags , die nicht nur von Ermdifigung,
fondern davitber Hinaus von Negulirung, von Ordnung

im Sntereffe der Freibeit des BVerfebrs fpricht. Die Ermafi-

gung erfdyeint fomit nicht al$ eingiger Jrwed des Vertrages;

h. dag fefigefeste Magimum von 200,000 Fr. a. ., weldes in
Hebereinffimmung it mit dem in der YusfFeucrung feigefehten

Sabresertrage von 8000 Fr.;

c. Snbalt und Wortlaut des BVertrages felbfl.

a. §n demfelben wird des Fortbejtehens des obligatovifdhen
Characters nicht gedacht.

‘8. Die Yusdrudsweife, daf fatt ,der bishevigen BZoMe” in
Butunft ,Ausgangss und Eingangsgebiibren” begablt
werden follen. Ulfo die S06lle find abgefchafft und an
deren Stelle blofie Bebiibren getreten. Fiiv diefe Bes
feitigung der 30fe vefp. des Bwangsrvedhts ik die Ent-
fchadigung besablt oder mindefens mitbezabit.

y. 3n der Einleitung unter 3iff. 2 wicd von einer Berdnderung
der Natur der betveffenden Sole gefprochen. Eine blofe
Ermdfigung begritndet feine BVerdnderung in der MNatur.

d. Dervorzubeben i, daf die Rebdaction des BVertrags vom
Stadtrathe von BJiivid) audging. Kbm bdtte obgelegen,

—— e

D Das BU. von BVeclin fagt in Begug bievauf: NMan darf nidht
liberfeben, daf die Negicrung, indem fie die Kaufmannichaft ju Vers
bandlungen und BVereinbarungen mit der Stadt autorificre, lediglich
den Fiscus, alfo den Staat al§ Trdger von Privatrechten vertrat,
und daf der Staat hier als Redht ergeugende Madht gav nidht in
Betvacht fommen fann, cine autbentifche Juterpretatione alfo nicht
beliebt werden darf.

2) Das GUA. von MNiindhen veifet nach, daf mit diefer Deduction
Man nicht auf dic Anwendung des BVertrags gegen die Stadt, fon-
dern auf Ungiltigfeit des Wertrags diberhaupt binaus aelange, der
auf einem wefentlichen Jrrtbum beruben wiivde.

Sertfyrift f. feoeiz. Redpt VIL 1. (3)2
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fich deutlich und ungweideutig fiber das Forvtbeffehen ded

Smwangsrechts auszufprechen.!) Die Art dev Abfaffung ded

Beetragsd (At aber mit Gemifheit annehmen, daf in jenem
~ Beitpunfte der Stadtrath die Anficht des Fortbefiehens des
- Bwangsrechts nicht hatte, -

e. §m Protocoll des Regterungsraths vom 31, Mai 1834 iff
der BVertran als ,betreffend die Ausgangs- und Eingangs-
gebiibren® begeichnet, nicht als BVertrag betveffend die Ent-
fdhadighing filv Devabfepnng der Kaufhausg. und
Waaghaudgebiihren, wic die Stadt Jdivich in ihren Ucten
denfelben gerne begeichnet.

5. Wenn nicht durch den BVertrag vom Jabr 1834, fo iff jedens
falls durch die Gefepacbung feither das Swangsredht untergegangen
und eine von daher ju frellende Forderung wdre verjibhrt,

a. Das Streben der Regierung des Kantons Jiivich iff dabin ge-
' gangen, alle Hemmniffe der Werfehrsfreiheit su befeitigen, wasd
fich aus folgenden Thatfachen ergibt:

a. ausg dem Beitritte ju dem Concordate fiiv Regulivung der
Weg- und Briidengelder yom 19, December 1834, gemdp
weldhem die Waaghaus: und Suf-Gebiihren nur dann
besogen werden follen, wenn wirklich eine Gegenleiffung
Hattfindet;

8. aus der Aufhebung dev Kornbaugsille am 2. JYuni 1835
durch den grofen Rath und die Fitirung des Magimums
der Gebiibren fiiv die mst Dcr freien Wenubung anheim
geftellte Anftalt;

p. oug der Erlaffung eines wenn auch nur tranfitorifchen
Gefees vom 3. Juni 1835, betreffend einige Verdnderuns
ge;: binfichtlich dev obfichenden 360e, Waag- und Briiden.
gelber; -

d.c aug der Regulivung der Verbdltniffe der Fettwage unterm
10. Pai 1836 mit dem ausdriidlichen Vorbebalt, daf der
Bwangsharacter derfelben aufgehsrt habe.

b. Dev definitive Abfhluf der Beffrebungen sur gangltcbm Ber
freiung des Handels und BVerfehrs liegt endlich im Gefes vom
17. December 1835.2) Die vorbergebende Weifung (Bericht)
des Negicrungsraths an den grofien Rath und der natf)folgcnbc

) %n‘bem GA. von NMiinchen ift die imd)tanmenbbarfett det in
bt%fetr g%tnmnbung verfiecfren. Regel Papinians fr. 39 D. de pactis
erdrtert,

2) Dag GIA. von Berlin weifet darauf bin, daf das Sefets (5.3)

gerade die im Kaufhaus begogenen Gebithren votbeb(slt Das GYU.
pon Miinchen fithre dief genanet ans.
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Bolzichungsbefdhluf desfelben vom 20. Februar 1836 jeigen,
befonbders lehterer, ungweidentig, daf der obligatorifche €ha-
racter des Kaufbaufes in Jivich aufgehoben wurde.

Der Stadtrath von Jiirich forderte ity alle andern ibm ju-
fiehenden obligatorifhen Gefdlle Entfchddigung und erhielt fie.
Die fiinftigen Gebithren der betreffenden Anftalten wurden
feftgefest und genebmigt unter der ausdriidlichen Erfldrung
ves Aufhbrens des bisherigen Bwangsrechts. Die Binfe der
Entfchdadigung wurden vom 1. April 1836 an gefordert und
besablt, fo dag dic Stadt Birich felbit das Erlofdhen des obli,
gatorifchen Characters jener Gefille auf diefen Tag firice.

Fir die Kaufs und Waaghausgehiihren wurden aber cine
Entfchddigung nicht gefordert, und es liegt davin die Anerfen-
nung mangelnder BVerechtigung. Selbft aber wenn eine For-
derung beffanden hdtte, i fie nach Surdher’fchem Rechte ver-
idbre. U8 Unfang der Verjdbrungsfrift i der Crlaffungstag
ves Gefepes, eventucil devienige ded vegicrungsvdtblichen Boll-
sichungsbefchlufies angufeden.

c. Am 29, Juni 1839 crlicf der Negievungsdrath den Vefchluf,
nady welchem mehrern Gemeinden, darunter audy Jiivich, theils
vie Errichtung, theils das Fortbeffeben offentlicher Waagen
geffattet wourde, Raut diefer BVerordnung follten die Waagen

- dem Publifum ju freier Benubung offen feben, und diee
felben nicht als obligatorifche Anitalten Dbetrachtet werden,
Wenn {don in der Einleitung bemerit wurde, daf die Kauf-
bauswaage in Bivich beveits befonders requlivt fet, {o verfieht
fich doch von felbft, daf die Negierung die Ordnung der Lofal-
gebiibren, weldhe fie su treffen batte, fitr alle Gemeinden des
Kantons nach gleichem Pringip vorsunehmen beabfidhtiate. €3
it fein Grund, warum nur dic Kaufhauswaage der Stadt
Blividh eine exceptionelle Stellung einnehmen foll. Shre Vers
baltniffe wurden nur davum nicht neu gevegelt, weil fie beveits
den Principien des Gefehes und der fibrigen Waagen conform
normirt waren. Daf man nicht daran dachte, die Kaufhaus-
maage in Biivich nach andern Pringipien alg die der andern
Waagen gu veguliven, ergibt fich aus der engen Bufammena
fiellung derfelben mit der Fett-, Fifdh- und Wergmange in
Biirich und der Kaufbauswaange in Wintevthur, reldhe gleich-
falls alle eine nicht obligatovifche Natur batten, und defbhalb
neuer Regqulationen nidpr bedurfren,

6. Eypeciell ju dem fribern Verhalten des Stadtraths von 3iirich

in der fiveitigen YUngelegenbeit ibergehend, wird bemerit:

a. Die Stadt Bitrich fuchte nady aufenbhin den Sdhein des Pri-
vileginms aqufredht su halten, daber die auf cinen Zwang bin-
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deutenden BVeffimmungen der Kanfbausdordnungen von 1834
und 1842. .

b. Wobhl im BVewufitfein des mangelnden Redyts unterblieb die
Borleguny diefer Kaufbaugordnungen an den Negierungsrath,
wahrend diefes mit den fribern Kaufbausordnungen von 1824
und 1828 und mit andern dhnlichen Reglementen gefdhab. )

€. Die angeblich indirecte Unerfennung der Kaufhausordnung von
1834 durdy die Fettwaagordnung von 1836 iff weder fo neben-
bei dentbar, nodh wdre der Regierungsrath dazu ermdchtiget
aeroefen. :

d. Trop der nicht felten vorfommenden Webertretungen des ans
geblich noch beflehenden Bwangsrechts that der Stadtrath von
Bitrich nichts, um feine Rechte su wabren,

Fiir die Thatfache der Webertretungen werde der BVeweis
anerboten. _

IL Sinfichtlich der in jweiter Rinde Fldgerfdherfeits aufgefielten

Behauptung und durd) Auffiibrung von Seugen verfuhten Beweifes,
ed befipe die Stadt Ziivich das fireitige Zwangdvecht feit unvors
denflidhen Beiten, wird Gegenbeweis und swar cebenfalls durd
Beugen anerboten.
, Sn der obigen Antroort wurde beinabe durchgdngig der BVerfaffer
eines eingeholten Rechtsgutadhtens fprechend aufgefitbrt, und der
Sadywalter nahm nur Bezug auf diefe Ausfpriidhe. Da Rechts-
gutachten nach dem eidgendffifden Civilvechtsverfabren nidt Be-
ftandtheile der fhriftlidhen Procefaften bilden Fonnen, fo verfiigte
der Snftvuctionsrichter unterm 31. Auguft 1856, ¢§ fei von dem
Redhtsgutadhten absufeben, und die aus demfelben gefdyopften Un-
fiibrungen als von dem Beflagten aufgeftelte Bebauptungen ju
betrachten. | -

Neplif, ecingeveicht dDen 28, September 1856.

g der Replif wird angebradht.
I WBetvefend die frithere Epiffens eines dem RKaufbaufe jus
fiehenden Smwangsvedhts bon dem Jabr 1834 besieht fich Kldgerin
ebenfallg auf das von ibr fchon friber Angebrachte,
 IL Betreffend Erldfdyung des Swangsredhts durch Bertrag, Ges
feb und BVeridbrung voivd ermiedert:
1. Der Umftand, daf der BVertrag vom 22, April 1834 die
fernerhin su besichenden Gefille wenigiens sum Theile ,,Bebithrent
und nicht ,,380¢“ nennt, iff bedeutungslos, denn:

\

1) Das GY. von Miindhen entwidelt, was umgefebrt ju Gun-
ften der Stadt aus der fpdtern BVorlegung von 1842 und dem BVer-
balten dev RNegievung dabei folge.
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a. Sdon in dltern Urfunden, 5 B. in der Kaufbhausordnung
- pom Sabr 1725 und namentlid) in der Yusifeurungsurfunde
von 1803 werden die in dem Kaufhaufe bejogenen Gefdlle
oder Gebiihren von dem ju Handen des Staats bejogenen,
die Cigenfchaften eines wabren Solles befipenden, Tranfite
go0lle wobl unterfdhicden und in den feithberigen Urfunden bisg
1834, namentlich in den feitberigen Kaufbausordnungen, wers
den jene Gefdlle in der Negel als Gebithren qualificivt, wie
denn audh die Regicrung felbt in dem von ibr am 2. Mdry
1839 mit der Kaurmannfdyaft abgefcdhloffenen Wertrage von
jenen Gefdllen wiederbolt als von Gebitbren, niemals aber
alg von 360(en vedet; ed it alfo nicht wabr, daf die obliga.
tovifdhe Natur sener Gefdlle denfelben bis 1834 die feite Be-
nennung 36 [{e verfchafft babe, und daf fich daber aus ¢inem
Wegfalle diefer Venennung im [abr 1834 auf cine damalg
ftattgefundene Aufphebung der obligatorifchen Natur diefer Ges
falle fchliefen laffen.
b. §n dem Vertrage vom 24 April 1834 wird im §. 1 allerdings
von den bishevigen ,,30llen” gefprochen; in diefem gleidhen
§. 1 wird aber aud) dev in Zutfunft su bejichenden Cingangs-
und Yusgangsgebithr die BVenennung Joll beigelegt, fo daf
alfo dem Wortlaute diefes BVertrages nady gany unvidhtig iff,
ju fagen, an die Srelle des bisherigen Kaufhauszolles fei
durch denfelben eine Gebiibr gefest worden.

c. Hat Kidger frither ausgefiibrt, daf die in Frage itehenden
Gefdlle in Feiner Weife als ctgentliche Zdlle fich darftellen.
und nur unvichtig bie und da fo benannt twerden mochten.

2. Das gange Raifoninement diber die Ubfichten und BVeffrebungen
der Regierung von Jirvich, besiiglich der Hertellung der Freibeit des
Handeld und BVerfehrs wird alg unecheblich bedritten,

3. Dem Avgument, betvefend die fchon vor 1834 fattgebabten
Remonfrationen gegen die Kaufhausgebithren, wird ebenfalls jede
Bedeutung beftritten. Die BVolfsverfammlung von ier verlangte
dic Aufbebung der Kaufhausgebiibren nur gegen volle Entfcdhddis
gung. Der Stadtrath von Bitvich in feinem Schreiben vom 6.
Degember 1831 erfldrte, daf ev in Unterbandblung diber cinen A ug.
Fauf der Kaufbausgefdlle nicht cintreten fonne, wolle hingegen
Sorge tragen, daf billigen Winfdyen itber Crmdfiigung bder
Gefalle in cint und andern Buncten entfproden werden fonne,
v iibernabm aber feine Verpflichtung, von fidh aud eine Cr-
mdafiguny cintreten ju lafen, Eben fo wenig [ifit fich aus andern
Urfunden die tebernabhme ciner foldhen Weryflidhtung entnehmen,



22 Stadt gegen Stand Biirich

Vielmehr ergibt fich aus den von dem BVeflagten beigebradyten Be-
Tegen, daff die Stadt auf’s Entfdyicdenfie an dev obligatorifchen
Natur dves Kaufbaufes feﬁbte[t und auch gegen Entfchadigung nicht
davauf versichten wollte, Vei diefen befannten Sefinnungen des
Stadtraths bdtte bei den Untechandlungen vom [Kabr 1834 bdie
Regicvung fidh deutlidher, als gefdjeben i, ausfpredhen miiffen,
wenn fie dic Uufbebung ded pbligatorifdyen Characters des Kaufe
baufes sum Gegenftande des damals abgefchloffenens Bertrages hitte
macdhen wollenn. Ungenommen, ed hatte fich dic Stadt vevpflidhtet,
von fich aus eine Eemdfigung eintreten ju laffen, fo miifte nichts
defto weniger die gegnevifche Schlufifolgerung ald unridhtig ver-
worfen wecden; denn neben der damals verfprochenen Ermdfigung
einets und der Aufhebung der obligatovifhen Natur des Kaufe
haufes andeverfeits, liefe fich immer noch ein Drittes denfen, ndm-
Tich theils cine weitere Crmdfigung, theils eine fonfige Regue
Ticung ourch Gleichfellung aller Perfonen und Waaven
und durch) Befeitigung andever Hebelffande, filr welches Dritte eben
im 1sqabr 1834 bie @‘:ntfcbabigung begablt wurbe. \

4. Die gange Beweisfibrung des Beblagten s @unﬁeu per
von ibm verfocjtenen Yuslegung des BVertrags vom 22. Ayril 1834
findet in dem fdhon frilber von der Kldgerin BVovgebrachten ibre
polltdndige Erledigung und ¢8 wird davauf verwiefen. Zur Er-
ginzung wird noch beigefiigt:

a. Daf die Redaction des bemeldten BVertrages von dem Stadts
tathe audgegangen fei und daf alfo allfdliige Undeutlichfeiten
gegen ibn g interpretiven feien, wird entfchicden befvitten.
b. Der Umitand, daf die Natification des BVertrags yom 22. Sep-
tember 1834 im Protocolle des Regierungsraths mit der Rubrif
~  perfeben ift: ,Bertrag, betreffend die Eine und Yusdgangsge-
. bithren™, und nicht mit der Rubrif: ,Entichidigung wegen
DHevabfeBung der Kaufhausgebithren” it gany unbedeutend.
Die Rubrif lautet eben fo wenig auf ,Hufbhebung der Kauf-
_ bauggebiibren®.

5. Betreffend den untergang ped Bwangsrechts in Folge des
Gefepes und den Untergang einer Entfhadigungsforderung in %o[gc
Verjdhrung wird bemevkt:

a, -Durdy das Concordat vom 19, Degember 1834 verpflichteten
fich die beitvetenden Stdnde nicht sur Aufhebung von Ge-
biibren, fondern nur dafiir, daf diefelben nur dann bejogen
werden follen, wenn ¢ine Leiffung fattfindet. Das Cone
cordat war alfo lediglich gegen Gebitheen geridhtet, weldye die
Natur von Folen an fidh trugen.

b. Hinfichtlich dev Bedeutung, welche dem Gefee vom 17, De-
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cember 1835 beigulegen iff, wird auf die frihere Daritelung

perwiefen und jur Ergdngung nur noc beigefiigt

a. Der Uebermeifungsbefchliug vom 17, Rovember 1835 vedet
lediglich von der Hufbebung der Zolle-, Wegs und Briiden-
gelder, ober ddv Ausgangd-, Tvanfit- und Cingangsdlle,
dagegen mit feinem LWorte vou ciner ufhebung der Kaufe
und Wanghaudgebithren, worin ein neuwer WBeweid dafile
gefunden werben Fann, daf der §. 3 jenes Gefeped den
pamaligen Behorden nuy in jweiter Linie von Bedeutung
war, und daf man eine fofortige Aufbebung nur bei
ven genannten 3olen beabfichtiate, und {chon damit ein
Grofies ju erveichen glaubte.

8. Die BVolichungsverordnung vom 20. Hovrnung 1836 bes
fchldat [ediglich die Eingangs-, Tranfits und Ausgangs-
s0le, die Thor- und Pflager-, fowie die Weg- und BVriidens
gelber, dagegen mit feiner Silbe die Kauf- und Waaghaus-
geblibren; ¢s ergibt fich daber auf das Ungweideutigite,
dafi diefelbe lediglich eine Vollyiehung der §§. 1 und 2 des
Gefepes begwedte, wabrend die Durdhfihrung von §. 3
voverit nody die Einleitung befonberer Unterbandlungen
vorausfete, und daber gar nicht einen Gegengtand fener

- Bollyichungéverordnung bildete nnd bilden fonnte.

y. Daf die Stradt mit der Regierung in Unterbandlungen
trat wegen eines Logfaufes der BVieh:, Leinwand-, Reifien-
und Fifchmavttggefdle, gefchab nicht in Folge der vorges
vachten BVollziehungsverordnung, weldye diefe Gefdlle gar

~ nicht befchiug, fondern weil die Regierung auf Durchfiih-

% rung bder nach §. 3 bes obgenannten Gefekes verlangten

"~ Requlivung diefer Gefdlle hindrdngte.

6. Dic Richtigleit dev von dem Beflagten aufgefiehten Behaup-
tungen in Betveff des frithern Verbaltensd des Stadtraths von Jiiridy
wird mit Hinweifung auf fribere Davielung beffvitten, insbefon.
beve werden die angeblich fattgefundenen Ucebertvetungen des in
Frage fiehenden Bwangsredhts in Ybrede gefpelt, fo wie die Erbeb-
lichteit Des anecbotenen Beweifes, da eine Webertretung bie und da
vorfommen fonnte, obne daf nur der Stadtrath davon fenntnif
erhielt, und da folche Vebertretungen ved dem Koufhaufe suiehen:
den Swangsredhts von Seite eingelner eine Extincrivverjdbrung ju
Guniten aller nicht ju begritnden vevmodht hdtten,

ML Der von dem Beklagten gegen die von der Kldgevin ge-

fitbrten BVereife einer unvordenflichen BVerjdbrung ancrbotene Gegens
beweis duvch Seugen wird als unecheblich begritten.
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Duplif, eingereicht den 28. October 1856.

Dic Duplif des BVeflagten verweist auf frither Vorgebrachtes
und bemevft in Vegichung auf den Grundfap der Entfchddigung
mweiter nur, daf er befireite, als gebe ¢, wie in der Replif an-
gebracht, swifdien der verforochenen Ermdifigung und der Auf-
bebung der obligatorifchen Natur des RKaufbaufes cin ,Drittes*,
wofiiv eine Entfchadigung von 170,000 Fr. besablt roorden fei und
pernfinftiger Weife begablt werden Fonnte. [m Uebrigen befchdf-
tigt fich die Duplif mit dem Mafe der Entfchddigunyg. Eben fo
die Triplif und die Duadruplif.

B. Dasg Maf der Entfdhddigung.
' KRlage.

Eine Entfchadigung weede blof verlangt filr die Aufhebung der
verbindlichen Kaufbausgebiibren, nidht auch fiiv die Gebdude, roelche
letstere der Stadt verbleiben.

- €8 miiffe dag justum pretium, dev wabre Werth, erfetit werden
und alg Beitpunft der Unsmittlung fei dev 1. Februar 1850, wo
dag obligatorifche Recht aufbort , angufehen. Um den Werth ju
finden, weldhen der Gegenftand am 1 Februar 1850 batte, fei dev
Durchfchnittsertrag von 10 Kabren, alfo von 1840 bis und mit
1849 aufjufuchen und fodann mit 25 ju multipliciven. Das Er-
gebniff bilde das Entfchadigungscapital. Kldgerin berufe fid bin.
fichtlich der Vevechnung auf ein Rrdjudiz des jirdherifdyen Ober:
gevichts vom 12. Movember 1835 und in zweiter Linie auf den
Art. 26 lit. b der Vundesverfaffung, weldher analoger Weife ane
surwenden wdre, wo dann die fitnf Jabre von 1842 bis 1846 maf-
gebend wdven (was cine grofere Summe bringen wiirde und wovon
alfo im fernern Vexlaufe ju abfivabiven iff. A. des Ref.)

- Der durdhfdynittliche jabrliche MNetto-Ertrag der genannten jebhn
Sabre betrage die Summe yon 11476 Gulden 8 Schillinge Jitvchers
geld. Davon fei die unter der Rubrif ,Suftmeifterbefoldung” vors
fommende Einnabme, weil felbe nicht unter den BVegriff von verbind.
lidgen Kaufbausgebitbren falle, in Ubjug ju bringen. Laffe man
dann auch bei den Yusgaben eine verhdltnifmafige Verminderung
cintveten, fo crbalte man (bei eciner Durchfdnittsfumme von
10,953 &1, 26 Sdl. 114, H1.) ¢in Lostaufscapital von 273,841 GI.
12 Gdl. 314 HI. oder 638,963 Fr. 3 Ct. neue Wabrung.

- Bon diefem Capital werde feit 1. Februar 1850 der Jind ju
5 Procent gefordert. €8 legte die Kldgerin binfichtlich der gefor-
derten Summe Bevednungen, Ueberfidhten und Jufammenitedungen
vor (Act. Nr. 28, 24, BVeilage 34, 35).

| Untwort.

- Der Beflagte Hebt folgende ECinwendungen, deven Redtfertis
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gung in den Arbeiten der aufgeftelten Egperten, namentlich des
Derrn Reinbart-Hef lieae, hervor:

1. Durcdh die Yufbebung bdes obligatorifchen Characters bdes
RKaufbaufes in Jiiridh) wurde in dem Ectrage ded lehtern feine Bet-
minderuny, vefp. fein Schaden berbeigefiibre.

Big yum [Fabr 1849 fchwankte der Verfebr zwifchen 500,000
und 600,000 Centner. $m Jabr 1848 betrug ¢vr nur 490,000
Gentner. Am bochiien ftieg derfelbe vor der eidgendffifchen Soll-
gefesaebung im Jabr 1849 auf den Betrag von 668,500 Centner.

Sm Jabre 1850 betrug derfelbe 523,200 Centner,

" )] 1851 9" » : 654/300 ”
» ” l852 " n 773/700 "
”» » 1853 ” ” 814/400 "

Die BVerminderung im [abr 1850 lag wie dicienige im Fabe
1848 in allgemeitten ungiinfligen Handelsverhdltniffen. Hinfichtlich
der Sabre 1854 und 1855 wird das BVegehren gestellt um Edition
der Kaufbausrechnungen, wie es hinfichtlich der friibern Rehnungen
beveits gefcheben if, verbunden mit dem Gefuche um Beauftragung
an die Egperten jur Unterfuchung derfelben.

Allerdings bat fich, wird in der Antwort gefagt, das Gelds
ertrdgnifi gegenitber demjenigen vom Jabr 1849 cinigermafien per-
mindect, indem dasfelbe im Nabr 1850 nur 5959 fl., im Jabr 1853
beveits aber wieder 9135 fl. betrug. Ullein diefe BVerminderung
war cine ausichliefliche Folge der mit dem Fabr 1850 angeordneten
Spefencrmifigung und Einfibrung ciner Foftfpieligern Adminifira-
tion. Diefe Mafvegeln Eonnen in ibren Folgen den Fiscus bes
Kantong 3hrich nicht treffen.

2. Durd) die eidgendfiifdhe Follgefesgebung wurde das DMonoypol
des biefigen Kaufhaufes befeitiget, die Anialt felbit als folche wurde
nicht egpropriivt und bringt trok der Monopolbefeitigung ecine der
feithern mindefens gleiche Rente. t)

Die Entfhadigung fann fomit nur gefordert rwerden fiy das
entsogene Ponopol; der Werth diefes DMonopols ift aber gleich dem
ervoeislichen Minderwevthe der bis jeht befdebenden freien Unitall
gegeniiber der fribern angeblid) obligatorifchen.

Das Kaufbaus bat auch feit 1850 einen gewifien in Geld ans

1) Ueber die Bevidfidtigung des Werthes der nidht obliga-
torifchen Unftalt laft fich befonders das Mindner BU. ein, indem
e8 die Goncurrengmoglichfeit hervorhebt und die Confequengen einer
foldhen Vevitdfichtigung darfellt und fehr gut davon das wahre des
Avquments ausicheidet, weldhes darin bejieht , dag der Staat dag
fniitut felbii fortbeffeben (AL, roenn er ibm aud) cinen Theil
feines Werthes nimmt, als womit denn auch die Forderung des
Staats auf Sufprechung der Kaufbauslocalien befeitigt if.
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jufchlagenden MWerth? €3 Fann fich fomit nur fragen, wie bodh
diefer jepige Werth anjufdhlagen fei, vefp. um wie viel er gegeniiber
pem friibern gevinger fei?  {m unginfigfien Falle fonnte die er-
mittelte Differeny als Umfang dev su leifenden Entfchddigunyg an-
gefeben mwerden.

Der Beweis in diefer Ridhtung foll durch Epperten gefithrt
erden. .

3. Jebenfalls Fann die beFlagte Partei gegen Sahlung ciner
@ntfd)abfgungsfumme bie Ubtretung des Kaufhaufes und des Kaufe
Bausgefehafes in feinem jepigen Befande beanfpruchen. Kh diefer
Begiehung weede nunmehr dev frithere Vorbebalt als formliches
Begehren geftelt.

Nicht nur durch dag PMonopol, fondern hauptfdchlich duvch Be.
nupung der Kaufhausanfalt und Kaufbauslocalititen riirden die
Einfiinfte gewonnen,

Wenn der Staat verfillt werden follte sur vollen Leiffung m'
Capitalwerthes fammtlidyer bis 1850 aus dem Kaufhausgebdude,
dem RKaufhausgefchdft und dem Kaufhauszol erjielten Einnabmen,
fo miifte dem Staate auf dev andern Seite als Aequivalent das
Koufbaus und das Kaufpausgefchift im dermaligen Bufiande jur
Benupung sufallen. Yuf dbnliche Weife bat fich der Vnnbdesvath
bei feiner Uebereinfunft mit dem Stande Bafel durch BVevtrag vom
11. Auguft 1849 bei Bablung ciner Entichddigung wegen ufhebung
ver Kaufbaugsolle vorbehalten, das Kaufbaus zu BVafel ju dibers
nehmen.

4. Bwifdyen den Pavteien it ﬁreittg, welche von den verfdyies
penent im Kaufbaufe besogenen Gebithren, unter der BVovaudfebung,
daff fie nicht vor bdev e¢idgendffifchen Sollgefepacbung ibren obligas
tovifchen Chavacter verloven hdrten, bis auf jene Beit einen obliga-
torifcyen Character gehabt baben.

a. Weber franﬁtso[[ und Suftmeiffergebiibr find die Pats
teien einig, dafi fie nidyt obligatovifch agervefen feien.
b. Hinfichtlich der Ladcartengebiibr und fogenannte Specis
 fifation der Gonti geben die Egperten in ibrer Unficht
nicht cinig. Mag 8 fich fritber wie immer verbalten baben,
fo bdrten diefe Gebibren auf, obligatorifch su fein feit dem
BVertrage vom 22, Upril 1834, denn diefer geffattet nuv einen
Sdyifling Eingangs- und einen Sdhilling Ausgangsgebiibr,
worunter geniff alle Ubgaben fitr die BVerladung inbegriffen
waren. Webrigend erfcheinen diefe @ebﬁbrcn erf feit dem Sabr
1834 in den Kaufbausrechnungen.
c. Der Waaglobn iff nicht als obligatorifch su- betmd)ten, benn
' nady der Sehlufibemerfung der Ratififation des Vertrages vom
22, Upcil 1834 ift der Wanglobn ausdricklich als unter den
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Hftitaefeten Eingangss und Audgangsgebiihren federgeit mbe-
griffen angufehen.

d. agergebibren find nidt obligatovifdy, weil fiv die mit
pem Kaufpaufe Berfehrenben Feine Werpfichtung beffehen fann,
thre Giiter Idngere ober flirgere 3eit im Kaufbaufe lagern ju
laffen.

e. Unter die nidhf obligatovifhen Gebiihren gehoren, nady der
Unficht des Erperten Reinbavt, aud) jedenfalls die aufers
ordentliden Cinnabmen, wie Verfauf Hervenlofer Waa-
vertvu. f. to, ,

. Betreffend Gebihren vom MavFtgut, fo iff dver obligatorifdye
Character derfelben gweifelbafter. Die beiden Egperten gehen
auch bier auseinander. _

5. Ueber die Frage: ob bei der BVevedhnunyg dev alfilligen Ent.
fchddbigungsfumme eine gebuidbrige oder poangigrdbrige Durchfchnitis-
bevechnung ju Grunde ju legen fei; ob dic EntfhRdigung nicht auf
bie Summe von 200,000 Fr. a. ., abziiglich der beceits beyablten
170,000 Fr. a. W. su befchranten fei, begiebt fich der BVeflagte
auf die frithern Verbandlungen.

Die Fingberechnung betrveffend, fo wivd bemerft, vaf enn bei
Berecdhnung des ju begahlenden Capitald der Sinsfuf von & Procent
ju Grunde gelegt und diefes gqutgebeifien werden follte, fo werde
von dem Capital audy nue 4 Procent und nidt, wie die Kldgerin
begebrt, 5 Procent Sing zu begablen fein. Der 3ing wirde fodann
erit vom Tage der Procefeinleitunyg su laufen anfangen, weil frither
eine Dlabnuing nidht erging und alio ein BVerzug nidht vorlag.

Replif.

Det Gang, weldien die Befdharte ves Kaufhaufes feit Yufhebung
feiner obligatorifchen Ratur genommen haben, i durchausd gleidy-
gitltig fiir dic Grofe der durd) den Veflagten ju [eifenden Ent-
fhddigung. Darum wird das Begehren um Edition der Kaufhaug-
rechnungen von 1854 und 1855 und dasd diefifalls angerufene Be-
weismittel ber Egpertife ald unerbeblich befritten.

Die Sunabme ded Waarvenverfehrsd feit dem Fabr 1834 und
deffen abermalige Steigerung in den Fabren 1852 und 1853 bhatte
ibren Hauptgrund in der allgemein vorfommenden WVerkehrifiei-
gerung wabrend diefer Periode, BVon daber hdtie das Kaufhaus
gevade bei Aufrechehaltung feines obligatorifchen Chavacters um fo
ficherer auf eine fiete Sunahme feines Erivages recdhnen Fonnen,
Wie wefentlich vovtheilpafter die Werbdltnifie des Kaufbaufes fich
geftaltet bdtten:

a. feit 1834, wenn die damalige Cemafigung und S)‘tegultrunq
feiner G¢ebithbren nicht erfolgt wdve;
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b. feit 1850, wenn damals nicht die Uufhebung feines obliga-
tovifhen Chavacters fattgefunden hitte; — ergibt fich aus folgen-
den, dem BVeridhte des Egpevten, Herrn Reinbart-HDef, enthobenen
Bablenverbdltniffen.

1. (ﬁefammtberfebr von 1804 big 1833 6,364,800 Centner.

Reinevtrag . 205,045 Gl. 336. 6 HI,
Nettoverdient pr (Sentmr .« 18 3L 9L (1515 961.)
2. Gefammtverfebr mwabrend der Perviode der ecxmdifiigten Ges
bithren von 1834—1849 . . 8,715,500 Centner.
Reinevfrag . S 172,989 Gl. 41/3 Hl.
Nettoverdienft pr. (Scntncr .. 9% Pl

3. Gefammtverfebr wabrend der Periode der nicht mebr obligatoris
fchen Gebitbren von 1850 bis 1853 2,795,600 Centner,

Reincrtrag . . . 31,3336I. 32f6. 791

Nettoverdienft pr. (Sentntr .. 8V, BL

©d erqgibt 1ich bievaus, daf das Koufbaus in Folge der im Jabe
1834 fattgefundenen €rmdifigung um 6 HI. pr. Centner weniger
ventabel wurde, als ed obne dief wdibrend der Peviode von 1834
bis 1849 geworden ware, daf alfo durch den Wertrag von 1834 die
Kldgerin jdbrlich cirfa 6800 GI. verlor, fomit die erhaltene Ents
fcpddigung von 170,000 Fr. a. W. = 106, 250 Gulden nicht cine
unverbdltnifmdgige war.

ECine gang dbnliche Crfdeinuny zeigt fidh fut Aufhebung des
obligatorifchen Chavacters des Kaufbaufes:

1. 3u beadhten ift, daf den beiden anfdyeinend giinftigen Sabren
1852 und 1853 die beiden vorvangehenden Sabre mit einer entfchic.
penten Ubnabme, fogar ded Waarenverfehrs, gegeniiberfiehen und
daf der durchichnittliche Heinertrag ded Kaufhaufes von 1850—1853
ungeachtet der wefentliden Steigerung des allgemeinen Waaren-
verfebrd feit BVeginn der Fiinfsigeriahre nur den BVetrag von civfa
7800 OL. su errcichen vermodyte, rodbrend derfelbe von 1840—1849
durdhichnittlich beinahie 11,000 Gl. erveicht batte.

€3 rird beftritten, daf im [abr 1850 cine wefentlich Foftfpie-
ligere Ydbminifivation des Kaufbaujes cingetreten fei und -dadurch
deffen Ausgaben in unndthiger Weife vermebrt wurden. Der Ve
weis biefiir hatte der Gegenpartei obgelegen, it aber yon ihr nidyt
angetreten worden. Die im Jabr 1850 eingetretenc etweldye Spefens
eemdfigung war nothwendig, denn durch die Uufhebung des obli-
gatovifdyen Chavacters verlor das Kaufbaus feine bishevige fidhere,
feine Nentabilitdt vor den GBefabren der Concurveny in ziemlich
bobem Grade fichernde Stellung, und mufte durch grofere Wobl:
feilbeit den Werluft feiner alten Kundfame ju permeiden frchen.

2. Die Erheblichteit des Beweismittels ciner Eppertife itber den
gegenvdetigen SBevth der Kaufbausanftalt gegeniiber dem frithern
witd befivitten.
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a. weil der momentane Ertrag ded Kaufhaufes wibrend der lepten
Sabre, snmal bei feiner Unfidyerheit und Jufalligfeit, nidht
alg geeignet erfcheint, um den Werth der bis 1850 bejfandenen
obligatorifdyen Anftalt geringer erfdheinen su laffen, als
die Kldgerin beredynet hat,

b. weil die nady dem Begehren der Gegenparthei den Egperten
su ertbeilende Aufgabe jedes verniinftigen Anbaltspunfts ju
ibrer Lofung entbebren wiirde, alfo als cine unmdglich ju ers
fitlende fich darfelt.

3. Gegen das eventuelle Begehren um Abtvetung des Kaufhaufes
wird auf die Klagefchrift vermwiefen, mit dem Sufake, daf der Gegens
partei obgelegen bdtte, bei Ubnabme der Egpertife im bereits fatt-
gefundenen Beweisverfabren die Egperten auf alle einfdhldgigen
Berumidndungen aufmerffam ju madhen, alfo namentlich auch auf
die Frage, ob von der dicffeits bevechneten Sunmine nidht etwa ein
Theil des aus dem Kaufbhaufe su zichenden Binfes in Ubsug su
bringen fei? Nachdem fie diefes nidht gethan, fondern die Egperten-
berichte ftillfchrocigend als ridhtig anerfannt bat, fann fie auf diefen
Punct nicht mebr suritdfommen, .

b der Stand Bafel in einem BVertrage den von dem Vunded-
rathe gemachten Vorbehalt der Abtretung des dortigen Kaufhaufes
angenommen, iff der Kldgerin unbefannt und bhatte ibrigens nichts
$u bedeuten, und gwar um fo weniger, da diber die nabern BVerums
ftandungen nichts vorliegt.

4. Meber die Frage, weldhe der von dem Kaufbaufe bejogenen
®cbiibren alg obligatovifche betradhtet werden fonnen oder nicht,
ift dag Veweidverfabren bereits durchgefiibrt, und erft bei der miind-
lichen Verbandlung vor Vundesgericht wird dicfe Frage ndber ju
erdetern fein. Einflweilen begieht fich Kidgerin letiglich auf ibre
frithere DariteNung.

5. Ucber dic Frage, ob die Durdyfdhnittsberechnung nach einem
[dngern oder Fiirgern Jeitvaum anguftelen fei, verweist die Kldgerin
auch auf die frithern Brocefiverhbandlungen.

Betreffend den Zinsfuf roird bemerft, daf nach jiivcherifcdhem
Redhte BVergugssinfe fets yu 5 Proceut bevechnet werden. Beroeis
bierfiir wird anerboten.

Duplit.

Auf dem Editionsdgefudhe und demienigen der weitern Egpertife
wird bebarrt.

Uneebeblich und unvidhtig ift die gegnervifche Dyvotbefe, bdaf
wenn im Sabe 1834 nidyr cine Spefencrmdfigung und fpdter nidy
dic Aufbebung des Swangirvedts erfolgt whve, die Einnabme des
Kaufpaufes viel grofer gewefen, vefp. noch fein wiivde. €8 fann
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nur auf den devrmalen wivElidy beiebenden Sufand Sﬁucff'd)t genom:
men werden.

© @benfo unerbeblich ift die gegnerifhe Darfiellung iiber den
Nettoverdienft des Kaufbaufes auf den cingelnen Centner, weil die
Verringerung des Geninng auf dem cingelnen Centner von einer
Sypefencrmdfigung bervithrt , fitr weldye der Fiscus nicht vevant-
wortlich fein fann., Eingig und allein entfcheidend it der Umfang,
pes BVerfehrs, die Centnerzabl.

Die Thatfadye, daf feit Anno 1850 cine fofifpicligere BVer-
waltung eingefithre wurde, wird fich durch @gvertenuntcrfud)ung
der BVitcher und Rechniungen ergeben.
~ Neber den pecunidren Einflug der Syefencrmdfigung , welche
jugeftandenermafen im [abr 1850 cintrat, wird die vorjunehmende
Egpectenunterfudyung ebenfalls Auffhlup geben. Was dber den
Unlaf diefer Spefenermdfigung gefagt wurde, iff unvidhtig, was
fhon darvaus folgt, dag fydter wicder eine Erhobung eintrat, was
ehenfalls die Eepertenunterfuchung iber die BVitdher und Redhnunagen
ved Kaufbaufes conflativen wicd. ‘ '

Was die Ausmittlung des Werthes dev Kaufbausanfralt be-
trifft, fo fann der jeige Werth gegeniiber dem frithern, den ob.
ligatovifchen Character angenommen, vecht gut durdy Fachmdnner
ermittelt werden. |

Yuf dem eventuellen BVegehren der Ubtretung der Kaufbhaug-
‘anftalt wird bebarrt. Die Bebauptung, ¢ fonne der Beclagte auf
diefen Prnuct nicht juviidfommen , weil ev die fribere Egpectife
anerfannt babe, iff unvichtig, denn: R

1. Eine folche Unecfennung hatte niemals fatt. E¢ wird dich-
falls auf eine Eingabe vom 4. [dnner 1856 an den Jnffvuctions.
tichter und deflfen Untwort vom 6. Jdnner 1856 verwiefen, laut
welder der BeFlagte mit alifiligen EBefdymerben auf die bundes-
gevichtlichen Berbandlungen verwicfen wurde.

2. Wenn auch ungeachtet evflivter Reform, Ilaut gefeplicher
Vorfdyrifr, eine erbobene Eppertife unbervithre bleibt, fo fchlicht
diefes nicht aus, dafi dic vorhandene Egpertife ncrboﬂﬁanbngt oder
auch eine neue Egpertife. erboben rerde.

Yuf den Fall, wo dem Ubtretungsgefuche binfidhtlich der Kaufs
bausangialt nicht entfprodhen werden follte, wird das eventuelle Be-
fuch geifellt, daf cine Egpertife daviiber erhoben werde, ob und von
weldyem ECinfluffe der WVefip des Kaufhaufes auf die ju leiftende
Entfchadigung fei , wobei namentlih auf den Miethging und dic
Untechaltsfoften fiir das Kanfhaugdgebdude Ritckficht ju nebmen
iff. — Fiiv die Angabe, betreffend den Wertrag mtt Bafelffadt,
witd Beweis anerboten.

Dinfidhtlich der Frage, welche der bejogenen Gebitbren als ob-



betveffend Entfchadigung fiiv Raufbausgefdle. 31

ligatovifdh betrachtet wevden fdnnen oder nicdht, it die vorhandene
Crpertife nicht erfchopfend. Diefelbe hat nicht Niudicht genommen
theilg auf die friber vom Staate bejogenen fogenannten Tranfite
gebiibren, theils auf dicienigen Gebitbren, weldhe von Waaven be-
50g¢en worden find, bdie aus der Stadt in den Kanton Jitvich und
umgefehre duvch das Kaufhaus befdrdert morden find. {n Besiehung
anf diefe beidben Claffen von Waaren Dhatte dad Kaufbaus fein
Bwangsredyt, wie aud den cigency AUngaben der Kldgerin hervor-
gebt. Auch die Veffimmungen der beiden feit 1834 evlaffenen
KRaufhausordnungen vom Fabre 1834 und 1842 figiven den BVegriff
binfichtlich der obligatorifchen Gebiibren in ibrem §. 1 in einer
folchen Weife, dof die obbejeichneten in dag Kaufhaus gelangenden
Kaufmannggiiter nicht unter dic obligatovifcdhen geredhnet werden
fonnen, indem fie nur von folchen fpredhen, welche von auger:
halb des Kantons fommen oder augerbalb des Kantonsg
gehen. Durdy das Kaufbaus wurde eine grofe Menge von nue
tranfitivenden Waaren fpedirt, cbenfo auch eine bedeutende Anjgahl
bon Giitern fity den blof cantonalen Handelsverfehr. Der Erivag
diefes Werfebrs it in der von der fldgerifchen Partei aufgefelien
Berechnung nicht audgefchieden. Sic mitffen durdy eine Egpertife
noch ausgefchieden mwerden.

Triplif.

€5 finden fih in der Duplif auf unguldffige Weife neuwe Be-
bauptungen angebracht. So witd angebradyt, daf feit 1850 die
anfinglich verminderten Kaufbausfpefen nadhtrdglich wieder erbibt
worden feien, und jum Beweife diefer Bebauptung wird auf ¢ine
Eepertife abgeffclt. Diefed Anbringen iff verfpdter und muf igno-
viet werden, Webrigens wird die Nichtigfeit und Erheblichfeit dev
Bebauptung befivitien,

Eben fo it das Unbringen, ¢85 fei die Koufhausvermwaltung feit
1850 cine fofifpicligeve gemorden und ¢§ babe dte jfattgefundene
Crmifigung cinen taditheiligen Einfluf auf die Nentabilitdt des
Kaufpaufes gedufert, fowie das Ancrbieten des Veweifed bhiefir
verfpdter. Uebrigens wdren diefe Umiidnde unerheblich.

Verfodtet iff ebenfalls das Anbdbringen , daf der Werth der ju
cefesenden Kaufbausgebithbren um den Weeth , weldyen der BVefip
des Koufbaufes alg folches babe, fich vermindern miifie.

Wenn von der beflagten Pavtei behauptet wicvd, e§ hdtten die
Egpevten nicht Ridficht genommen  theils auf den vom Staat
frither begogenen Tvanfityoll, theils auf den fantonalen Gefdhafts-
verfehr, fo wird eventuell die Richtigfeit diefer BVehauptung bes
ftritten; i evifer Linie wird jedoch auf Nidhtbeachtung derfelben,
und fomit Nichtabnabme des damit verbundenen Beweiganerbictend
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angetragen und gwar vorziglidy wegen Verfpdtung, indem nach
dem eigenen Unbringen der Veflagten: fich fhon die Klagefchrift
iber jene Puncte deutlich audgefvrochen hat, in der Untwort hiers
auf aber nicht ¢ingegangen wurde, fondern erff in der Duplif.

Duadruplif.

8n Folge der Reformerfldvung fdnnen neben den alten Jeugen
und Egpertifen, neue Jeugen und Befinden von Sadyverfidndigen
beigebradyt , fowie BVervolftdndigung und Ergdngung fru[mer Be-
finden gefordert werden.

Bon Prdclufionen der BVeweismitte! fann nidht gefvrochen
werden, weil:
~a. diefelben fchon in der Ginlafung begend)net waren;

b. theils duvch die Bebauptungen, refp. BVeffreitungen in der Re-
plif erft als erforderlich fich seigten;

c. die Veweismittel im Sinne des Art. 98 lit. d ded Nedhtsver-
fabrens genan begeichnet find, denn nur die Beweidmittel als
folche find namentlich angufitbren, 3. B. Beugen, Sachver,
fidndige , Mrfunden u. f. w,, die wirflide Beibringung der
letern, die Benennung der Seugen und die Prdcifirung der
Beweisthemate, fo wie die Aufgaben der @gpertcn, bat erft
tm Beweisverfabren fatt ju finden;

d. felbft neue Thatfachen, vefp. Einveden, fonnen in der Duplif

- nadygebracht werden und folgerichtig auch der Beweis fiir die-
feloen. Eine Verfdumnif fdnnte nur Ordnungsbufe und
Roftentragung sur Folge baben.

Daf der Werth ded Kaufbaufes in Bevechnung su fallen babe,
refp. die gange Unfalt absutreten fei, ift fchon in der Klagecinlaffung
bebauptet und dafiir der BVeweis anerboten worden, und jwar
durdy fpectell begeichnete BVeweismittel. (Urfunbcncbttwn; Ct-
pertife u. f. w.) , ,

Beweisverfahren,

Nachdem Klage, Untmwort und reitere BVerhandlungen gewedh-
felt waren, wurde gu dem BVeweisverfabren gefdyritten und biefiie
Tagfabrt auf den 2. und 3. Hornung 1855, refp 9. Mdry und
2 Upril 1857 angefesit.

- Uefundenbeweis.

BVor UbBaltung der Tagfabrt hatte die Kldgerin dem [nffrues
tiondrichter noch einige Urfunden cingeveicht, als namentlich dag
fogenannte im Staatsarchiv Bcﬁnbltd)e Heringifche Diplomatar aud
dem Ende des 15, [abrbunderts, in weldyem bei Fol. 117 gebane
delt wird ,bon dem ol Biirich, der ciner Ueptiffin und dem 908
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buss jur frowenmiinfter juogehort, fowie swei gedrudte Sol.,
Kaufhaug. und Waaghausordnungen von 1640 und 1678.

Der JYnfiructionsrichter evfannte die von den Parteien produ-
cirten Ycten, mit Ausnahme von jwei Redtsgutachten der juriftis
fhen Fafultdten von Heidelberg und Litbingen, befdhlagend dag
PBiirgergut der Stadt Vern, weldhe Feine Beroeismittel bilden, fon-
dern vieclmebr sur Rechtserdrtevrung dienen, ju den Ucten. Diefe
Erfanntnif ded {niructionsriditers findet fich nicht angefochten;
e8 it daber nicht ndthig, in ¢ine ndbere Erdrterung einjutreten,

Der wefentliche Ynbalt der producirten rfunden if bereitd
in dem Uctenauszuge angefitbrt.

Ueber die Edition weitever Urfunden mwaltete Streit groifdhen
den Parteien. Da die dieffdllige Enticheidbung des [niructionss
tichters nicht angefochten wird , fo geniigt es, dad Dispofitiv des-
felben angufiitbren. @5 lautete dabin:

1. Die von dem beflagten Theile and Redht verlangten BViicher
und Rechnungen des Kaufbaufes von 1803 an bis auf die Gegen-
wart feien su ediven, devgefalt, dof diefelben der Gegenpartei, den
allfllig su befellenden Gperten und dem Jnfiructiondridhter, velp.
dem Bundedaeridite yur Einficht offen feben.

2. Dic chenfalls verlangte Edition dev BVidher und Rechuungen
des Kornbaufes babe dagegen nidyt fattzufinden.

3. Die von Dder Kldgerin begebrten, im Staatsarchiv Biivich
liegenden, gefchricbenen und gedrudten Kaufbaus. und Waaghaud-
ordnungen , namentlich diejenige vom [abr 1804, feien ju ediven.

Die Parteien waren einverffanden, dag dag Original der an.
gerufenen ,Ordnung vor den Herrn Waagmeiffer und die untere
Beamteten im Kaufbaus vom Kabv 17977 an das Recht gefordert
werden foll. _ _

Bu den in dem erflen Verfabren vor der Reformerfldrung von
den Parteien cingereichten Urfunden, auf welde fie fich neuerlich
beviefen, nurben im jweiten BVerfabren nody in Folge ciner Er»
Fanntnifi des [nitvuctionsrichters von dem BVeflagten producict:

a. Audgug aus dem BVrandeataffer ded Kantons Jivich, betrefend
Nr, 232 der Stadt Biivich, laut welchem dagd alte Kaufhaus
Unno 1812 mit 3500 G[., AUnno 1843 mit 3500 GL. und
Unno 1854 mit 16,000 Fr. n. W. aufgetragen fich befindet,
Der [ehtern Schasung it dic Bemerfung beigefiigt: ,jum
vollen Werthe tagivt.”

b. Ausgug aus obigem RKatafter, betreffend Mr. 233 b der Stadt
8iividh, l[aut weldhem cin Nebengebdude, sufammenhdingend
mit Nr. 232 (altes Kaufbaus), friber ju 1500 GL, fedter
Unno 1854 ju 5256 Fr. gewerthet.

Beutfbrift f. {dweiz. Recht VIL 1. (3)3
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Die RKldgerin trtldrtt Bieriiber, der Uuszug ﬁber ‘m. 233 b
beriibre dag alte Kaufhaus nidht.
 Der Snfiructionsvichter exfannte fimmeliche urfunbm gu ben
Aecten, die vidterliche Wiirdigung derfelben vorbebolten.

Der Beflagte forderte Edition der Biicher und Redhnungen ded
Raufbaufes von den [abren 1854, 1855 unb 1856, welder Fors
derung Kldgerin widerfprach.
 Der {nfteuctionsvichter , in met\:ad)tung, dafi, da tm Suni
1856 die Neform erfldvt wurde, der WVeklagte ju verlangen berech-
tigt iff, es follen die Sabresvechnungen des Kaufhaufes edivt werden,
fowveit fie im Beitpunfte der Reformerfldvung bereits egidficten,
was binfchelich der Jabresvechnungen pro 1854 und 1855 nidht
aber binfidhtlich devienigen von 1856 der Fall mar, erfannte, die
RNechnungen ded Kaufbaufes pro 1854 und 1855 follen edirt wer.
den, nicht aber diejenigen pro 1856,

Der [nfieuctionsrichter, weil der BVeflagte auf ﬂ!uémttt!ung
des Werthes dev Ocebdulidifeiten des Kaufpaufes drang, verfiigre
vorforglich und in eventum, — wentn ndmiich das Gericht den Werth
gedachter Gebaulichfeiten bei AYusmittlung ciner alfilligen Ent.
fehddigung in Anfdhlag bringen wollte, — daf betveffend die Kauf»
bausgebdulichfeiten, weldpe laut Yugieurungsurfunde vom Jaby
1803 der Stadt Bitvich fibergeben wurden, in bgang einer Giiters
cataierfdhaung die Vrandaflecuransfchapung gedachter Gebdulidy-
Feiten ju den Acten gebradht werden foll, .

Seugenbemeis.

Der Seugenbemweis war von der Rigerin anerboten bemg[ttb
des obligatovifchen Rechts ded Kaufbaufes in Jiivid und folite
durch Depofitionen von Rauﬂeuten der Stadt Biividp getcmct
werden,

Die Buldffigieit diefes Scugenbeweifes iberbaupt, fomu bi¢
per{dnliche Fdabigleit der angerufenen Scugen jur Ablegung eines
Beugnifies in dem obwalteriden Nechtsireite wurde vom BVetlagten
beftvitten. Da die dieffillige Enticheidung des Jnfructionsrichrevs
fich angefochten befindet, fo ifi ndthig, auf die Sadye ndber ein-
sugehen.

Die Suldffigfeit des Seugenbeweifes itberhaupt rourde bcﬁuttcna
weil decfelbe groeflos fei, indem wenn die Seugen auch im Sinne
der Rldgerin deponiven , ndmlich, daf fte die Wenubung ded Kaufe
Daufes fiie obligatorifdh gebalten baben, dadurch nidhts. bewies
fen wdre.

Betreffend die ﬂ)etfonlid)!nt der Beugen, fo feien fie Biivger
der Stadt Siividh, fomit Ditglicder derienigen juriftifdhen Perfon,
weldpe Hagend auftrete. Nach §. 36 des Vunbdesgefepes fiber die
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Organifation der Bundesvechtspflege und damit bereinfFimmend
dag jitrdyerifdhe Gefers iber die Organifation der Necdhtspflege §. 8
lit b fonnten foldye Perfonen als RNichter vecufivt werden. Analog
finde diefe Bedimmung auch bei Seugen ibre Anwendung.

Entgegen dicfen Ausiellungen bradhte die Kldgerin an: s wer-
den von den Seugen Angaben dber thatfadhlidhe VWerbdltniffe gefor-
dert und dag fei, voo ¢ fich um einen unvordenflichen Befis handle,
nicht unerbheblich.

Beyiglidy dev peefonlichen Fdabigkeit der Feugen, fo feien auf
diefe die fiir die Midpter aufgefeften Reufationggriinde nicht aug-
judehnen.

Der {nifructionsvichter, in Betvadhtung:

1. baff feine Der im § 132 Des Bundedgefelses ither dag Civil.
techtsverfabren , bandelnd von der Unfibigfeit ju Ablegung
eines Seugnifles, entbaltenen WVefdimmungen auf die ange-
rufenen Seugen Anwendung finden ;

2. dafi audy die Thatfachen, idber weldhe die Jeugen abgehort
werden follen, nicht fo befchaffen find, daf fie von vorneherein
alé qany unerbeblicy betrachtet werden fonnten;

entfchied:

Der von der Kldgerin anerbotene Jeugenbemeis fei suldffig und
e$ feien die angerufenen Semaen absubsren,

Ed wurden demnach 17 Yevgen einvernommen. Nach usdeid
des itber dic Einvernabme gebildeten Seugenvotulus befieht das
Refultat der Abhorung im Wefentlichen davin, daf die Jeugen bdes
poniven , es feien beim Kaufbaufe in Jiivich von jeher — foweit
ibre Crinnerung veiche — fiiv anfommende und abgebende Kaufs
manngaaren Gebiibren besablt worden; die Beugen haben felbit
audh foldpe Gebiihren begablt und fe baben die Frequentivung desd
Kaurhaufes als obligatorifch betrachtet.

- Die gwei AQlteffen Sengen find der eine 81, der andere
78 Sabre alt.. \

®egenitber der auf Werlangen der Kldgerin friber — vor der
ReformerflGrung — in BVegichung auf den obligatorifdhen Chavacter
des Rausbaufes aufgenommenen Jeugenabbdrung, verlangte der be-
Blagte Theil nun ebenfalls Ubbdrung von Seugen, um durch fie dag
Gegentheil dargutbun. Die Kldgerin widerfprad) diefem BVerlangen,
inbem der anerbotene Bemweid unevbheblich fei. :

Der Jnfiructionsridhter, in Betrachtung, daf fo rie friiber der
Kldgevin geffattet wurde, Seugen aufyufitbven, um die obligatovifdhe
Natur der Kaufbausgebiibren big in die fingfte Seit darsuthun, es
nun auch dem WVeflagten geffattet werden miiffe, das Gegentheil
nacdhsumweifen zu verfudpen — evfannte: ¢s fei {o wie friiher der
Kidgerin fiebgebn Seugen su produgiren jugelaffen wurde, dem Beo



36 L Stadt gegen Stand Sividy.

flagten geftattet, von den vor ibm vorgefdblagenen Beugen cbens
fallg fiebgebn abhdren su laffen.

&g wurden 15 Seugen, meiffens Shif- und Fubrleute, aud)
cinige Dandelsménner, einvernommen. Nach Ausweis des diber die
Einvernabme gebildeten Seungenvotulus beftebt das Refultat der Ab-
birung im Wefentlichen davin: daf die Seugen deponiven, fie batten
Waaren in dic Stadt Biivich und aus derfelben gefiibrt, vefp. fiib.
ten laffen; ed feien davunter Waaren gemefen, weldye von aufers
balb ded Kantons famen oder aufierbalb desfelben ju verfithren
maven; die meiten Waaven feien durch das RKaufbaus gegangen,
aber doch nicht alle, eber den Beitpunft, feit weldhem man fidh
fiiv den Transport von Waaren ded Kaufhaufes mitunter auch nicht
bediente, [auten die Ausfagen verfhicden. Dic cinen geben an, fie
glauben, diefes fei erft feit 1850 gefchehen; andeve, ¢8 {ei fhon in
ben Biersigeriabren gefcheben; nody andere, ¢ Habe folches fdhon
in den Dreifigeriabren fattgefunden. Eben fo verfdhicden lauten
die Ungaben tiber den obligatorifchen Character des Kaufhaufed.
Die cinen fagenr, fie fonnen Bieviiber Feine Ausfunft geben, fie
baben i) darum nicht befiimmert; die andern, e baben die Bes
nupung des Kaufhaufes, befonders feit 1834, nidht fitr obligatorifch
gebalten; noch andere, fie haben die Benubung theilweife fiv obli-
gatorifch gebalten, nimlidy fite Waaven, die aufer dem Ranton her
famen oder- aufier den Kanton gingen, bagcgen nicht fite iBotcn-
waaren in den Kanton.

Beim Unlaf der ALHSrung cined der Seugen cvfdvte der Sach-
walter der Stadt Jiividy: BVon Waaren, die mit dem Schiffe ans
famen und wieder mit dem Schiffe verfitbet wurden, wurde nicht
verlangt, daf fic ing Kaufhaus gebracht werden, 3. B. von Waaren,
die anitatt direct von Whdenfchwil nach Stifa su geben, -von
Wadenfdhyroil hieber und dann von hHier nadh Stdifa gingen; man
betrachtete dicfes eben fiiv einen blofen Umweg. Wenn fiir die blofe
Umidhifung momentan dod Land bennbt werbtu mufite, fo machte
diefes Feinen Unter{dhied.

Beweis dburc) Sacdyverfdndige

- Die Fiibrung des Beneifes durch Sadpvertdndige war im Y.
gemeinen nidyt befiritten und ¢8 wurden demnad) von dem fnjicuce
tionsrichter im (&muetﬁanbmﬁ mit den. ‘.Bartmn alg Egpecten bes
geichnet.

1. v. Convad Efcher- iBobmcr in- Siivich,
2. Hr. Reinbard-Hef in Winterthur.

Den Ceperten wurden folgende Qluftragc ertlmlt; namud) §u
unterfucben und su bevidhten:

1, £b auf Grundlage der: betrcffmben Raufbansvccbnungm
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vefp. Kaufbausbitcher, die unter Yct. Ne. 28 und Beil. 34 und 33
entbaltenen Weberfichten und die Sufammenielung in Act, Nr. 24
vichtia fei?

- Hr. Efder-Bodmer exfldct die von der Kikgerin producivten

Ueberfichten und Sufammenfelungen devfelben fitr richtig, mit

Husnabme einiger fleiner, uncrheblider Rechnungsfehler.

Hr. Reinbart-Hef madht ebenfalls Feine Ausielungen, be.
meeft aber, e¢8 bilde nicht forwobl das Geldrefultat, als der
ttmfa und Beteag der Jentner die eigentlidhe Grundlage der
Grofe des Verfehrs.

2. b fie eradhten, dag die beiden Cinnabiastitel ,Ladcartens
gebibren” und ,Specification der Conti” mit den dbrigen Geo
bithren im engjten Sufammenbange geffanden haben oder nicht?

Hr. Efder - Bodmer erachtet, ¢85 fFeben die ,Labdeartenges

“ bithren® und ,Specification der Conti* mit dem Kaufbausver.

febr im englten Sufammenbange und feien daber in die Ent.
fchadigungsberechnung aufzunehmen. E8 babe offenbar bei
Erridhtung der Husfleurungsuvfuude die Abficht obgewaltet,
das Publicum in feinem BVerfehre mit dem Kaufbaufe obligas
tovifch an dafjelbe ju binden, oder viclmehr diefer Anitalt ihren
obligatorifdhen Chavacter yu belaffen, tn Folge weffen dann ges
wiffe, wenn audy in der genannten Urfunde nicht befonders ans
gefithete Gebiibren , die aber aug dem Kaufbausverfebhr hervors
gingen, mit su der Dotation gehoren.

Hr. Reinbart-Hef bingegen crvachtet: daf die ,,Ladcartenge.
biibren® und ,,Epecification der Conti“ Feineswegs mit den iibs
rigen ®ebitbren im engften Sufammenbang geftanden Haben,
Die Ladearten und die Conti feien fiiv die Kaufleute bequem
geroefen und darum baben fie fich der Bejablung der Gebiihren
untergogen. Die Gebiibren beruben auf cinem fillfchweigenden
freiwilligen Veviommniffe, nidht auf Bwang. Sie befinden ich
nicht unter den durch die Yusfeurungsurfunde su cinem gewiffen
Dennwerthe dibernommenen Sefdllen.

3. Ob in den Cinnabmen bdes Kaufbaufes , wie diefelben in
beffen Redhnungen und Bitdhern erfcheinen, neben

a. den Ladcartengebithbren,

b, Specification der Conti,

c. Suftmeiftergebiibren,

d. Tranfitzoll, :
weldye Gebithren in der Ausieurungsuviunde als der Stadt jus
fallend nicht exwdbnt find, nod) andere in der HusiFeurungsurfunde
nidht errodbnte Gebiibren jum Vorfdyein Fommen?

Bemdf der Verichte ded Hrn. Efcher-BVodmer fommen aufer
ven  Gebithren bdes Teanfitzolld und devr Sufimeiffergebithren,
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biuﬁd)tltd) weldher die Bartheien cinig find, baﬁ fie auﬁtr Beo

- vedhnung fallen, und aufer den »Ladeartengebithren und Spes

cification der Conti®, binfiditlich welcher die Barteien fireitig
find, nur nod) in Betvadhtung die Gebiibren auf den Tafel
fchiffen, weldhe nicht in die BVevechnung fallen. Ebenfo Haben
wegsufallen in den Einnabmen die Rubrif ,Nidvergiitung und

-perfaufte Waare” und in den YUndgaben die Nubrit ,,Wers

[uite”, da diefes Feine Gebiihren feien. Das in den Redys
nungen evfdheinende ,Lagergeld, betvachtet Hr. Efcher-Bodmer
alg Ddas in der Ausfeurungsurfunde jum Vorfdein fommende
»Einftelgeld fir bleibende Waaren“; die Eine und Ausgangs.
aebithren der Rechnungen ald die ,Yufs und Abladungsges
bithren® der Yusfeuerurfunde, und den ,Waaglohn, der Rech-
nungen alg das ,Waaggeld der Uusieurungsurfunde.

Hr. Reinbavt-Hef bingegen exfldvt: die fagergebithren

 feten in der Yusfeurungsurfunde nicht erwdbnt.. Das in der

Yusfeurungsurfunde angefitbrte ,,Einflelgeld® befdlage nur

. bie damals fleine Rdumlidhleit; fiie foldyes Einftellen oder
- Ragern fef anfinglich laut den Rechnungen nichts besogen wors

pen und fpdter babe daffelbe bis 1834 nuv cine Durchidnitts.
fumme von idbelich 36 @I, abgeworfen. Waaglohn erfdeine
in den Rechnungen exi 1830 und fomme alfo als cine neu
creivte Gebibr vor. Ferner fei nicht tlav, wie ed fich mit den
#®ebithren auf dem Macftgut™ verhalte.

4. Wurde der Auftvag ectheilt, cine Ueberficht su fertigen, wie

viel dag Kaufbaus jdbriih von 1803 an bvis auf die Gegenwart
nach Ubsug der Uusgaben eingenommen. Hiebet foll angegeben

o T

rerden, wie viel von diefen Metto-Einndhmen jdbrlich von.

den Radeartengebiibren,
per Specification der Sonti,
den Sufimeiftergebiihren,

. dem Zranfitzoll .

und  alliilligen andern in der ﬂtuﬁﬁeurungsurtunbe md)t ers
wdibnten Gefdllen bervitbren und was als Netto-Einnabme der
cigentlichen Kaufbausgebibren ibrig bleibe?

Heber diefen Auftrag fellten die beiden Egperten jeder ciue
Tabelle auf, in weldhe von Fabr ju Jabr, vou 1804 bi§ und
mit 1853, die Einnahmen und Ausgaben de¢s Kaufhaufes nach

Den cingelnen Rubrifen gefondert fich cingetragew befinden.

Mittelft diefer Tabele laffen alle mdglichen chred)nungsartci:

\bcs Ertrags des Kaufbaufes fich aufiielen.

Die beiden Egperten difeviven in ihrev Beredhnung nuy fo

weit, daf der eine den gefammten Nettoertvag der 46 Fabre
- pon 1804 bis 1849, abgefeben von bdev obligatovifdyen - oder
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nicht obligatorifdyen Natur der Gefdlle, ju 377,984 GL. 33 Sdl.

10V, DI., der andere bingegen su 377,873 Gl 9 SPhl. 614 HI.

angibt; nithin jeigt fich eine minime Difereny von 111 GL.

24 Sdl. 4 HI.

5. Wurde der Aufteag gegeben, neben der von der Kidgerin
producivten Durchfdhnittsberechnuny des Ertrages der Kaufbauds
gebithbren eine ywangigidbrige Durdhidynittsberechnung diefer Geo
bitbren, namentlich von 1829 bis und mit 1849 aufyufielen. _

Hr. Efdyer-BVodmer gibt den durdhfdnittlichen jkbrlichen Er.
trag der Kaufbausgefdlle, weldhe ev filiv obligatovifd balt, in

den 20 Sabren von 1830 bis und mit 1849 an zu 10,849 G

15 Sdl. 85 HL., Hr. Reinbart-Hef hingegen nur ju 6684 GI.

11 & 8 Hl.

Die Diffeveny rithprt von daher, weil Hr. Neinbart-Hef weniger
Gefalle fiiv obligatorifch berechnete, ald Hr. Efdher-BVodmer.

Mittelit Decret vom L. Fdnner 1856 wucde den Parteien Eine
ficht dev cingegangenen Eppertenberichie geffattet und ibnen aufs
gegeben, binnen reftgefester Frid allfilige Begebren su (fielen,
itber weldye yu entfcheiden der [nfiructionsrichter fich vorbebalte.

§n dem jweiten Berfabren wurde beflagterfeits begebrt:

A. &3 follen bdie feiiber aufgeffelten Egperten audh nocy die
Ergebniffe der Kaufbausvechnungen von den [abren 1854, 1855
und 1856 unterfuchen aud angeben,

B. &ie¢ follen folgende Fragen beantworten:

1. S der Verfehr feit Einfiihrung des eidgensffifchen Solges
febes (1850) nicht nur nicht gefunfeu, fondern der gleidye geblichen,
fa felbft gefiiegen?

2. §it feit dem Fabr 1850 nicht eine, vefp, weldhe Spefeners
mafigung und cine Ecrhobung der Vermaltungstoiten eingetreten,
und in weldem Umfange it gegeniiber den fribern BVerbdlniffen
b. b, unmittelbar vor 1850 dadurch cine Verminderung desd veinen
®eldertrags eingetreten ?

3. Sit der Werth der Kaufpausanfalt in ibrem jesigen BVe,
flande nicht gleich demijenigen vor 1850 — gleiche Berwaltung und
gleiche Spefen vorausgefest? — eventuell, um wie viel it derfelbe
geringer?

4. Gventnell i und vefp. von weldhem Einfluffe anf eine allo
fillig su sablende Entfchddigung das Fortbedeben der Kaufhaugs
anftalt, inclus. der @ebiulidteiten, und um weldyen BVetrag wiirde
fich dadurch die s gablende Entfchadigung fiirsen?

5. Gind im Kaufbaufe feit Mitte der 1830ger Jabre bis jept

a. fogenannte Teanfitgebithren,
b. Gebithren bejogen worden von LWaaven, die aus der Stadt

Siirich in den Kanton Buivich und umgefebrt ausd dem Kanton
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Siiridy in die Stadt itvich verfillet vurden (beides fomit im
Begenfape von Kaufmannsgiitern, die auferbalb des Kantons
aus diefem gingen oder von aufierhalb in ben Id;mn burd) bas
Kaufbaus famen?)

6. Sind unter den @efammtcmnabmen Des Raurbaufes, nie

diefelben von der Fldgerifchen Partei begeichnet find:
- a, die fogenannten Tranfitgebiibren,

b, diejenigen Gebithren enthalten, weldhe von mamn bqogeu
wutden, die aus der Stadt Biirich in den Kanton Biivich und
umagefehrt aus lehterm in evflern durch Bermittlung ded Kauf.
‘haufes befdrdert worden findz
7. Wie grof it der BVetrag bdiefer unter 5 und 6 bzseid)netcn

Gebithren, vefp. um wie viel wiiede fich cine in Folge der Abrech-
nung derfelben ju zablende Cutfchddigung Eivgenz

Sinfichtlich diefer Beweisanerbictung durch Sadhverftdndige ers

Hef der [nftructionsrichter unterm 17, snm 1857 folgende Gr-
tanntnifi s

{n Betvachtung im Ullgemeinen:

L Daf in cinem neuen Verfabren nach cvfldrter mfotm bcr
Beweis durdh Gadwetﬁﬁnbtge gleich andern gefetlidhen Bes
weigmitteln suldffig i, iedbod) als neue Egpertife und nicht

" alg Beevollfdndigung ciner im frithern BVerfabren anfgenom.
menen, gegen welche binfichtlich threr BVolfandigleir Leine
Einwendung gemacht wurde. )

I Daf betreffend bdie frithbere Erpevtife der JInfructionseichter
mit Decret vom L. Jdnner 1856 befchlof und den Parteien
mittheilte, s fiehbe ibnen dic EGgpertife auf der Obergerichtss
canglei des Cantong Jiivich yur Cinficht offen, und fdnnen bis
sum 31, [danner-1856 allfillige Begehren geftelt werden, wo
dann aber in der anberaumten Frif feine SBegebren geftelit

. und die Acten gefchloffen wurden.

HI Daf, wenn fich Frengend mit diefem Decret der Sachmwalter
ves Staats Biividh mit Schreiben vom 4. Jdnner 1856 an

- den Qnfiructionsrichter um Unbevraumung von BVerbandlungen

. odibee die eingegangenen Egpertengutachten ndchfudite und den
Qniteuctionsrichter den 6, [dnner nadbin auf das Decret
vom 1. Sdnner himwies, mit der BVemerfung, allfillige Kri-
tifen der Cgpertengutachten feien bei der miindlichen Bero
bandlung vov Gericht anjubringen -~ bier nur von einer Kuitif,
cinem Pladoyer die Nede wav, was fich um fo deutlicher evs
gibt, da der Su@ructionsviditer in feinem Brief fich ausdritcfte:
wOetreffend weitere Berhandlungen, fo muf idh die Begehren

der Parteien erwarten.” 3u foldhen Begebren, wie 5. B. BVexs
vollffdndigung dev Erpevtife, Aufnabme cines Obergutadhs
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teng u. f. w. war Frift bis sum 31. Jdnner anberaumt, vwur.
ben aber feine gefiellt.

8n Betrachtunyg im Speciellen:

L Ad A. Daf, da im Juni 1856 im vorwaltenden Proceffe die
Reform ecfldct worden iff, der Bellagte fordern fann, daf die
Sabresvechnungen des Kaufbaufes unterjudht werden, fo weit
fic tm Augenblide der Reformerfldrung bereits egidivten, was
binfidhtlich der [abresvechnungen pro 1854 und 1855, nicht
aber binfichtlidh derienigen von 1856 der Fall war.

IL Ad B. 1. Daf, wad bier gefragt wird, fich aus den-von den
Eeperten jufommengeffelten Ergebniffen der Kaufbausredy-
nungen feit 1850 von felbit seigt.

ITl. Ad B. 2. Daf bdic Beantwortung diefer Frage mit grofer
Weitldufigfeit oexbunden whve, und dody nidht von wefentlidyem
Einfluffe auf das Wetheil yein fonnte und jwar um fo weniger,
da nicht ermittelt werden fann, ob, wenn dic Spefen nidyt
waven eemdfigt worden, dad Kaufoaus eben fo viel Waaren
sur Beforgung erbalten bdtte.

IV. Ad B. 3. Daf der Richter im Falle ift, den ABerth der Kaufs
bauganftalt aus den ducch die Erpecten ufammengeielten
Ergebniffen derfelben felbit su wiirdigen und ein Egperte hies
fite feine andern Anbaltspunfte bat, als der Richter.

V. Ad B. 4. Daf ed fich ebenfo mit Wirdigung des Werthes
oder Bortheils des Fortbefands der Kaufbausanftalt alg
folcher verbdle, und was die Geblulichieiten betvifft, zur BVov.
forge — faflls ndmlich das Gevicht die SebAulichfeiten nach
dem BVerlangen ves Beflagten in Anfching bringen wollte, —
dev ungefdbre Werth diefer GebdulichEeiten auggemittelt werden
mag, wo aber immerhin nur von Gebaulichfeiten die Rede
fein tann, die laut Ausfeurnugsductunden vom [abr 1803 dev
Stadt Jiivich fibergeben wurden, weldye jedodh tn diefem Mo»
ment nidht mebr exifiven.

VL. Ad B. 5. a und b, 6, 7. Daf diefe Fragen fEmmtlich theils
die Bebauptung vovausfehen, es habe mit den Tvanfitgebitpren
und den Gebithren von Waaren, weldye aus der Stadt Jiirich
in den Ranton Jurvich und wmmgefehrt bejogen wurden, eine
cigene Bewandtnif, nimlich: e8 gebdren diefe Gebithren, aud
angenommen, das Kaufhaus in Jiivich babe einen obligatos
vifchen Character gebabt, nicht su den obligatorifchen Gebiths

“ren, theils die Behauptung, ¢s babe das Kaufbaus den Trans
fitsoll, weldyer bis 1834 ju Danden der Regierung von 3iivich
begogen wurde, feither als Tranfirgebithr ju feiuen Handen
beyogen und e feien daber dic Tranfitgebiihbren und jene Ge.
biihren ded inmern Verfebhrd bei Fefifebung der Entfchadigung
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pon. den Einnabmen iu Absug su bringen. [Yn Erwigung

nin aber:

a. daf diefes gang neue, erit in ber :Dupm jum morfcbcin
fommende Bebauptungen find, und in der Einlaffung auf
die Klage nicht angebracht wurden, indem dort nur von dem
Tranfitsolle oder Gebitbr die Rede war, weldyer friher von
dem RKaufhaufe su Handen dev Negierung besogen wurde,
und reldhe Gebithr bet der Forderung der Kldgerin fchon
abgesogen iff. &3 war diefer Tranfirzoll laut Abfurungs.
inffrument vom [abr 1805, der Joll von Waaren, weldye
ohne abgeladen ju werben, duvrch die Stadt gingen, alfo das
Kaufbaud nidht bevithrten , oder die im Schiffe Famen und
fogleidy auf den Wagen vevladen wurden. Lediglich von
diefer Tranfitgebiibr vourde in der Antwort auf die Klage
gefprocdhen; von Gebiibren aber:-von Waaven, weldhe aus der
- Stadt in den Kanton Jitvich und umgebehrt gefitbre wurden,
ift gar nidhts gefagt worden, Erit in der Duplif taudhte
die Bebauptung von einer andern Art Treanfitgnt und das
“bevigen Gebiibren auf, ndmlich) von foldyem Gut, weldes
im Kaufbaufe umgeladen wurde und dann wieder auswdctd
ging, fo wie von Gebiibren binfichtlich von Waaven, weldhe
aug der Stadt in den Kanton und umgefebrt gingen;

b. baf aber die YufiFellung neuer Vebauptungen in der Duyplif
- procefualifch unzuldfig iff;

“c. dafi abgefehen bicvon, e an dag Gebiet der unmog[idﬂat
arengt, bei den Eingangd- und Audgangsgebitbren des Kauf»
baufes dagjenige , was von dem Tranfitgute in dem gweits
angegebenen Sinne bervitbet, von dem Konfumogut augs

© o sufdyeiden, jedenfalls foldhes cine enorme Yrbeit wdve;

d. daf ferner nidyt abgefehen werden fann, aud) nidt nadyge-
wiefen und eben fo wenig anerfannt if, e¢d babe — fofern
den Eine und Yusgangsgebithren des Kaufbaufes e¢in oblis
gatovifdher Charvalter beigelegt werden follte — mit den
Tranfitmaaren in jweitangegebenem Sinne eine andeve §8e-
wandtnif, als mit den Confumomaaren; :

e. Daf weder jugegeben nodh nad)gcmtefen ift, al3 babe bas Kauf.
baus, wasd es als Teanfitzol im erﬂangegebmm Sinne friber
su Danden des Stanted begog, fm’mr fitv eigene Rechnung
bejogen;

f. daff sroar Fldgerfdherfeits 5ugegeb¢n wicd, dic Gebithren von
Waaren , welche aus der Stadt in den Kanton und umge-
fehrt gingen, {eien nicht obligatorifdy gemwefen , bingegen
nicht jugegeben iit , daf diefe Gebithren in den Eingangs-
und Husgangsgebithren compaviven, auch diefe Gebiihren
feine exbebliche Cinnabmen gebildet baben fonnen;
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g. baf iberbaupt die Husftelungen, welche Beflagterfeits gegen.
fiber der Fldgerifchen Veredhnung gemadcht werden, fich mebr
bagu eighen — fofern eine Entfdyddigungsieifung fatefndet —
allfdllig nach rvidhterlichem @rmeffen etwelche Poderation
der Entfdhddbigungsforderunyg hevbeizufithren, als daf fie fich
dagu cignen, eine auf genaue Berechnung berubende Summe
ju figiven, weldhe in Absug ju bringen wdre;

erfennt:

®s finde eine weitere Unterfudhung dued Egoerten nicht fgact,
ausgenommen, daf ermittelt werden foll, was da3 Kaufbaus in den
Jabren 1854 und 1855 abgerorfen babe, ju welchem Bwede die
betreffenden Kabresvechuungen wie die frithern von den Egperten
unterfudyt und die Ergebniffe sufammengencldt werden follen.

Die beiden friber bejgelten Egperten, Herr Efcher-BVodmer von
Biirich und Herr NReinbart=Hef von Winteribur, wurdern den
26. Mdry 1857 eingeladben, die Ergebnijffe dev Redymungen des
Kaufbaufes von Sirvidy der Yabre 1854 und 1855 ganyg in gleiher
Weife sufammenguitelen, wie dicfes binfchtlich dev fribern Kabre
gefcheben ift. Sie wurden jugleid evfudhr, miteinander Ricfiprache
ju nebnien.

Keder der beiden Egperten gab feine Sufammenfielung befons
bers ein.

Herr Efcher-Bodmer bevechnete den Metto-Ertrag des [abres
1854 auf 7156 &I, 8 §. 6145 OI., alte Jhrcherwahruny, und dene
fenigen des Qabres 1855 auf 8057 Gl 37 6. 7'4 HL.

Heve Reinbart=Hef bevedhnete den Netto-Ertrag ded [abres
1854 auf 9041 & 37 §. L HI. und denjenigen des [ahres 1855
auf 11,765 &IL. 3 §. 4 HI.

Die Diffeveny rvihrt von daher, weil Hr. Reinbart-He§ in den
Rubrifen ,BVerwaltungsforen” und ,Diverfi* c¢inige Audgaben
aufer Bevecdhnung fallen [Gft, wdbrend Hr. Efcher-Bodmer felbe
aufnimmt.

Der Knftructionsvidhter machte mit Schreiben vom 14, April
1857 bie beiden Erperten auf die Diffeveny aufmerffam, ecfudte
fie, snfammenzutveten und eine gemeinfdhaftlich unterjeichnete Ee.
Harung abgyugeben, forwobl fiie den Fall, afs fie fich veriddndigen,
al§ fitr den Fall, wo diefed nicht gefcheben follte.

Deffen ungeachret traten dic Egperten nidht zufammen, fondern
jeder bebarrte bei feiner Bevedhnung und fuchte fe su vechtfertigen.

RNachdem den Pavteien Mittbeilung von dem Gutachten dex
Egperten gemacht wordben watr, verlangte der Sadhwalter des Staats
Bitvich vom 16, Pai 1857 wegen der Veinungsverfdhiedenbeit dev
beiden Egperten eine Oberegpertife.

Der Bngructionseichter befchied diefes Berlangen abfdhligia,
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und gar aus folgenden Grinden: Die Differens in den Angaben
der Eppecten viibrt [ediglich von daber, weil Herr Reinbart-Hef be-
sitglich der Kaufbauscechnung von 1854 bei der Rubrif ;,BVerwals
tungsconto® den Bing fiir die Localititen des Kaufhaufes und fir
vas Betriebscapital sufammen 1885 GI. 28 §. 7 HI., und besiig-
lich der Rechnung von 1855 bei der Rubrif ,Verwaltung® den
3ing fiir Localitdt und BVetricbscapital, ferner in dev gleichen Rech»
nung bei der Rubrif ,diverfe Conto* cine Gratification an die Yn-
geftelten gufammen 3707 &L 5 §. 7 HL. in die Ausgaben nicht auf-
nimmt und nicht oufnehmen will , waibrend Herr Efcher-Bodmer
Diefes thut. | '

Die Griinde, weldye die Herven Egperten, jeder fitr feine Beo
rechnungsart anfitbet, find fo befchafen, daf der Ridyter diefelben
witedigen Fann, obne dafi ¢8 einer Oberegpertife bedarf. '

gndem der [nfvuctionsridhter glaubte, ed fei der Procef fo
weit vorbereitet, daf evr vor dem Tit. Bundesgevicht verbandelt
werden fonne, fo  erfldvte er den 24. Mai den Schlug des Vor-
verfabrens. o . | '

Dag Bundesgericht exfannte hicrauf (2. und 3. Dec. 1857)

© 8n Erwdgung: '

L Daf duedh) Urt. 56 des eidsgend{ifchen Solgefehes vom
30. Suni 1849 alle verbindliche Kauf- und Wanghausgebiibren
gdnglich aufgehoben und die Kantone verpflidhtet wurden, ibren
Gemeinden, Corporvationen und Privaten fiiv BVevlufte, die ibnen
aus der aufgehobenen BVevechtigung ermudyfen, den angemefienen
Erfap u leiffen, wogegen der Vunbdesvath in Betreff der Entfcdhds
digungsfumme mit den Kantonen in Unterbandlung su treten batte,
foroeit fie nicht durch den allzdbrlichen Sollerfah dev Bundescafie
von 4 Bapen a. W. per Koof gedect wurden;

2. dafi, nachdem von beflagter Seite jugeflanden worden iff,2)
¢d feien die Gebiihren ded Kaufbaufes Bicid) verbindlicher Natur
gerwefen, und in diefer Eigenidhaft duvcdh die AusiFeurungs-Urfunde
von 1803 als cin BVermdgend=Objcct in das Cigentbum der Kldgerin
fibergegangeu, der Veflagten, fofern fie fich der ibr nadhy Erwdg. 1
obliegenden Pflicht entbinden will, der Beroeis dafiir obliegt, daf

1) Die Aufnabme ded factifhen Theild ik nad) Ddiefer genauen
Darftelung des Jnfleuctionsvichters dberflitffig, um fo mebe, alg
berfelbe in dem eben exfchienenen 2ten und 3ten Heft von Schau-
bergs Beitfchrift ff f u. F. der jicd), Rechtdpflege V. S. 385 f.
gang abgedvudt iff. ; :

2) Wir finden diefes Geftdndnif in dem infructionsdridhterlichen
Sgettgdt)ttg nirgends und cbenfowenig in dem factifchen Theile 0ed

vehetis, ' ‘
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jene Gebiibren fchon vor Erlaf ded Bunbdesacfeed vom 30. Juni
1849 in irgend ciner Art untergegangen feien;

3. daf der von der Wellagten behauptete Lodfauf nicht als
ecftellt gu betvachten iff, indem, wenn allerdings dic ernften Bes
firebungen des Negicrungsrathes von Bilividk dabin gevichtet maven,
bie Kaufbausaefille ausjulofen, vefp. {elbff dad Kaufhaus jzu ibers
nehmen, Kldgerin bebarelichen Widerfand dagegen leiffete, und ins
dem fodann vom 23. Februar 1833 an und in den fpitern BVers
bandlungen nie mebr von Yufhebung, fondern nur noch von Requs
lirung, Ordnung und Eemdifigung der fraglidhen Gebiibren die
Rede iff, die BVertrdge vom 12. Mdary und 22. Hpril 1834 auch
nidt den Ausfauf ded feit Jabrbunderten beffandenen Monopols
sum Bertrags-Gegentand madhen, wag bei der Wichtigteit der Sacdye
doch gemiff nicht nur implicite, fondern mit flaren Worten ausges
forodhen worden wdre, wenn ¢8 bitte ausbedungen werden wollen,
wic denn der NRegierungsrath in feiner Natificationg=Acre einem
minder wichtigen Begebren den evforderlidhen Naddrud ju geben
verftand;

4. Daf aucdhy die unmittelbar nadh dem VertragshefchinGe durch
dben Stadtrath iivich erlaffenenr Kaufbausordnungen der auf den
Forvtbeand dev obligatorifdhen Gebitbren gevichteten LWillen deffelben
deutlich conffatieven, und nidht angenommen werden Fann, dag diefe
im Dreude verbreiteten Statuten dem beflagten Regierungsrathe
nicht befannt geworden feien, da er in einer BVerordnung vom
10. Mai 1836 gerade auf die fiiv dad Obligationsverhdltnif ent.
fheidende BVeimmung in ciner Weife Bejug nimmt, die eine An.
erfennung derfelben in fidy fchliefit;

5. Daf daber der uvtheilende Richter derv 3¢ugenemnernabm¢,
weldhe Beflagte sum Gegeniiand ibver Anfechtung madht, nicht bes
barf, um bdie der Eldger’fchen Forderung entgegenacfielite Einvede
des friber fchon bewevffelligten Lostaufs alg unflattbaft ju ers
Fldren;

6. Daff ebenfo menig aus dem Gefehbe vom 17. Dejember
1835 bdie bebauptete Uufbebung der Kauf- und Waaghaudgebithren
von 3hiridy vefultivt, da dasfelbe nur davon fpricht, ¢d follen jene
Gebitbren gemdf den [nteveffen ded allgemeinen Verfebrs regus
livt werbeu, was wicderum nicht deven Unterdriidung in fidh bes
greift , und da, wenn cine Yufbebung fattgefunden bdtte, forobl
nadh §. & des allegivten Gefehes ald ingbefondere nach der AbFu-
tungsutfunde vom 22. Funi 1805 die Motbwendigfeit der Schad-
loghaltung cingetreten wdre, nun aber cine folde nachaehends nicht
nur nicht vie in BVetreff ver{dhicdencr anderer gleichartiger Gefille
Rattfand, vielmebr dag Kaufhaus feinen unverdnderten Juftand beis
bebielt, in dey Weife, daf der Regierungsrath in feiner Bolzichungs.
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perprdnung vom 29 8um 1839 felbft exFldrt, ¢8 werde die Kaufs
bauswaage von Biivich, Dderen Negulativ bereits genehmigt feir
nicht von den BVeffimmungen derfelben betroffen ;

7. Dafi audh in dem avf die BVefdymerdefiibrung ded Herrm
Sob. Wild vor den Regierungsrath gepogenen Anfland , betveffend
die Verbindlichfeit der Kaufbauggebithren, der Regicrungsrath in
feinemr Enticheide vom 21. Upril 1846, wobl den Gefichtspuntt des
BVertrages, nicht jedoch den Gefichtspuntt der gefeplichen Auf-
bebung bervorbob, was doch fehr nabe lag, da ev inErw, 1, ILitt. c.
bes Befchlufes ausdriicdlich ienes Gefep citirte, jedocdh nur, um
fein Recht der Controlivung der von eingelnen Bemeinden dem
dffentlichen BVerfebre gewidmeten Unialten ju begriinden, wibrend
es in feiner Bichr gelegen bltte , die WeRimmungen de§. Gefelyes
in feiner voflen Tragmweite gur Ausfithrung su bringen, fofern mehe
alg ¢in blofes Oberaufficdhtsrecht dadurch begriindet werden fonnte;

8. Daf ibrigens, feloft vorausgefeht, ¢ hhtte das Gefep vom
17. December 1835 die obligatorifdhe Natur dev Kaufbansggebithren
geritder, damit die Berechtigung der Kldgevin auf Schadenserfap
fedenfalls nicht untergegangen wdre, da erhoben vorfieat, daf dies
felbe nach Eriaf ded Gefepes big sjum 1. Februar 1850 die Kaufs
bausgebiibren als obligatovifdye fortbesichen lief, daff fie biebei
nach den von ibv heraudgegebenen gedructen Kaufbaugordnungen
#n optima fide bandelte, dafi der RNegierungsrath felbf auf erfolgte
Unfedytung thres BVerfabrens dem Fortbesug feine exnbaften Hins
deenifie entgegenfelte, und da hiemit in Abgang eines BVevsidhts die
Eincede Der Verjdbrung unter - Feinen umﬂﬁnbm ‘B!al; greifen
fonnte; ;
9. Daf, nadydem quahtatm bie iBered)tigung bet Ridgerin auf
@d)abenszrfab feftgeftellr i}, e¢8 fich darum bandelt, ob derfelben
burdhy Aufhebung des ibr jugeffandenen Donopols wirflicher Schyas
den erwachfen fei und in diefer Hinficht auf dev Rlﬁgertn; alg ane
fprechendem Theil, dic volle Veweislaf rubt;
"~ 10, Daf, wdve die Unftalt des Raufbaufes unbedingt aufgehoben
worden, [ediglich su ermitteln fein wiivde, weldie Rente diefelbe an
obligatovifchen Gebiibren wdibrend der [ehten [abre ibres BVeftandes
nach cinem fefizufependen Durdyfchnittsverhdltnifie der Kldgerin abs
gewocfen babe, diefer Mafitab filx die Ermittlung des Schadens
bier aber nicht in Unwendung gebracht werden fann, veil dag Hne
ftitut des fiddtifhen KaufbHaufes fortbeteht und weil demuiach nidst
angunebmen iff, daf das Donopol bu auéfd){teéltcbe Grundlage
fcincr Eintiinfte gebildet babe;

10, Dafi; da feit der Aufbebung des ﬁftonopols das. Rnufbaus
mebme Sabre dev Eyiftens 3dblt, und die finangicllen Ergebnifie
Des Fovtbetrichs dev veorganificten Unialt votliegen, als angemeffen
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ericheint, die Rentabilitdr derfelben gegeniiber den Errungenjchaften
der ndmlidhen Anzabl fritberer Qabre in Nevaleichung ju jichen,
wobei jedod) das [abr 1850, alg dasfenige, in weldem die neuen
Berhdltnife ing Leben gerufen mwurden, nidht in Beritdfichtigung
fallen fann, fondern nuv die Kabre 1851, 1852, 1853, 1854 und
1855 fich eignen, um den fiinf letern der frithern, nun abges
fhloffenen, Periode gegenitbergeftelt su werden;

12. Dafi, wad die vidFidtlich der Betviebdergebnific von den
Kabren 1854 und 1855 unter den Erperten herefchenden Viferengen
anbelangt, die leidhte WMdglichfeit altet, Bierither obhne Oberegpera
tife su enticheiden, und die Unfidnde im Sinne des Gutadhtens
von Heren Reinbart-Def thre Ervledigung finden miiffen:

a. ba in den Yusgaben der Rechnungen pro 1845 bHis 1849 und
felbit in denjenigen vro 18506—1853, feine Anfipe fliv Sinfen
von den Localitdtent und einem Betrichbsfond ded RKaufbhaufes
figuriven, fonach e¢s als unjuldffiy exfdyeint, daf in den swei
lesten Vergleihungsiobren der nesten Peviode folche Anfdbe
aufgenemmen wetden , indem fene Audgaben entweder beide
Perioden oder feine betreffen, und dberdief hingu fommt, daf
cin Poiten von ca. fr. 1200 als Miethiing der Eiddgenofens
fchaft fitr DNiedevlagsrdume in den Einnabmen des Kaufbaufes
der f[abre 1850 — 1853 comparict, bingegen pro 1854 und
1855 nidyt mebr exfcheint , fondern direct in die Stadt-Cafie
fiberging ;

b. ba die fiir dic Angedelten des Kaufhaufes ausgefhicdenen Sra.
tificationen erft unterm 21. Suni 1856 vom Stadtvathe deo
cretivt, am 1. October 1856 durch den Grofen Stadtrath ges
nebmigt und am 17. October 1856 an den Kaufhausdivector
augbesable wurden , diefelben biemit auf die Rechnung des
Sabres 1856 fallen;

13. Daf demnach die Rentabilitdt des Kaufbaufes tn den fiinf
lepten [abren feines bevorrechteten Beftandes gegeniiber den Fabren
1851—1855 incl. eine Differeng von o 2959, 13, 4 jum Rach-
theil der freigewordenen Unfalt erjeigt, ingwifchen eine Sﬁebuctwn
fener Rente fich vechrfertigt, wenn beviicdfichtigt wird:

a. dafinden §. 1854 und 1855 cin BVerlui von 1°f. 1586. 17. 8
auf dem Eifenbabn-Conto jum BVorfdyein fommt, weldher mebe
sufdliger Matur ju fein fdweint,

b. daf der Vetvieh des Kaufbaufes feit 1851 fowobhl in .@inﬁcbt
auf den tmfa der Waaven als in BVetref der Netto Ein.
nabmen cinen fortwdbrend feigenden Auffchwung ergeigt, und
nach den giinfigen BVerbdltnifen, in weldhen die Anfialt fich
befindet, fatt eines Stillfandes oder Riudgehens eher eine ers
hibte Rentabilitdt angenommen werden muf;
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14. Daf in Umfaffung der bervorgehobenen Griinde und in
Berinkfihtigung der Thatfadye, daf die Kldgerin fiir Hevabfepung
per vechindlichen RKaufbausgebiibren bereitd cinen Erfap von
Fr. 170,000 o, W. begogen bat , nach rvidpterlichem EGrmeffen die
Besablung ciner Jahresrente von ©f. 2500. = Fr. 5833. 34 Ny.
alg cine binveichende Entfdhadigung fiir den gdnslichen Werlufi des
frither fchon in Vetveff der Freibeit des Bebiibrenanfapesd erbeblich
cingefdyranften Monopols ju betvachten iff, und daf die Pfidt
der Beflagten su Entridhtung jener Rente auf denjenigen Jeitvaum
fich befchrinfen mnf, alé fie {elof von der Eidgenofenfchaft dies
jenige Sollentfchddigung erbdlt, weldye ibr die Bezablung devfelben
eemdglidht, wobei ingroifchen bei allfillig eintretenden BVerdnderungen
in den bundesitantlichen BVerbdltniffen dabin gefelt bleibt, ob und
gegeniiber wem in BVegichung auf eine biedurdh verurfachte Schds»
digung die Kldgerin Anfprudhsvechte irgend weldher Art geltend ju
madhen ich veranlaft findet;

15. Daf die Berechtigung yum Besuge det- %cnte ‘mit dem
1. §ebruar 1850, ol dem Tage der Yufhebung des Monopols,
thren Anfang nimmt, und in Vetvef dev unterm 1. Februar 1857
ju Gunften der Kldgerin verfallenen fieben Jabresbetrdge derfelben
die Wergugszinfe um fo mebr ju Statten Fommen miiffen, als die
Beflagte die ibr gebiihrende Jolent{hdadigung vom !Buubt vegele
mdafig jur BVerfallzeit erbalten hat;

16. Dafi hiemit die BVeagehren der iBefIagtcn um %ud’mifung
Des Rechtsfiveites zu fortaefester Unterfudung, abgefehen davon,
ob die verlangten Erbebungen aus- den Biichern des Kaufbaufes fidh
bétten exfiellen laflen, {chon darum dabinfallen , weil der Behdrde
dag fitr ibren Entfcheid erforderliche Smatet[al in bmuubcnbem
Mafe ju Gebote geffanden hat: i

ju Redht exfennt:

1, Geien die von den Beflaagten gegen den %nﬂructionslnd)tcr
erbobenen Befdhroerden ald unbegriindet abgewiefen; . -

-~ 2. Habe die Betlagte im Sinne der Crwdigung 14 au die
Rldgevin fiir Yufhebung des Dtonopols ded Kaufbaufes eine jdbre
lidhe Entfchddigung von Fr. 5833. ju besablen, und jwar fei die
erfle mit dem 1. Februar 1851 alg fallig evfldvt; in Betveff dev
verfallenen .uoten habe die Bellagte die gebiibrenden Versugsyinfe
& 8% ju entrichten. !toﬁcu und Gebiibren. ~ .
Sk G (Directe mutbeilung)
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