Der Rosenkranz des JOrg Jenatsch

Autor(en): Janosa, Manuel / Nicca, Martina / Hesse, Christian

Objekttyp:  Article

Zeitschrift:  Archaologie Graubiinden. Sonderheft

Band (Jahr): 4 (2014)

PDF erstellt am: 30.06.2024

Persistenter Link: https://doi.org/10.5169/seals-871039

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften. Sie besitzt keine Urheberrechte an
den Inhalten der Zeitschriften. Die Rechte liegen in der Regel bei den Herausgebern.

Die auf der Plattform e-periodica vero6ffentlichten Dokumente stehen fir nicht-kommerzielle Zwecke in
Lehre und Forschung sowie fiir die private Nutzung frei zur Verfiigung. Einzelne Dateien oder
Ausdrucke aus diesem Angebot kbnnen zusammen mit diesen Nutzungsbedingungen und den
korrekten Herkunftsbezeichnungen weitergegeben werden.

Das Veroffentlichen von Bildern in Print- und Online-Publikationen ist nur mit vorheriger Genehmigung
der Rechteinhaber erlaubt. Die systematische Speicherung von Teilen des elektronischen Angebots
auf anderen Servern bedarf ebenfalls des schriftlichen Einverstandnisses der Rechteinhaber.

Haftungsausschluss

Alle Angaben erfolgen ohne Gewabhr fir Vollstandigkeit oder Richtigkeit. Es wird keine Haftung
Ubernommen fiir Schaden durch die Verwendung von Informationen aus diesem Online-Angebot oder
durch das Fehlen von Informationen. Dies gilt auch fur Inhalte Dritter, die tUber dieses Angebot
zuganglich sind.

Ein Dienst der ETH-Bibliothek
ETH Zirich, Ramistrasse 101, 8092 Zirich, Schweiz, www.library.ethz.ch

http://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-871039

Der Rosenkranz des Jorg Jenatsch

Der Grabungsbefund wahrend der ersten
Exhumierung im Jahre 1959

Beim Freilegen der Jorg Jenatsch zuge-
schriebenen Leiche fallt dem exhumieren-
den Anthropologen Erik Hug — etwas ober-
halb des Beckens und Uber der abgewinkel-
ten rechten Elle des Toten — der untere Teil
eines Rosenkranzes auf Abb. 1.! Zunichst
stellt Hug «8 runde dunkelbraune Holzper-
len verschiedener Grédsse» fest, «6 davon
sind noch an einem seidenen Faden auf-
gereiht».2 Weiter ist ein kleines Holzkreuz
sichtbar. Andere Bestandteile des Rosen-
kranzes sind anfanglich von den Kleidern
des Toten verdeckt Abb. 2. Spater, nachdem
Hug das Skelett sorgsam aus seinen Gewan-
dern geschalt hat, findet er «31 weitere
Perlen, davon fiinf gerillt und grésser als die
andern». Neben dem Holzkreuz liegen nun
vier mit Seidenkordeln versehene Objekte,
die Hug als Anhdnger der Gebetskette in-
terpretiert. Dabei handelt es sich einerseits
um zwei metallene miinzartige Medaillons
(Objekte B und C), die zunadchst aneinander
kleben. Beide besitzen je eine Ose zum Auf-
hangen. Hug stellt fest, dass in der Ose des
grosseren Medaillons noch ein Stick des
Seidenfadens steckt. Die Objekte sind mit
einer griinen Oxydationsschicht iberzogen,
was bei in der Erde liegenden kupferhalti-
gen Metallen sehr oft vorkommt. Erst spater
bei der Trennung und Reinigung der beiden
Objekte wird ersichtlich werden, dass nicht
beide Medaillons Uber Kupferanteile ver-
flgen, sich die griine Oxydation des einen
also auf das andere Uibertragen hat.

Die beiden anderen Anhdnger des Rosen-
kranzes deutet Hug als mogliche Reliquia-
re. Den einen (Objekt D) beschreibt er als
«kiirbisférmiges Stoffgebilde von der Grésse
einer Kirsche, griin patiniert, mit einer Ose
versehen». Grosse Aufmerksamkeit richtet
Hug auf den zweiten von ihm als Reliquien-

behaltnis identifizierten Gegenstand (Ob-
jekt A). Er beschreibt ihn als «ovales Medail-
lon aus zwei opalisierenden Glasfenstern
bestehend, die von einem schwarzen Holz-
rahmen mit Ose eingefasst sind». Hug be-
merkt, dass zwischen den Glasern ein klei-
nes vergoldetes Stiick Stoff eingeschlossen
ist. Das hintere Glas ist bereits bei seiner
Freilegung quer gesprungen. Es sollte sich
leider nicht erhalten.

Manuel Janosa,
Martina Nicca,
Christian Hesse

Abb. 1: Chur, Kathedrale
St. Mariae Himmelfahrt.
Die Leiche des Jorg Je-

natsch wahrend der ersten

Exhumierung im Jahre
1959. Der Pfeil markiert die

Lage des Rosenkranzes.
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Abb. 2: Chur, Kathedrale
St. Mariae Himmelfahrt.

Teile des Rosenkranzes in
ihrer Fundlage im Jahre
1959.

Abb. 4: Hugs zweiter Rekons-
truktionsversuch mit nur vier
grossen Holzperlen, ansons-
ten aber denselben Einzel-
teilen. Fotografie 1960.
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Abb. 3: Die Einzelteile des
Rosenkranzes in einem ersten
Rekonstruktionsversuch von
Erik Hug mit 33 kleinen und

flnf grossen Holzperlen, dem
Holzkreuz und vier Anhan-
gern. Fotografie 1960.




Nach der Reinigung aller Objekte rekonstru-
iert Erik Hug aus den Einzelteilen zwei Vari-
anten eines Rosenkranzes Abb. 3 und Abb.
4. Die erste Rekonstruktionsvariante weist
seltsamerweise lediglich 38 Holzperlen auf,
wovon funf etwas grésser sind als die ande-
ren; in der zweiten Variante sind nur mehr
vier statt flnf grosse Perlen auszumachen,
was Ubrigens auch dem heutigen Bestand
entspricht. Im Vergleich zu der im Gra-
bungsprotokoll genannten Gesamtanzahl
von 39 Perlen fehlen nun je nach Variante
ein oder zwei Exemplar(e). Sollte die eine
oder andere Perle wahrend der Bergung der
Bestattung verloren gegangen sein oder hat
sich Hug beim Freilegen des Rosenkranzes
verzahlt?

Ein Rosarium weist Ublicherweise gesamt-
haft 59 Perlen auf, sechs grossere und 53
kleinere. An den grésseren Perlen wird ein
Vater Unser bzw. ein Ehre sei dem Vater, an
den kleinen Perlen jeweils ein Ave Maria
gebetet. Von diesem Standard ausgehend,
scheint der vorliegende Rosenkranz ohne-
dies unvollstandig zu sein — einerlei ob er
nun 37, 38 oder 39 Perlen aufweist. Wo also
sind die fehlenden Holzperlen? Dass der
Rosenkranz schon zu Lebzeiten des Verstor-
benen lediglich fragmentarisch gewesen
sein soll, ist eher unwahrscheinlich. Dem-
nach missten Perlen wahrend oder nach
der Bergung der Leiche verloren gegangen
bzw. Ubersehen worden sein. Doch wie ist
es moglich, dass Hug gleich an die 20 Perlen
entgangen sind? Einer der von Erik Hug bei-
gezogenen Gutachter der Gebetskette — Ru-
dolf Herzog — dussert bereits 1960 eine wo-
moglich kldarende Vermutung: Ihm zu Folge
deutet die Zahl 33 der einfachen (kleinen)
Perlen auf eine dltere Form des Rosenkran-
zes hin, welche von verschiedenen klerika-
len Orden, unter anderen auch den Fran-
ziskanern, verbreitet wurden. Allerdings
misste auch ein solcher sechs grossere

Perlen aufweisen. Mit grosser Wahrschein-
lichkeit handelt es sich beim hier vorliegen-
den Rosenkranz um ein derartiges Exemp-
lar, welches also 33 kleine und sechs gros-
sere Perlen (wovon heute zwei fehlen) auf-
weist. Die Summe von 39 Perlen entsprache
notabene auch jener von Hug anfanglich im
Grabungsprotokoll erwdhnten Anzahl.

Dass sich Erik Hug beim Rekonstruieren des
Rosenkranzes, speziell beim Anordnen der
Perlen und des Holzkreuzes, schwer tat, be-
legen seine beiden subjektiv nachempfun-
denen Varianten. Ublicherweise gliedern
sich ndmlich bei einem Rosenkranz mit 59
Perlen fiinf Einheiten von je zehn kleinen
Perlen aneinander, wobei jede Einheit durch
eine grossere Perle unterbrochen wird Abb.
5. Auf diese Weise wird zundchst ein Ketten-
ring mit 50 kleinen und finf grossen Perlen
gebildet. An eine der grossen Perlen hangt
sich nun ein Seitenstrang des Kettenrings
an, bestehend aus drei kleinen und wieder-
um einer grossen Perle. Dieser Seitenstrang
wird durch das an der letzten grossen Perle
befestigte Kreuz abgeschlossen. Das Kreuz
ist also nicht Bestandteil des Kettenrings,
wie Hug dies bei seinen beiden Rekonstruk-
tionsvarianten darstellt, sondern ein Anhan-
ger desselben. Beim dlteren Rosenkranztyp,
der lediglich aus 39 Perlen besteht, diirften
sich die einzelnen Einheiten von zehn auf
sechs verringern Abb. 6.

Bei der 1961 erfolgten Wiederbestattung
der Gebeine behdlt Hug die Bestandteile
des Rosenkranzes — wie auch die gesamte
Garderobe — zurlick. Heute gehoren sie zum
Bestand des Churer Domschatzmuseums.

Ob der Rosenkranz tatsachlich dem Toten
gehort hatte, ist aus archdologischer Sicht
nicht zu beantworten. Theoretisch konnte
er dem Verstorbenen auch von seinen Be-
stattern mitgegeben worden sein, weshalb
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Abb. 5: Schematische Zeich-
nung eines heute gelaufigen

Rosenkranzes mit 53 kleinen,
sechs grossen Perlen und ei-

nem Kreuz. Zeichnung 2012.

Abb. 6: Schematischer Re-
konstruktionsversuch des vor-
liegenden Rosenkranzes mit
seinen Anhdngern. Zeichnung
2012.
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Abb. 7: Die Restauratorin
Martina Nicca begutachtet
unter dem Binokular die
Einzelteile des Rosen-
kranzes. Fotografie 2013.

die Beigabe nicht zur Identifikation des
Toten beigezogen werden kann. An dieser
Stelle sei aber auf eine Uberlegung hinge-
wiesen, die der Historiker Randolph Head
im Zusammenhang mit dem Skapulier® des
Toten anstellt. Gemdss Head deutet jenes
direkt auf der Brust getragene Accessoire
darauf hin, dass Jenatschs «katholischer
Glaube womdglich doch ernsthafterer Na-
tur war, als die Skeptiker glaubten».* Eine
Uberlegung, welche sich ebenfalls auf den
Rosenkranz Gbertragen lasst.

Manuel Janosa

Beschreibung der heute vorhandenen
Bestandteile des Rosenkranzes

Perlen und Kreuz

Erhalten haben sich wie erwdhnt insgesamt
37 kugelférmige Holzperlen, 33 kleine und
vier grosse. Die grosseren Perlen haben drei
Zierrillen, eine breitere, flankiert von zwei
schmaleren Rillen. Durch einen Abschnitt

aus funf Perlen (eine grosse, drei kleine,

eine grosse) fuhrt noch der originale, heu-
te rostbraune Seidenzwirn (mehrstufiger
Zwirn Z aus zwei Zwirnen S, die ihrerseits
aus je vier Zwirnen S aus je zwei Faden Z-
Drehung bestehen).> Am einen Ende der
Flinfergruppe steckt in der grossen Perle
eine (moderne) Nadelspitze, die gleiche
Offnung ist mit einem weisslichen Material
verklebt, das auch den Seidenzwirn befes-
tigt. Am anderen Ende der Flinfergruppe
wird der originale Seidenzwirn durch einen
modernen weissen Zwirn ersetzt, der durch
die restlichen Perlen (zehn kleine, eine gros-
se, zehn kleine, eine grosse, zehn kleine)
flhrt. Ob die beiden Zwirne miteinander
verknotet sind oder ob der neue Zwirn zur
Befestigung ebenfalls durch die grosse Per-
le gefiihrt wurde, ist unter dem Binokular
nicht zu erkennen Abb. 7. Aus dem gleichen
Holz wie die Perlen ist das Kreuz gefertigt.
Die Mittelperle und zwei sich gegeniberlie-
gende Arme sind aus einem zusammenhan-
genden Stiick Holz gedrechselt. Die Mittel-
perle hat eine Bohrung fiir den Faden. Die
beiden weiteren Kreuzarme sind einzeln
hergestellt. Die drei Teile des Kreuzchens
sind auf den gleichen Seidenzwirn aufge-
zogen, der dafiir doppelt gelegt wurde; ein
Kreuzarm ist heute abgefallen und liegt se-
parat. Der doppelt gefiihrte Seidenzwirn
wurde an einem Ende zur Schlaufe gelegt
und verknotet, ein weiterer Knoten sichert
das Kreuzchen an seiner Position.

Masse: kleine Perlen Durchmesser: zirka 8,4 mm, Lan-
ge: zirka 8,8 mm; grosse Perlen Durchmesser: zirka
11,4 mm, Lange: zirka 12,4 mm; Kreuz: Gesamtldnge
Mittelperle und zwei Kreuzarme 33 mm.

Material: Laubholz, vermutlich Nussbaum,® gedreht.
Erhaltungszustand: Altrestauriert. Sehr guter Zustand,
mit Ausnahme von drei kleinen Perlen. Das Holz dieser
drei Perlen ist jeweils auf einer Seite stark abgebaut.

Reliquiar (?) aus Holz (Objekt A)

Das mutmassliche Reliquiar Abb. 8 und Abb.
9 besteht aus einem ovalen Holzrahmchen



mit Profilrippen (beschrieben von aussen
nach innen, mit der Glasseite als Obersei-
te). Ein flacher Draht wurde zu einer Ose
gebogen und hat am Hals eine mehrfache
Umwicklung. Die Ose steckt in einer feinen
Bohrung oben am Rahmchen. Ein an den
Rdndern nach hinten abgerundetes Glas
ist in das Rahmchen eingelassen. An der
Glasinnenseite haftet Blattgold, darunter
liegt der Rest eines in Form des Reliquiars
zugeschnittenen Seidengewebes von heu-
te braunlicher Farbe. Erhalten hat sich in
etwa das untere Drittel des Gewebeovals,
zusatzlich haften einige Schussfaden innen
am oberen Rand des Holzrahmchens. Es
gibt keine Anhaltspunkte dafiir, dass das
Gewebe einst goldverziert war, die zwei
an einer Ecke der Vorderseite anhaftenden
winzigen Blattgoldspuren kdnnen auch als
Abrieb dorthin gelangt sein. Sicher war das
Gewebe weder mit Goldfaden gewebt noch
bestickt.

Unter dem Gewebe und mit diesem ver-
haftet findet sich eine Schicht eines ver-
harteten und verbackenen, graubraunen
faserigen Materials, sicher nicht gewebt.
Es kénnte sich um Papier/Karton oder um
(Baumwoll-)Watte handeln. Ein weiteres,
auf der Unterseite der Faserschicht haften-
des schwaérzliches Material scheint eher von
einer Verschmutzung zu stammen.

Masse: 20,3 x 21,5 mm, hochoval; Lichtmass 15,4 mm
x 13,2 mm, hochoval. 1,55 g.

Material: Laubholz, vermutlich Esche’, Glas, Kupferle-
gierung, Textil, Blattgold.

Erhaltungszustand: aufklaffender Riss im Holz bei der
Osenbohrung. Draht der Ose stark korrodiert und nur
mehr im Kern erhalten. Drahtumwicklung der Ose mit
aufliegender Korrosion erhalten. Das in den Hug‘schen

Unterlagen noch erwahnte zweite Glas fehlt. Kettfaden
des Textils kaum mehr vorhanden.

Der Rosenkranz des
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Abb. 8: Reliquiar (?) (Objekt A), heutiger Zustand.
Sicht durchs Glas. Mst. 2:1. Fotografie 2010.

Abb. 9: Reliquiar (?) (Objekt A), heutiger Zustand.
Ansicht von hinten. Mst. 2:1. Fotografie 2010.
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Abb. 10: Vorderseite Gnaden-
medaille (Objekt B). Mst. 2:1.
Fotografie 2010.

Abb. 11: Rickseite Gnaden-
medaille (Objekt B). Mst. 2:1.
Fotografie 2010.

Abb. 12: Vorderseite Gnaden-
medaille (Objekt C). Mst. 2:1.
Fotografie 2010.

Abb. 13: Riickseite Gnaden-

medaille (Objekt C). Mst. 2:1.
Fotografie 2010.
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Gnadenmedaille aus Kupferlegierung
(Objekt B) 1622 (?)

Die Vorderseite zeigt eine Gruppe von drei
Heiligen: (von links) Theresa von Avila, Isi-
dor von Madrid (mit Sichel) und Filippo Neri
Abb. 10. Im Abschnitt der Schriftzug ROMA.
Auf der Rickseite sind zwei stehende Heili-
ge dargestellt Abb. 11: Ignatius von Loyola
(links) und Franz Xaver (rechts). Dazwischen
ein Strahlenkranz mit Christusmonogramm
IHS, Kreuz und drei Nageln. Links die Um-
schrift .S.IGNA., rechts .S.F.X. Durch die Ose
sind drei Abschnitte eines heute hellgelb-
beigen, ziemlich dicken Seidenzwirnes gezo-
gen, sie sind 4,7 cm, 5 cm bzw. 4,4 cm lang.

Masse: 30,4 (mit Ose) x 22,2 mm, rund; 2,49 g.
Material: Kupferlegierung, Seidenzwirn: Zwirn S aus
zwei Faden Z-Drehung.

Erhaltungszustand: Altrestauriert. Wenig Lochfrass-
korrosion an den Randern, ansonsten guter Zustand.
Oberflache mit teils gelblichen und rétlichen blanken
Bereichen, teils dunkel oxidiert, wenig griine Kupfer-
korrosion.

Gnadenmedaille aus Silberlegierung
(Objekt C), 1625

Die Vorderseite zeigt die stehende hl. Elisa-
beth von Portugal mit Krone und Nimbus als
Pilgerin gekleidet Abb. 12; in ihrer rechten
Hand halt sie einen Pilgerstab. S.ELIS. — REG.
PO.2 Die Riickseite zeigt die Pforte der Pe-
terskirche in Rom mit Kreuz auf dem Gie-
bel Abb. 13. Links der Apostel Petrus mit
Schltssel, rechts der Apostel Paulus mit
Schwert. Im Abschnitt «1625».

Masse: 21,8 (mit Ose) x 15,0 mm, rund; 1,41 g.
Material: Silberlegierung.

Erhaltungszustand: Altrestauriert. Korrosion mit Sub-
stanzverlust an der Ose und teils an den Réndern.
Oberflache meist silbern blank, teils dunkel oxidiert.



Posamenterieanhdnger (Pomander;
«Stoffgebilde») (Objekt D)

Der Posamenterieanhdanger lasst sich in
zwei Bestandteile gliedern Abb.14. Der
obere Teil des Anhangers besteht aus ei-
ner gedrechselten Holzperle, die mit Me-
tall- und Seidenfaden diagonal umflochten
wurde. Die Ose am oberen Ende ist abge-
brochen und liegt separat. Darunter ist eine
Quaste aus funf Abschnitten eines mehrstu-
figen Seidenzwirns angesetzt. Setzt man die
beiden Gebilde zusammen, ldsst sich ein
Anhanger von zirka 3,5 (bis 4 cm) Hohe re-
konstruieren.

Masse: Holzperle: Hohe zirka 1 cm, Durchmesser zirka
1,5 cm, vermutlich ist das Holz geschrumpft. Geflecht:
Kugel von 1,5 cm Durchmesser. Kordelabschnitte: zirka
4 c¢m lang, die entstehende Quaste ist also zirka 2 cm.
Material: Holz, Metallfiden aus Kupferlegierung, Sei-
denzwirn: Mehrstufiger Zwirn Z aus zwei Zwirnen S,
die ihrerseits aus je vier Zwirnen S aus je zwei Faden
Z-Drehung bestehen.

Erhaltungszustand: Die umflochtene Perle und die

Quaste sind getrennt, Metallfiden griin korrodiert,
Ose abgebrochen.

Martina Nicca

Die Bedeutung von Devotionalien im
17. Jahrhundert

Rosenkrdnze waren im 17. Jahrhundert,
also in jener Zeit, in der Jorg Jenatsch ge-
wirkt hat, in den katholischen Gebieten
stindige Begleiter. Dies nicht zuletzt des-
halb, weil sie in der Regel vom Paten an-
lasslich der Erstkommunion geschenkt
wurden. Es gab prachtigere Exemplare mit
Perlen aus schwarzem Gagat, Glas, Perimut-
ter, Granat oder anderen wertvollen Ma-
terialen und einfachere Ausfiihrungen aus
Holz, Horn oder Obstkernen, die ebenfalls
unterschiedlich bearbeitet worden waren.
Besonders wertvolle Exemplare wurden
nur zu speziellen Gelegenheiten getragen
und oft innerhalb der Familie vererbt. Der
Rosenkranz, bei dem es sich eigentlich um

die das Gebet unterstiitzende Rosenkranz-
gebetsschnur handelt, besass im Rahmen
der privaten Frommigkeit weitere wichtige
Funktionen. So diente er als Unterstiitzung
und Heilmittel bei den unterschiedlichsten
Ereignissen wie Geburt, Krankheit, Katas-
trophe oder auch Tod. Die Wirkungskraft
eines geweihten Rosenkranzes wurde oft
dadurch erhéht, dass man weitere Devoti-
onalien in Gestalt von so genannten Rosen-
kranz-Anhdngern hinzufligte: Kreuze, Wall-
fahrtsandenken (Medaillons, Reliquienkast-
chen bzw. -kapseln), Gnadenmedaillen (u. a.
Benediktus- und Bruderschafts-Medaillen)
oder Andachtsbilder. Damit liess sich bei-
spielsweise die Heilkraft eines verehrten
Heiligen oder eines Ortes in die heimatliche
Stube Uberfiihren. Diese Anhdnger gab es
ebenfalls in den unterschiedlichsten Qua-
litaten und Ausfertigungen. Rosenkrdnzen
und anderen Devotionalien, insbesondere
Bruderschaftsmedaillen wurde zusétzlich
eine Wirkung Uber den Tod hinaus zuge-
schrieben. Deshalb wurden sie den Verstor-
benen gemeinsam oder auch einzeln mit
in das Grab gegeben, wie das reichhaltige
Fundmaterial von Friedhofsgrabungen be-
legt. Teilweise wurde der persoénliche Ro-
senkranz, der beim Tod um die Hande des
Sterbenden gelegt wurde, durch eine ein-
fachere Variante ersetzt.® Ausgesprochen
wertvolle Medaillons finden sich ebenfalls
selten als Beigabe.!® Dass sich bei dieser
Verehrung des Rosenkranzes, wie auch an-
derer Devotionalien, die Grenze zwischen
Glaube und Aberglaube verwischte, war
auch von der Kirche erkannt worden und
wurde entsprechend aufmerksam verfolgt.
Zu bericksichtigen hat man allerdings, dass
in jener Zeit Kriege, Katastrophen und Un-
gliicke, aber auch Krankheiten fir die tber-
waltigende Mehrheit der Bevolkerung sehr
rasch in existentielle Krisen miinden konn-
ten und geweihte Devotionalien wie Rosen-
kranze oder Medaillen eines besonderen
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Abb. 14: Die zwei Bestand-

teile des Posamenterie-

anhdngers mit der abgebro-
chenen Ose (Objekt D).
Mst. 2:1. Fotografie 2010.
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Heiligen oft die einzige Hoffnung auf Linde-
rung darstellten.!!

Der Fund derartiger Grabbeigaben bedeu-
tet also nichts Aussergewo6hnliches. Grund-
satzlich ist festzuhalten, dass es sich beim
hier behandelten Rosenkranz mit seinen
urspriinglich wohl 39 Perlen um eine ver-
gleichsweise einfache Ausfihrung han-
delt.?? Die Anhidnger umfassen neben den
zwei Gnadenmedaillen zwei weitere Stlcke,
deren schlechter Erhaltungszustand eine
Deutung erschwert. Die grossere der beiden
Medaillen (Objekt B) erinnert an die gleich-
zeitige Heiligsprechung (Kanonisation) von
finf Personen: Ignatius von Loyola, Franz
Xaver, Theresa von Avila, Isidor von Madrid
und Philipp Neri am 12. Méarz 1622 durch
Papst Gregor XV. in Rom. Die ersten beiden
Heiligen, Angehodrige des Jesuitenordens,
sind auf der Rickseite, die drei anderen
Heiligen auf der Vorderseite abgebildet. Die
Medaille wurde in der bekannten Werkstatt
der Hamerani in Rom gegossen, worauf der
Schriftzug ROMA im Abschnitt hinweist. Die
andere Medaille (Objekt C) erinnert an das
Heilige Jahr von 1625 und an die im glei-
chen Jahr durchgefiihrte Kanonisation der
heiligen Elisabeth von Portugal. Diese Hei-
lige ist auf der Vorderseite abgebildet, wah-
rend auf der Riickseite die beiden Apostel
Peter und Paul sowie die Heilige Pforte, die
anlasslich der Ausrufung der Heiligen Jahre
geoffnet wird, dargestellt sind. Diese Me-
daille dirfte ebenfalls in Rom in der Werk-
statt der Hamerani hergestellt worden sein,
welche lber mehrere Jahrhunderte hinweg
zu den flihrenden Medailleuren Italiens und
des Papstes gehorte und deren religiose
Medaillen in sehr grosser Zahl tberliefert
sind.’® Wahrend es sich bei der Medaille
von 1622 um eine Kupferlegierung handelt,
ist die Jubeljahrmedaille aus Silber gefer-
tigt. Sie unterscheidet sich damit von den
Ublicherweise massenhaft gepragten Kup-

ferlegierungen. Wann und wo die beiden
Medaillen gekauft wurden, ldsst sich nicht
mit Bestimmtheit sagen. Sie kénnen im Jahr
der Heiligsprechung, aber auch spater in
Rom oder anderswo erworben worden sein.
Nicht auszuschliessen ist Gberdies, dass sie
dem Besitzer des Rosenkranzes zu einem
unbekannten Zeitpunkt geschenkt wurden.

Die Bestimmung der beiden anderen Objek-
te ist wesentlich schwieriger. Das ovale Holz-
medaillon (Objekt A) mit den eingelassenen
Glasscheiben konnte eine Reliquie in Form
eines Stoffes, moglicherweise mit einem Se-
gensspruch, aufgenommen und damit folg-
lich die Funktion eines Reliquiars gehabt ha-
ben. Bei dem Posamenterieanhanger (Ob-
jekt D) wiederum denkt man spontan eben-
falls an einen Reliquienbehélter oder aber
an einen Bisamapfel oder Pomander, der
ebenfalls nicht selten an einen Rosenkranz
gehangt wurde. Der aufgeklappte Bisam-
apfel, der teilweise als Paternoster-Kugel
den Abschluss eines Rosenkranzes bildete,
konnte mit Duftstoffen (u. a. Moschus, von
dem sich der Name Bisam ableitet) oder
exotischen Krautern geflllt werden. Den
Kugeln wurde eine Heil- und Schutzfunktion
gegen Krankheiten, insbesondere auch ge-
gen die Pest zugeschrieben, in anderen Fal-
len galten sie auch als Zeichen der Demut,
insbesondere in Gestalt eines Totenkopfs.
Im Spatmittelalter waren die Bisamapfel
aus Silber oder anderen Edelmetallen gefer-
tigt und dienten damit auch als Schmuck. In
spaterer Zeit sind sie auch aus anderen Ma-
terialien, Uberwiegend aber weiterhin aus
Metall hergestellt worden, weshalb eine
eindeutige ldentifikation des Objektes als
Bisamapfel nicht moglich ist.'*

Zusammenfassend lasst sich festhalten,
dass es sich bei dem gefundenen Rosen-
kranz und den Anhdngern um fir die erste
Halfte des 17. Jahrhunderts durchaus Ub-



liche Grabbeigaben von Personen handelt,
welche die finanziellen Méglichkeiten besas-
sen, derartige Objekte, woméglich noch in
Rom selbst, zu erwerben. Den Rahmen des
Ublichen sprengen hochstens das Blattgold
im Reliquiar sowie die wertvollere Jubel-
jahrmedaille aus Silber, doch darf man auch
dies nicht tberbewerten, solange man die
Preise und Qualitdten der angebotenen Sti-
cke nicht kennt.'®> Die Fundstiicke offenba-
ren die Nahe des Bestatteten zu Italien, we-
niger zu den deutschsprachigen Gebieten
nordlich der Alpen, denn es findet sich kei-
ne der dort verbreiteten Wallfahrtsmedail-
len (z. B. Einsiedeln) oder Gnadenmedaillen
(u. a. Benediktuspfennig), die wir von ande-
ren Friedhofsgrabungen her kennen. Auf-
grund der Zeitstellung und Herkunft der Ob-
jekte ist es gut denkbar, dass sie zum Besitz
von Jorg Jenatsch gehort haben. Sie kdnnen
aber ohne weiteres auch im Besitz einer an-
deren Person gewesen sein.

Christian Hesse
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